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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NK-1.4131.62.2024
WOJEWODY LUBUSKIEGO

z dnia 30 kwietnia 2024 r.

Na podstawie art. 91 ust. 113 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z2024r.,
poz. 609) stwierdzam niewazno$¢ zatacznika do uchwaly nr LXX1/337/2024 Rady Miejskiej w Matomicach
z dnia 27 marca 2024r. w sprawie uchwalenia Statutu Gminy Matomice, w czg$ci okreslonej w: § 17 pkt 8
ipkt9; § 23; § 31 pkt 4, pkt 6, pkt 71 pkt 8; 33 ust. 2; § 38; § 57 ust. 3; § 87 ust. 3.

UZASADNIENIE

Na sesji w dniu 27 marca 2024r. Rada Miejska w Matomicach podjeta uchwale w sprawie uchwalenia statutu
Gminy Malomice (dalej ,,statut”). W podstawie prawnej uchwaty wskazano przepisy art. 18 ust. 2 pkt 1 ustawy
z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (t. j. Dz. U. z2023r., poz. 40, 572, 1463, 1688). Wskazana
uchwata zostala dorgczona organowi nadzoru w dniu 2 kwietnia 2024r.

W toku badania legalnosci przedmiotowej uchwaly, organ nadzoru stwierdza, iz uchwata w czesci jest
niezgodna z prawem.

W toku badania legalno$ci przedmiotowej uchwaty organ nadzoru stwierdza, ze ww. uchwata podjeta zostata
z istotnym naruszeniem prawa, tj. art. 18a ust. 21 18b ust. 2, art. 11b ust. 11 ust. 2, art. 19 ust. 2, art. 22 ust. 1,
art. 24 ust. 3 — ust. 7, art. 30, art. 33 ust. 2, ust. 3 i ust. 5 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z2024r., poz. 609) oraz art. 7 ustawy z dnia 21 listopada 2008r. o pracownikach samorzadowych
(Dz. U. z 2022r., poz. 530).

Zgodnie z przepisami ustawy o samorzadzie gminnym, zwang dalej: ,,u.s.g.” lub ,ustawa” w statucie gminy
okresla si¢: ustrdj gminy (art. 3 ust. 1), zasady tworzenia, lgczenia, podzialu oraz znoszenia jednostek
pomocniczych (art. 5 ust. 3), zasady dostepu do dokumentoéw i korzystania z nich (art. 11 b ust. 3), zasady i tryb
dziatania komisji rewizyjnej (art. 18a ust. 5), zasady i tryb dziatania komisji skarg, wnioskow i petycji (art. 18b
ust. 3), organizacje wewnetrzng oraz tryb pracy organdow gminy (art. 22 ust. 1), zasady dzialania klubow
radnych (art. 23 ust. 4), zasady udziatu przewodniczacych organéw wykonawczych jednostek pomocniczych
w pracach rady gminy (art. 37a), uprawnienia jednostki pomocniczej do prowadzenia gospodarki finansowe;j
w ramach budzetu gminy (art. 51 ust. 3). Udzielona radzie gminy kompetencja ma do$¢ szeroki zakres, co
jednak nie oznacza dowolno$ci w zakresie uchwalania statutu gminy. Organy wiladzy publicznej s bowiem
zobligowane do dziatania na podstawie i w granicach prawa (art. 7 Konstytucji RP). Ponadto podkresli¢ nalezy,
ze statut gminy jest aktem prawa miejscowego, a zatem zastosowanie znajdzie przepis art. 94 Konstytucji RP,
z ktorego wynika, iz organy samorzadu terytorialnego ustanawiajg akty prawa miejscowego, obowigzujace na
obszarze dziatania tych organéw, jedynie na podstawie i w granicach upowaznien zawartych w ustawie.
Zgodnie zustalong w art. 87 Konstytucji RP hierarchig zrodet prawa, akty prawa miejscowego nie mogg
regulowa¢ materii nalezacej do przepisow wyzszego rzedu inie moga by¢ znimi sprzeczne. Rowniez
z art. 169 ust. 4 Konstytucji RP wynika, iz okre§lona w art. 18 ust. 2 pkt 1 ustawy samodzielno$¢ rady gminy
w zakresie ksztaltowania w drodze statutu ustroju wewngtrznego gminy moze by¢ realizowana tylko
i wylacznie w granicach ustaw. Z trescia wskazanych regulacji konstytucyjnych koresponduje przepis
art. 40 ust. 1 ustawy, w mysl ktorego gminie przysluguje prawo stanowienia aktow prawa miejscowego
obowigzujacych na obszarze gminy, jednakze wylgcznie na podstawie i w granicach upowaznien zakreslonych
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w ustawach. Zasada praworzadnos$ci wyrazona w art. 7 w zwigzku z art. 94 Konstytucji RP wymaga, zeby
materia regulowana wydanym aktem normatywnym wynikata z upowaznienia ustawowego i nie przekraczata
zakresu tego upowaznienia. Kazde unormowanie wykraczajace poza udzielone upowaznienie jest naruszeniem
normy upowazniajgcej i zarazem naruszeniem konstytucyjnych warunkow legalnosci aktu prawa miejscowego
wydanego na podstawie upowaznienia ustawowego (por. wyrok NSA z dnia 14 grudnia 2011r., sygn. akt
I OSK 2058/11). Odnoszac powyzsze do badanej uchwaty stwierdzi¢ nalezy, iz Rada Miejska w Malomicach
wprowadzila do Statutu wskazane w sentencji przepisy z przekroczeniem zakresu swoich kompetencii,
wyznaczonych przez odpowiednie normy upowazniajace badz dokonata modyfikacji przepiséw ustawowych.

W ocenie organu nadzoru w $wietle przepisdéw ustawy o samorzadzie gminnym nie sposdb uznaé przewo-
dniczacego rady gminy za podmiot reprezentujacy gming ,,na zewnatrz”. W § 17 pkt 8 Rada postanowita, ze
Przewodniczacy Rady reprezentuje Rade na zewnatrz. Ustawodawca w art. 31 ww. ustawy taka role przypisat
tylko i wytacznie wojtowi. Rada gminy w statucie gminy nie moze wigc upowazni¢ przewodniczacego rady do
reprezentowania rady gminy ,,na zewnatrz”. Z uwagi na fakt, ze ustawodawca nie artykuluje expressis verbis
wykonywania takiego zadania przez przewodniczgcego rady, nie mozna przyja¢ mozliwosci jego samoistnej
reprezentacji rady gminy (Ustawa o samorzadzie gminnym. Komentarz, red. B. Dolnicki, Warszawa 2016,
s. 441 — 442). Ustawodawca, okre$lajac zadania przewodniczacego rady, w sposob zamierzony postuguje si¢
w przywotanym przepisie wyrazem "wylacznie". Oznacza to, ze zsamego faktu wykonywania funkcji
przewodniczacego wywies¢ mozna tylko zadania w zakresie organizowania prac rady oraz prowadzenia obrad.
Nie jest wobec tego mozliwe przypisanie mu z samej istoty funkcji reprezentowania rady ani okreslenie
w statucie gminy statego uprawnienia do reprezentowania rady gminy ,,na zewnatrz”. Podobnie ma si¢ rzecz
z zapewnieniem warunkéw niezbednych do wykonywania przez radnych mandatu (§ 17 pkt9 statutu).
Przewodniczacy nie ma zadnych kompetencji w tym zakresie. W okreslonym w art. 19 ust. 2 u.s.g. katalogu
zadan przewodniczgcego rady, nie mieszcza si¢ powyzsze zadania. W ocenie organu nadzoru kwestionowane
zapisy statutu wykraczajg poza ustawowe zadania i uprawnienia przewodniczacego rady gminy. Mianowicie
przewodniczacy rady podejmuje czynnosci techiczno — organizacyjne w ramach prac i sesji rady gminy, poza
jego obowiazkiem znajduje si¢ troska o warunki wykonywania mandatu przez poszczegoélnych radnych.
W okreslonym w ustawie katalogu zadan przewodniczacego rady nie mieszczg si¢ zatem zadania dotyczace
warunkow niezbednych do wykonywania mandatu radnego (zob. wyrok WSA w Gorzowie WIlkp. z dnia
3 marca 2021r. sygn. akt II SA/Go 795/20).

W § 23 Rada postanowita, ze: ,,W sesjach Rady uczestnicza Burmistrz, Zast¢pca Burmistrza, Sekretarz
i Skarbnik Gminy oraz osoby zaproszone przez Przewodniczacego Rady (ust. 1); Do udzialu w sesjach Rady
moga zosta¢ zobowigzani kierownicy gminnych jednostek organizacyjnych podlegajacych kontroli Rady
(ust. 2).”.

Zdaniem organu nadzoru rada gminy nie moze natozy¢ na burmistrza obowigzku uczestniczenia w sesjach
rady. Postanowienie to w istotny sposob narusza art. 30 ust. 2 u.s.g. wskazujacy, ze do zadan wojta (burmistrza)
nalezy w szczeg6lnosci: przygotowywanie projektow uchwat rady gminy, opracowywanie programoéw rozwoju
w trybie okreslonym w przepisach o zasadach prowadzenia polityki rozwoju, okreslanie sposobu wykonywania
uchwal, gospodarowanie mieniem komunalnym, wykonywanie budzetu, zatrudnianie i zwalnianie kierownikow
gminnych jednostek organizacyjnych. Uczestniczenie w sesjach rady gminy jest jedynie uprawnieniem
burmistrza jako organu przygotowujacego projekty uchwat rad gminy, a nie jest jego obowiazkiem. Tym
bardziej rada gminy nie jest uprawniona do zobowigzania do uczestniczenia w jej sesjach zastepca burmistrza,
sekretarza, skarbnika gminy, innych osob, kierownikoéw jednostek organizacyjnych gminy. Przedmiotowa
regulacja stanowi naruszenie kompetencji burmistrza, jest bowiem sprzeczna z postanowieniami art. 33 ust. 2,
ust. 3iust. Su.s.g.,, zktorych wynika, Zze to wojt jest kierownikiem urzedu iwykonuje uprawnienia
zwierzchnika stuzbowego w stosunku do pracownikéw urzgdu oraz kierownikéw gminnych jednostek
organizacyjnych. Jak wynika z art. 33 ust. 4 u.s.g. wojt moze powierzy¢ prowadzenie okreslonych spraw gminy
W swoim imieniu zastgpcy wojta lub sekretarzowi gminy. Stosownie za§ do art. 7 ustawy z dnia 21 listopada
2008r. o pracownikach samorzadowych (Dz. U. z2022r., poz. 530) czynnos$ci w sprawach z zakresu prawa
pracy za jednostki, o ktorych mowa w art. 2, z zastrzezeniem art. 8 ust. 2, art. 9 ust. 21 3 oraz art. 10 ust. 21 3,
wykonuja: wojt (burmistrz, prezydent miasta) — wobec zastgpcy wojta (burmistrza, prezydenta miasta),
sekretarza gminy, skarbnika gminy oraz kierownikow gminnych jednostek organizacyjnych (pkt 1); wojt
(burmistrz, prezydent miasta), starosta, marszatek wojewodztwa w urzedzie jednostki samorzadu terytorialnego
— wobec pozostatych pracownikow urzedu oraz wobec kierownikow samorzadowych jednostek
organizacyjnych innych niz wymienione w pkt 112 (pkt 3). W zwigzku z tym to do wylacznej kompetencji
wojta, jako wykonujacego uprawnienia zwierzchnika stuzbowego zastepcy wojta, sekretarza, skarbnika gminy,
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pracownikéw urzedu gminy, kierownikow jednostek organizacyjnych gminy, pozostaje powierzanie im
okreslonych obowigzkow, w tym w zakresie udzialu w sesji rady gminy (por. wyrok Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Gorzowie Wlkp. z 3 marca 2021r. sygn. akt: Il SA/Go 795/20).

W § 31 statutu postanowiono, ze porzadek obrad obejmuje w szczegoélnosci: ,,1) Przyjecie protokotu z obrad
poprzedniej sesji; 2) sprawozdanie z dzialalnosci Burmistrza, w okresie migdzysesyjnym, zwlaszcza
z wykonania uchwat Rady; 3) informacje Przewodniczacego Rady o dziataniach podejmowanych w okresie
miedzysesyjnym i przewodniczacych komisji Rady; 4) Przedstawienie interpelacji izapytan radnych;
5) rozpatrzenie projektow uchwat lub zajecie stanowiska; 6) Przedstawienie interpelacji i zapytan przewo-
dniczacych organdw wykonawczych jednostek pomocniczych; 7) zapytania iwnioski 0s6b nie bedacych
radnymi; 8) odpowiedzi na interpelacje; 9) wolne wnioski, informacje i1 o$wiadczenia.” Oceniajac zgodnosé
zprawem zapisy § 31 pkt4, pkt 6, pkt 7, pkt 8 statutu wyjasnienia wymaga, ze prawodawca w ustawie
o samorzadzie gminnym w art. 24 ust. 3 — 7 okre$lit m.in. komu przystuguje prawo skladania interpelacji
i zapytan, wskazat, w jakiej formie moga by¢ one sktadane i do kogo, jak rowniez ustalit termin oraz forme
udzielenia na nie odpowiedzi. Wynika z nich niewatpliwie, ze mozliwo$¢ sktadania interpelacji i zapytan do
wojta przystuguje radnym rady gminy (art. 24 ust 3 u.s.g.), jednocze$nie ustawa wyraznie wskazuje, ze
udzielanie na nie odpowiedzi nastepuje w formie pisemnej, nie pézniej niz w terminie 14 dni od ich dnia
otrzymania (art. 24 ust. 6 u.s.g). Ponadto, jak stanowi art. 24 ust. 7 u.s.g., tre$¢ interpelacji i zapytan oraz
udzielonych odpowiedzi podawana jest do publicznej wiadomosci poprzez niezwloczna publikacje
w Biuletynie Informacji Publicznej i na stronie internetowej gminy, oraz w inny sposoéb zwyczajowo przyjety.
W tym miejscu nalezy wskaza¢ iz problematyka interpelacji i zapytan zostata wyczerpujaco uregulowana
w art. 24 ust. 3 — 7 u.s.g. Nie ma zatem upowaznienia ani przestrzeni dla rady gminy do wprowadzania zapis6w
statutowych regulujacych zagadnienie interpelacji i zapytan.

Zgodnie z § 33 ust. 2 statutu ,,Po uprzednim ostrzezeniu Przewodniczacy Rady moze nakaza¢ opuszczenie sali
tym osobom sposrod publicznosci, ktore swoim zachowaniem lub wystapieniami zakldcajg porzadek obrad
badz naruszaja powage sesji”’. Regulacja ta lokalny prawodawca przyznal wiec uprawnienie Przewodniczacemu
do nakazania opuszczenia sali osobom posrod publicznos$ci, ktore zaktocaja porzadek obrad badz powage sesji.
Wprowadzenie do statutu gminy, a zatem do aktu prawa miejscowego, sankcji w postaci nakazu opuszczenia
sali, przy czym o natozeniu takiej sankcji miatby decydowac przewodniczacy rady, narusza zasad¢ jawnosci
dzialania organéw gminy wyrazong wart. 11b ust. 112 ustawy o samorzadzie gminnym oraz w art. 61
Konstytucji RP — prawo to obejmuje dostgp do dokumentéw oraz wstep na posiedzenia kolegialnych organow
wladzy publicznej pochodzacych z powszechnych wyboréw z mozliwoscig rejestracji dzwigku lub obrazu.
Zgodnie z Konstytucja ograniczenie tych praw moze nastapi¢ wytacznie ze wzgledu na okreslone w ustawach
ochrone wolnosci innych osob, porzadku publicznego, bezpieczenstwa lub waznego interesu gospodarczego
panstwa. Nie do zaakceptowania jest zatem sytuacja, iz o jego ograniczeniu decyduja miejscowe regulacje.
Zaklocanie porzadku obrad moze stanowi¢ wykroczenie. Nic zatem nie stoi na przeszkodzie, aby w takiej
sytuacji przewodniczacy rady zwrocil si¢ o pomoc do uprawnionych shuzb (rozstrzygniecie nadzorcze
Wojewody Mazowieckiego z dnia 20 lipca 2021r. WNP-R.4131.13.2021.AW).

Z kolei w § 38 statutu postanowiono iz ,,Pracownik Urzegdu Gminy, wyznaczony praz Burmistrza do petienia
funkcji inspektora ds. Rady w uzgodnieniu z Przewodniczacym Rady, sporzadza zkazdej sesji protokot
w wersji papierowe]”. Powyzsze postanowienie uchwaly istotnie narusza art. 33 ust. 2 u.s.g. zgodnie z ktorym
organizacj¢ izasady funkcjonowania urzedu gminy okresla regulamin organizacyjny, nadany przez wojta
w drodze zarzadzenia. Zatem to wdjt jest jedynie uprawnionym do okreslania w regulaminie organizacyjnym
urzedu gminy, zasad jego funkcjonowania i organizacj¢. Wyznaczanie wydziatu czy referatu urzedu gminy oraz
pracownika, ktory bedzie wykonywat zadania organizacyjne, prawne oraz inne zadania zwigzane z funkcjono-
waniem rady gminy, komisji i radnych, nalezy wytacznie do kompetencji wojta gminy, ktory czyni to w drodze
uchwalenia regulaminu urzedu gminy. Rada gminy nie moze nalozy¢ jakichkolwiek obowiazkow na
pracownikéw urzedu gminy w statucie, ani w zadnej innej uchwale (zob. wyrok WSA w Gorzowie Wlkp.
z dnia 6 pazdziernika 2016r., sygn. akt II SA/Go 705/16).

Stosownie do § 57 ust. 3 statutu ,,Radni mogg zada¢ pomocy Burmistrza i urzedu w sprawach wynikajacych
z dziatalnos$ci radnego, a w szczeg6lnosci informacji o planach i realizacji zadan budzetowo — gospodarczych,
wydanych rozstrzygnieciach i decyzjach dotyczacych mieszkancow.”. W ocenie organu nadzoru regulacja ta
zostata uchwalona z przekroczeniem upowaznienia zawartego w art. 22 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym.
W $wietle tego przepisu, statut gminy okre$la organizacj¢ wewnetrzng oraz tryb pracy organow gminy. Przepis
ten nie odnosi si¢ natomiast do kwestii sposobu sprawowania mandatu przez radnych, czego dotycza przepisy
art. 23 i nastgpne ustawy o samorzadzie gminnym. W tym zakresie do uregulowania w statucie gminy odsyta
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jedynie art. 23 ust. 2 ustawy o samorzadzie gminnym, ktdry stanowi, ze radni moga tworzy¢ kluby radnych,
dzialajgce na zasadach okre$lonych w statucie gminy. Rada podejmujac przedmiotowg uchwale zobowigzana
byta do przestrzegania przepisoOw ustawy, ktora w art. 23 ust. 1 stanowi, Ze radny obowigzany jest kierowac sig¢
dobrem wspoélnoty samorzadowej gminy. Radny utrzymuje stata wigz z mieszkancami oraz ich organizacjami,
aw szczegblnosci przyjmuje zglaszane przez mieszkancow gminy postulaty i przedstawia je organom gminy
do rozpatrzenia, nie jest jednak zwigzany instrukcjami wyborcéw. Rada gminy, w ramach kompetencji do
okreslania organizacji wewnetrznej oraz trybu pracy organdw gminy, nie moze okresla¢ zasad sprawowania
mandatu radnego, bowiem kwestie te zostaly uregulowane przepisami ustawowymi. Mandat radnego ma
charakter mandatu wolnego, a jego wykonywanie poddane jest jedynie weryfikacji wyborczej. Sposob oraz
czestotliwo$¢ wykonywania obowiazkéw radnego pozostawione jest uznaniu radnego. Ustawa o samorzadzie
gminnym, zgodnie z przyjetym modelem wolnego mandatu radnego, nie zawiera przepisu, ktory mogiby
stanowi¢ podstawg normatywnej regulacji w tym zakresie o charakterze wykonawczym (por. wyroki
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Lublinie z dnia 5 lutego 2014r., III SA/Lu 647/14, z dnia 8 marca
2016r., III SA/Lu 1366/15 oraz z dnia 18 pazdziernika 2016r., II SA/Lu 544/16, a takze wyrok Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Gliwicach z dnia 21 kwietnia 2016r., IV SA/GI 794/15).

Zdaniem organu nadzoru istotnie narusza prawo réwniez § 87 ust. 3 statutu stanowiacy, iz ,,Kluby radnych
majg swoich reprezentantow we wszystkich komisjach doraznych Rady oraz komisjach powotywanych przez
Burmistrza”. Zgodnie z trescig art. 18a ust. 2 oraz 18b ust. 2 ustawy o samorzadzie gminnym, obligatoryjnie
przedstawiciele wszystkich klubow radnych wchodza w skiad jedynie komisji statych, tj. rewizyjnej oraz
komisji skarg, wnioskow i petycji. Nie mu tu wigc mowy o komisjach doraznych, a tym bardziej blizej nie-
okreslonych komisjach powotywanych przez burmistrza. Brak jest podstaw aby w statucie lokalny prawodawca
rozszerzyl obligatoryjna obecno$¢ przedstawicieli klubéw radnych w pracach innych komisji funkcjonujacych
W gminie.

Jednoczesnie organ nadzoru wskazuje ze w tresci uchwaty blednie oznaczono jednostki redakcyjne stosujgc
zapis ,,pkt” zamiast ,,ust.”. Dotyczy to zapiséw: § 22 ust. 6, § 25 ust. 3, § 35 ust. 2, § 40 ust. 2, ust. 3 i ust. 4,
§ 65 ust. 3, § 67ust. 3, § 70 ust. 2, § 73 ust. 3, § 86 ust. 3, § 94 ust. 2. Na przyktad zgodnie z § 22 ust. 6
»Materialy sesyjne i projekty uchwal dostarczane sg na zasadach okreslonych w pkt. 3 lub 57, a prawidtowo
powinno by¢ ,,w ust. 3 lub 5.

Ustep i punkt to osobne jednostki redakcyjne, ktorych przy tworzeniu aktéw prawnych nie mozna uzywac
zamiennie. Rozne jest bowiem ich oznaczenie istosowanie w ramach systematyki aktu prawnego. Ustep
oznacza si¢ cyframi arabskimi z kropka bez nawiasu, z zachowaniem cigglo$ci numeracji w obrgbie danego
artykutu, a przy powotywaniu — skrétem ,,ust.” bez wzgledu na liczbe i przypadek oraz cyframi arabskimi bez
kropki (§ 57 ust. 2 zalacznika do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 20 czerwca 2002r. w sprawie
»Zasad techniki prawodawczej” Dz. U. z2016r., poz. 283). Z kolei punkt oznacza si¢ cyframi arabskimi
Z nawiasem z prawej strony, z zachowaniem ciagto$ci numeracji w obrebie danego artykutu albo ustepu, a przy
powotywaniu — skrotem ,,pkt” bez wzgledu na liczbe i przypadek oraz cyframi arabskimi bez nawiasu. Kazdy
punkt konczy si¢ $rednikiem, a ostatni kropka, chyba ze wyliczenie konczy si¢ czeécig wspolng odnoszacg si¢
do wszystkich punktow. W takim przypadku kropke stawia si¢ po czesSci wspodlnej, a kazdy punkt, z wyjatkiem
ostatniego, konczy si¢ przecinkiem (§ 57 ust. 3 zasad techniki prawodawczej). Z uwagi na brzmienie § 143
zasad techniki prawodawczej powyzsze reguly majg zastosowanie do aktéw prawa miejscowego: ,,Do
projektéw aktow prawa miejscowego stosuje si¢ odpowiednio zasady wyrazone w dziale VI, z wyjatkiem
§ 141, wdziale V, zwyjatkiem § 132, wdziale [ w rozdziatach 1 — 7 iw dziale I, ado przepisow
porzadkowych — réwniez w dziale I w rozdziale 9, chyba ze odrebne przepisy stanowia inaczej”.

Majac na uwadze powyzsze, nalezato orzec, jak w sentencji.
Pouczenie:

Od niniejszego rozstrzygnigcia stuzy prawo wniesienia skargi do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Gorzowie Wikp. w terminie 30 dni od dorgczenia rozstrzygnigcia za posrednictwem Wojewody Lubuskiego.

Zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, stwierdzenie przez organ nadzoru niewazno$ci
uchwaly organu gminy wstrzymuje jej wykonanie zmocy prawa w zakresie objetym stwierdzeniem
niewaznosci, z dniem dorgczenie rozstrzygnigcia nadzorczego.

Z up. Wojewody Lubuskiego
Dyrektor Wydzialu Nadzoru i Kontroli
Pawet Witt
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