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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR LEX-1.4131.186.2015.MO
WOJEWODY MAZOWIECKIEGO

z dnia 7 wrze$nia 2015 r.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2013 r., poz.
594, 64511318,z 2014 r. poz. 3791 1072)

stwierdzam niewaznos$¢

uchwaly Nr X/67/2015 Rady Gminy Plonsk zdnia 12 sierpnia 2015r1. w sprawie uchwalenia zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego czesci miejscowosci Bonki, Brody gmina Plonsk, w
czescei dotyczacej ustalen:

- § 17 uchwaty, a takze w cze¢$ci graficznej w odniesieniu do terenu oznaczonego symbolem 1, US;

- § 18 ust. 9 pkt 1 tiret drugie uchwaty.
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UZASADNIENIE

Na sesji w dniu 12 sierpnia 2015 r. Rada Gminy Ptonsk podjeta uchwate Nr X/67/2015 w sprawie
uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego czesci miejscowosci
Bonki, Brody gmina Plonsk.

Uchwale t¢ podjeto na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy o samorzadzie gminnym oOraz
na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2015 r., poz. 199 z p6zn. zm.), zwanej dalej ,, ustawq o p.z.p.”.

Stosownie do zapisow art. 14 ust. 8 ustawy o p.z.p., miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego jest aktem prawa miejscowego, uchwalanym zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy o p.z.p.,
przez organ stanowigcy gminy, tj. rad¢ gminy. Artykut 94 Konstytucji RP stanowi, ze organy
samorzadu terytorialnego oraz terenowe organy administracji rzagdowej, na podstawie i w granicach
upowaznien ustawowych zawartych w ustawie, ustanawiajg akty prawa miejscowego obowigzujace
na obszarze dziatania tych organow, a zasady i1 tryb wydawania aktow prawa miejscowego
okresla ustawa. W przypadku aktéow prawa miejscowego z zakresu planowania przestrzennego,
tj. w odniesieniu do miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego, regulacj¢ zasad i trybu
ich sporzadzania, okresla ustawa o p.z.p.

W mysl art. 3 ust. 1 ustawy o p.z.p., ksztaltowanie i prowadzenie polityki przestrzennej na terenie
gminy, w tym uchwalanie studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy oraz miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego nalezy do zadan witasnych
gminy. Biorgc pod uwage powyzsze oraz majac na uwadze dyspozycje art. 20 ust. 2 ustawy o p.z.p.,
kontrola organu nadzoru w tym przedmiocie nie dotyczy celowosci czy stusznosci dokonywanych
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego rozstrzygnie¢, lecz ogranicza si¢ jedynie
do badania zgodnosci z prawem podejmowanych uchwal, a zwlaszcza przestrzegania zasad
planowania przestrzennego oraz, okreslonej ustawg, procedury planistycznej.

Zgodnie z trescig art. 28 ust. 1 ustawy o p.z.p., podstawe do stwierdzenia niewaznos$ci uchwaty rady
gminy w catosci lub w czegsci stanowi naruszenie zasad sporzadzania planu miejscowego, istotne
naruszenie trybu jego sporzadzania, a takze naruszenie wtasciwos$ci organdw w tym zakresie.

Zasady sporzadzania aktu planistycznego dotycza problematyki merytorycznej, ktora zwigzana jest
ze sporzadzeniem aktu planistycznego, a wigc zawartoscig aktu planistycznego (czg$¢ tekstowa,
graficzna), zawartych w nim ustalen. Zawartos¢ aktu planistycznego okreslona zostata w art. 15
ustawy o p.z.p.

Jedng z podstawowych =zasad sporzadzania planu miejscowego ustawodawca uregulowat
w art. 15 ust. 1 ustawy o p.z.p., zgodnie z ktérym, wdjt, burmistrz albo prezydent miasta sporzadza
projekt planu miejscowego, zawierajacy cze$¢ tekstowa 1 graficzng, zgodnie z zapisami studium
oraz z przepisami odrgbnymi, odnoszacymi si¢ do obszaru objetego planem.

Ustawa o p.z.p., zgodnie z dyspozycja art. 1 ust. 1, okresla m.in. zasady ksztattowania polityki
przestrzennej przez jednostki samorzadu terytorialnego i organy administracji rzadowej oraz zakres
1 sposoby postgpowania w sprawach przeznaczenia terendw na okres$lone cele oraz ustalenia zasad
ich zagospodarowania 1 zabudowy, przyjmujac tad przestrzenny i zroéwnowazony rozwoj
za podstawe tych dziatan.

Z wnioskiem tym koresponduja rezultaty wyktadni systemowej. Zgodnie z art. 1 ust. 2 ustawy
0 p.z.p., W planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym nalezy uwzglednia¢ szereg wartosci,
w tym m.in. w tym m.in.:



Dziennik Urzgdowy Wojewddztwa Mazowieckiego -3- Poz. 7495

— wymagania tadu przestrzennego, w tym urbanistyki i architektury (art. 1 ust. 2 pkt 1 ustawy
0 p.z.p.);

— walory architektoniczne i krajobrazowe (art. 1 ust. 2 pkt 2 ustawy o p.z.p.);

— wymagania ochrony $rodowiska, w tym gospodarowania wodami i ochrony gruntow rolnych
i lesnych (art. 1 ust. 2 pkt 3 ustawy o p.z.p.);

— wymagania ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow oraz dobr kultury wspoétczesnej
(art. 1 ust. 2 pkt 4 ustawy o p.z.p.);

— wymagania ochrony zdrowia oraz bezpieczenstwa ludzi i mienia (art. 1 ust. 2 pkt 5 ustawy
0 p.z.p.);

— prawo wlasnosci (art. 1 ust. 2 pkt 7 ustawy o p.z.p.).

Z kolei tryb uchwalenia planu, okre§lony w art. 17 ustawy o p.z.p., odnosi si¢ do kolejno
podejmowanych czynno$ci planistycznych, okreslonych przepisami ustawy, gwarantujacych
mozliwo$¢ udzialu zainteresowanych podmiotéow w procesie planowania (poprzez skladanie
wnioskow 1 uwag) 1 posrednio do kontroli legalnosci przyjmowanych rozwigzan w granicach
uzyskiwanych opinii i uzgodnien.

Egzegeza przytoczonych powyzej przepisow prowadzi do konkluzji, iz zgodnie z wola
ustawodawcy, ustalenia planu muszg zawiera¢ zasady, o ktorych mowa w art. 15 ustawy
0 p.z.p., ktore uwzgledniaja réwniez wartosci, o ktorych mowa w art. 1 ust. 2 ustawy o p.z.p.
Zgodnie z art. 15 ustawy o p.z.p., projekt planu miejscowego zawiera czgs$¢ tekstowa 1 graficzng
(ust. 1), a art. 20 ust. 1 stanowi, ze cze$¢ tekstowa planu stanowi tre§¢ uchwaty, a cze$¢ graficzna
stanowi zalacznik do uchwaty. Ocenie legalnosci podlega zaréwno tres¢ uchwaty przyjmujacej plan
miejscowy, jak 1 zatgczniki, czyli m.in. cz¢$¢ graficzna.

W judykaturze utrwalony jest poglad, ze ewidentna sprzecznos¢ pomigdzy trescig uchwaly a jej
czgscig graficzng narusza zasady sporzadzenia planu miejscowego i w konsekwencji powoduje
niewazno$¢ uchwaty rady gminy w catosci lub w czesci, zgodnie z art. 28 ust. 1 ww. ustawy.
Co wiecej sprzecznos¢ taka stanowi naruszenie § 8 ust. 2 zd. 1 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. Nr 164, poz. 1587), zwanym dalej
,rozporzqdzeniem W SPrawie wymaganego zakresu projektu m.p.z.p.”, ktéry stanowi,
ze: ,,Na projekcie rysunku planu miejscowego stosuje si¢ nazewnictwo i oznaczenia umozliwiajgce
jednoznaczne powiqgzanie projektu rysunku planu miejscowego z projektem tekstu planu
miejscowego”.

Stosownie do dyspozycji art. 4 ust. 1 ustawy o p.z.p. , ustalenie przeznaczenia terenu,
rozmieszczenie inwestycji celu publicznego oraz okreslenie sposobow zagospodarowania
i warunkow zabudowy terenu nastepuje w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego”.
Jednoczesnie zgodnie z dyspozycja art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy o p.z.p. ,, W planie miejscowym
okresla si¢ obowigzkowo: 1) przeznaczenie terendow oraz linie rozgraniczajgce tereny o roznym
przeznaczeniu lub roznych zasadach zagospodarowania”. Zgodnie z wymogiem § 4 pkt 1
rozporzadzenia w sprawie wymaganego zakresu projektu m.p.z.p., przy zapisywaniu ustalen
projektu tekstu planu miejscowego, ustalenia dotyczace przeznaczenia terendw powinny zawierac
okreslenie przeznaczenia poszczegdlnych terenéw lub zasad ich zagospodarowania,
a takze symbol literowy i numer wyrdzniajacy go sposrdd innych terendw. Natomiast stosownie
do § 7 pkt 7 ww. rozporzadzenia, projekt rysunku planu winien zawiera¢ linie rozgraniczajace
tereny o roznym przeznaczeniu lub réznych zasadach zagospodarowania.

Podejmujac przedmiotowa uchwalg, w ocenie organu nadzoru, naruszono wskazane powyzej
zasady sporzadzania planu miejscowego. Rada Gminy Plonsk nie ustalajac w jednoznaczny sposob
przeznaczenia i zasad zagospodarowania terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 1,US,
o ktorym mowa w § 17 uchwaty, naruszyta przede wszystkim art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy o p.z.p.
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Brak jednoznacznego okreslenia przeznaczenia terenu 1,US oraz zasad jego zagospodarowania,
wynika ze wzajemnie wykluczajacych si¢ ustalen, zawartych w § 17 ust. 1, ust. 2, ust. 7, ust. 9,
ust. 10, ust. 11, ust. 12, ust. 13 a § 17 ust. 4 pkt 1 uchwaty, a takze pomigdzy § 17 ust. 4 pkt 1
a § 17 ust. 4 pkt 2 uchwaty, w brzmieniu: ,, Dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem:
1AUS — pow. ok. 0,06 ha, ustala sie: 1. Przeznaczenie podstawowe — realizacja ustug sportu,
rekreacji (ogolnodostepne ustugi zwigzane ze sportem, turystykq, rekreacjq i wypoczynkiem)
— boiska sportowe, urzqdzenia terenowe, place zabaw i zieleni urzgdzonej;, 2. Przeznaczenie
uzupetniajqce — zielen urzqdzona, drogi wewnetrzne, dojazdy, dojscia, ogrodzenia, elementy matej
architektury oraz sieci i urzgqdzenia infrastruktury technicznej; (...) 4. Zakaz lokalizowania:
1) Obiektow _budowlanych, 2) Przedsiewzie¢ mogqgcych zawsze oddzialywaé znaczgco
na srodowisko, w rozumieniu przepisow odrebnych za wyjqtkiem sieci i urzqdzen infrastruktury
technicznej i drog, (...) 7. Sposob zagospodarowania terenow musi uwzgledniacé przepisy odrebne
w zakresie drog pozarowych oraz przeciwpozarowego zaopatrzenia w wode. (...) 9. Koniecznos¢
zapewnienia w ramach terenu do ktorego inwestor posiada tytul prawny miejsc postojowych
zwigzanych z funkcjq terenu, zgodnie z ustaleniami zawartymi w § 13 ust. 6, 10. Ustala sig
nastepujgce wskazniki miejsc postojowych: 1) ustugi sportu, rekreacji i wypoczynku — minimum
1 miejsce postojowe na kazdych 10 uzytkownikow moggcych korzystaé jednoczesnie z obiektu
sportowego lub rekreacyjnego; 2) miejsca postojowe dla przechowywania (postoju) rowerow
— Minimum 3 miejsca postojowe na kazdych 10 uzytkownikow mogqgcych korzystaé jednoczesnie
z obiektu sportowego lub rekreacyjnego; 11. Mozliwos¢ realizacji ogrodzen — o wysokosci
do 1,60 m, jako azZurowych w minimum 60%, realizowanych w linii rozgraniczajqcej terenu,
0 wysokosci czesci petnej ogrodzenia maksimum 50 cm, wykonanych z trwalych materialow,
12. Koniecznos¢ zapewnienia miejsca, jako ostonigte, zadaszone, z zapewnionq obstugg
komunikacyjng) na pojemniki do zbiorki odpadow; 13. Zaopatrzenie w media oraz realizacja sieci
i urzgdzen infrastruktury technicznej — zgodnie z ustaleniami zawartymi w § 14, ”.

Z powyzszych ustalen uchwaly wynika, ze na terenie 1aUS mozliwa jest realizacja obiektow
budowlanych, przy jednoczesnym zakazie ich lokalizowania.

Skoro w § 17 ust. 4 pkt 1 uchwaly, ustalono zakaz lokalizowania obiektéow budowlanych,

to wyklucza on mozliwos¢ realizacji:

— ogo6lnodostepnych ustug zwigzanych ze sportem, turystyka, rekreacja 1 wypoczynkiem,
o ktorych mowa w § 17 ust. 1 uchwaty;

— drog wewnetrznych, dojazdow, dojs$¢, ogrodzen, elementdw matej architektury, sieci i urzadzen
infrastruktury technicznej, o ktorych mowa w § 17 ust. 2, ust. 7, ust. 9, ust. 10, ust. 11,
ust. 12, ust. 13 uchwaty;

— sieci 1 urzadzen infrastruktury technicznej, a takze drog, ktore w § 17 ust. 4 pkt 2 uchwaty,
zostaly wylaczone z tego zakazu,

bowiem stanowig one obiekty budowlane w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.

Prawo budowlane (Dz. U. z 2013 r. poz. 1409 z p6zn. zm.).

Zgodnie z art. 3 pkt 1, pkt 2, pkt 3, pkt 3a, pkt 4 ustawy Prawo budowlane, ,, llekro¢ w ustawie
jest mowa o: 1) obiekcie budowlanym - nalezy przez to rozumie¢ budynek, budowle bgdi obiekt
malej architektury, Wraz z instalacjami zapewniajgcymi mozliwos¢ uzytkowania obiektu zgodnie
z jego przeznaczeniem, wzniesiony z uzyciem wyrobow budowlanych; 2) budynku - nalezy przez
to rozumie¢ taki obiekt budowlany, ktory jest trwale zwigzany z gruntem, wydzielony z przestrzeni
za pomocq przegrod budowlanych oraz posiada fundamenty i dach, (...) 3) budowli - nalezy przez
to rozumie¢ kazdy obiekt budowlany niebedqcy budynkiem lub obiektem malej architektury, jak:
obiekty liniowe, lotniska, mosty, wiadukty, estakady, tunele, przepusty, sieci techniczne, wolno
stojgce maszty antenowe, wolno stojgce trwale zwigzane z gruntem urzgdzenia reklamowe, budowle
ziemne, obronne (fortyfikacje), ochronne, hydrotechniczne, zbiorniki, wolno stojgce instalacje
przemystowe lub urzqdzenia techniczne, oczyszczalnie Sciekow, sktadowiska odpadow, stacje
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uzdatniania wody, konstrukcje oporowe, nadziemne i podziemne przejscia dla pieszych, Sieci
uzbrojenia terenu, budowle sportowe, cmentarze, pomniki, a takze czesci budowlane urzqdzen
technicznych (kottow, piecow przemystowych, elektrowni wiatrowych, elektrowni jgdrowych
i innych urzgdzen) oraz fundamenty pod maszyny i urzqdzenia, jako odrebne pod wzgledem
technicznym czesci przedmiotow sktadajgcych sie na calosé uzytkowq, 3a) obiekcie liniowym
- nalezy przez to rozumie¢ obiekt budowlany, ktorego charakterystycznym parametrem jest diugos¢,
w szczegolnosci droga wraz ze zjazdami, linia kolejowa, wodocigg, kanal, gazocigg, cieplocigg,
rurociqg, linia i trakcja elektroenergetyczna, linia kablowa nadziemna i, umieszczona bezposrednio
W ziemi, podziemna, wat przeciwpowodziowy oraz kanalizacja kablowa, przy czym kable w niej
zainstalowane nie stanowiq obiektu budowlanego Ilub jego czesci ani urzgdzenia budowlanego;
4) obiekcie malej architektury - nalezy przez to rozumieé niewielkie obiekty, a w szczegdlnosci:
a) kultu religijnego, jak: kapliczki, krzyze przydrozne, figury, b) posqgi, wodotryski i inne obiekty
architektury ogrodowej, ) uzytkowe stuzgce rekreacji codziennej i utrzymaniu porzqdku, jak:
piaskownice, hustawki, drabinki, Smietniki; .

Wskazaé przy tym nalezy, iz skoro jedna z gtownych funkcji miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, jest przesadzenie, o przeznaczeniu terendw objetych jego granicami (art. 4 ust. 1
i art.15 ust. 2 pkt 1 ustawy o p.z.p.), to przeznaczenie terenu okre$lone przez rade gminy, w planie
miejscowym, musi by¢ jednoznaczne i precyzyjne, nie moze bowiem budzi¢ watpliwo$ci, sposob
jego zagospodarowania. Zmiana przeznaczenia terenu moze zosta¢ dokonana jedynie w drodze
zmiany planu. Tre$¢ przepisow planu wraz z innymi przepisami determinuje sposoéb wykonania
prawa wtasnosci nieruchomosci, potozonych w obrebie obowigzywania danego planu miejscowego,
zatem dokonany w nim wybor przeznaczenia terenu, nie moze mie¢ charakteru dowolnego
1 nie moze nasuwa¢ zadnych watpliwosci co do funkcji danego terenu. Powyzsze stanowisko
mozemy odnalezé W orzecznictwie, np. w wyroku Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia
8 sierpnia 2012 r., Sygn. akt 11 OSK 1334/12, http://orzeczenia.nsa.gov.pl).

Zgodnie z art. 14 ust. 8 ustawy o p.z.p., plan miejscowy jest aktem prawa miejscowego, i jako taki,
powinien zawiera¢ w swojej tresci bezwzglednie obowigzujace normy, takie jak nakazy, zakazy,
dopuszczenia i ograniczenia w zagospodarowaniu i zabudowie terendéw nim objetych, ktore winny
by¢ wyrazone w sposob jednoznaczny, nie budzacy jakichkolwiek watpliwosci interpretacyjnych.

Gmina moze zatem samodzielnie decydowa¢ o sposobie zagospodarowania terenu, wprowadzajac
do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, badz to precyzyjne zapisy, badZ
tez postanowienia ogdélne dla poszczegdlnych terendow, pod tym jednak warunkiem, ze nastgpuje
to bez naruszenia powyzszych przepisow. Nie mozna zatem przyjac, by obligatoryjne ustalenie
planu, jakim jest przeznaczenie terenu, nie zostalo okreslone w planie miejscowym.

Biorac pod uwage powyzsze ustalenia uchwaty, nalezy stwierdzi¢, ze uchwatodawca nie okreslit
W sposob jednoznaczny przeznaczenia oraz zasad ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania
terenu oznaczonego symbolem 1,US. Tym samym Rada Gminy Plonsk naruszyla przepis art. 4
ust. 1 i art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy o0 p.z.p. oraz § 4 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie wymaganego
zakresu projektu m.p.z.p., Co 0znacza naruszenie zasad sporzgdzania planu miejscowego.

Ponadto organ nadzoru wskazuje, ze w zwigzku z ustaleniami zawartymi § 3 ust. 7 uchwaty,
w brzmieniu: ,,Ilekro¢ w dalszych przepisach niniejszej uchwaty jest mowa o: (...) 7. terenie
— nalezy przez to rozumiec teren funkcjonalny lub teren komunikacji dla ktorego obowiqzujg
ustalenia planu, wyznaczony liniami rozgraniczajgcymi oraz okreslony symbolem terenu zgodnie
z rysunkiem planu;”, 10 tereny wyznaczone w tym planie miejscowym, nie moga stanowic
jednoczesénie ustalen innego planu miejscowego, o ktorym mowa w ustaleniach zawartych w § 17
ust. 3 uchwaty, w brzmieniu: ,, 3. Teren 1,US stanowi fragment terenu oznaczonego symbolem
1 US w planie zatwierdzonym Uchwalq Rady Gminy Plonsk Nr XXII/155/2012 z dnia 27 czerwca
2012r); .
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Organ nadzoru stwierdza, ze plan zawiera takze rozbiezne ustalenia dotyczace wyznaczenia
nieprzekraczalnej linii zabudowy na terenie oznaczonym na rysunku planu symbolem 1,U.KS,
w odniesieniu do terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 012oKDL, zar6wno pomi¢dzy
poszczegdlnymi czeSciami tekstu uchwaty, jak tez pomiedzy ustaleniami czeéci tekstowej
i graficznej.

Rozbieznosci w teks$cie uchwaty wynikajg z ustalen zawartych w § 18 ust. 9 pkt 1 tiret drugie
i § 18 ust. 9 pkt 1 tiret czwarte, w brzmieniu: ,, 9. Wskazniki i parametry ksztattowania zabudowy
I zagospodarowania terenu: 1) Dla terenu 1,U.KS nieprzekraczalna linia noworealizowanej
zabudowy w odleglosci: (...) — 10_m od granicy terenu planowanej drogi lokalnej 012,KDL,
zgodnie z rysunkiem planu; (...) — 5 m od granicy planowanych drog 011,KDL, 012 KDL
i 025AKDD, zgodnie z rysunkiem planu; ”.

Z dokonanej przez organ nadzoru analizy rysunku planu wynika, ze nieprzekraczalna linia
zabudowy na terenie oznaczonym symbolem 1,U.KS, zostala wyznaczona na rysunku planu
w odleglosci 5 m od linii rozgraniczajacej terenu 0znaczonego symbolem 012,KDL, tj. w sposob
zgodny z ustaleniami § 18 ust. 9 pkt 1 tiret czwarte uchwaty. Powyzsze wskazuje, ze ustalenia
§ 18 ust. 9 pkt 1 tiret drugie uchwaty, sa sprzeczne zaréwno z rysunkiem planu, jak i ustaleniami
§ 18 ust. 9 pkt 1 tiret czwarte uchwaty. Brak powigzania tekstu uchwaly z rysunkiem planu,
stanowi 0 naruszeniu § 8 ust. 2 zd. 1 rozporzadzenia w sprawie wymaganego zakresu projektu

m.p.z.p.

Organ nadzoru wskazuje, ze zgodnie z wymogiem art. 28 ust. 1 ustawy o p.z.p., kazde naruszenie
zasad sporzadzania planu miejscowego, Oraz istotne naruszenie trybu ich sporzadzania, a takze
naruszenie wlasciwosci organdw w tym zakresie, powoduja niewazno$¢ uchwaty rady gminy
w catosci lub czg$ci. W przepisie tym ustawodawca jednoznacznie wskazal, iz kazde naruszenie
zasad sporzadzenia planu miejscowego, wywoluje sankcje w postaci konieczno$ci stwierdzenia
niewaznosci uchwaty, bez ich warto$ciowania z uwagi na stopien naruszen.

Wobec wskazanych naruszen przepisoéw prawa, niezbedne jest stwierdzenie niewaznos$ci uchwaty,
Nr X/67/2015 Rady Gminy Plonsk z dnia 12 sierpnia 2015 r. w sprawie uchwalenia zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego czesci miejscowosci Bonki, Brody gmina
Ptlonsk, w czgsci dotyczacej ustalen:

— § 17 uchwaly, a takze w czesci graficznej w odniesieniu do terenu oznaczonego symbolem
— § 18 ust. 9 pkt 1 tiret drugie uchwaty,

co na mocy art. 92 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, skutkuje wstrzymaniem jej wykonania,
w tym zakresie, z dniem dorg¢czenia rozstrzygniecia.

Gminie, w $§wietle art. 98 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, shuzy skarga do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie w terminie 30 dni od dnia dorgczenia rozstrzygnigcia
nadzorczego wnoszona za posrednictwem organu, ktory skarzone orzeczenie wydat.

Wojewoda Mazowiecki:
Jacek Koztowski
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