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UCHWALA NR 11.126.2016

KOLEGIUM REGIONALNEJ IZBY OBRACHUNKOWEJ W WARSZAWIE
z dnia 24 maja 2016 .

w sprawie orzeczenia o niewaznoS$ci Uchwaly Nr XVII/130/2016 Rady Miejskiej w Makowie
Mazowieckim z dnia 29 kwietnia 2016r. w sprawie okreslenia zasad udzielania dotacji na prace
konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow

Na podstawie na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z
2016 r., poz. 446) w zwiazku z art. 11 ust.1 pkt 4 i art. 18 ust 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992r. o
regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2016 r., poz. 561) — Kolegium Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Warszawie uchwala, co nastepuje:

§ 1. Orzeka o niewazno$ci Uchwaly Nr XVII/130/2016 Rady Miejskiej w Makowie Mazowieckim z dnia
29 kwietnia 2016r. w sprawie okreSlenia zasad udzielania dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie i
roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow, z powodu istotnego naruszenia art. 7 ust. 3
ustawy z dnia 30 kwietnia 2004r. o postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej (Dz. U. z 2007
r. Nr 59, poz. 404 z p6zn. zm.).

§ 2. Na niniejsza uchwate shuzy Miastu Makéw Mazowiecki skarga do Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie, w terminie 30 dni od dnia jej dorgczenia, za posrednictwem tutejszego
Kolegium.

Przewodniczacy Posiedzenia Kolegium

Jan Rudowski
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Uzasadnienie

W dniu 6 maja 2016 roku dorgczono Regionalnej Izbie Obrachunkowej w Warszawie Uchwale Nr
XVII/130/2016 Rady Miejskiej w Makowie Mazowieckim z dnia 29 kwietnia 2016r. w sprawie okreslenia
zasad udzielania dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy zabytku wpisanym
do rejestru zabytkow.

Badajac wskazang uchwate Kolegium stwierdzito, ze uchwala t3 Rada Miejska w Makowie Mazowieckim
okreslita zasady udzielania dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy zabytku
wpisanym do rejestru zabytkow.

W § 7 ust. 3 wymienionej uchwaly postanowiono, ze w przypadku przedsigbiorcy udzielana jemu dotacja
bedzie stanowi¢ pomoc de minimis zgodnie z warunkami okreslonymi w rozporzadzeniu Komisji (UE) nr
1407/2013 z dnia 18 grudnia 2013r. w sprawie stosowania art. 107 i 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej do pomocy de minimis (Dz. Urz. UE L 352 z 24.12.2013).

Skoro za§ w badanej uchwale przewidziano udzielanie dotacji jako pomoc de minimis, to stosownie do art. 7
ust. 3 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004r. o postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej (Dz. U. z
2007 r., Nr 59, poz. 404 z poézn. zm.), przed podjeciem tej uchwaly jej projekt powinien by¢ zgltoszony
Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow, ktéry to organ w terminie 14 dni moglh przedstawic
zastrzezenia dotyczace przejrzystosci zasad udzielania pomocy.

Z nadestanego do tut. Izby pisma Burmistrza Miasta Makéw Mazowiecki z dnia 23 maja 2016 r. Nr
WO0.0004.13.2016 wynika natomiast, ze badana uchwala zostala podjeta bez uprzedniego zgloszenia jej
projektu Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Projekt badanej uchwaty zostat zgtoszony Prezesowi Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw dopiero po
jej uchwaleniu.

Wobec powyzszego nalezy dojs¢ do wniosku, ze badana uchwata zostata podj¢ta z istotnym naruszeniem art. 7
ust. 3 ww. ustawy o postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publiczne;j.

W ocenie Kolegium, w $wietle powotanego art. 7 ust. 3 ustawy o postepowaniu w sprawach dotyczacych
pomocy publicznej, uchwala przewidujaca udzielanie pomocy de minimis moze by¢ bowiem podejmowana
tylko wowczas, gdy jej projekt zostanie zgtoszony Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow i w
tre$ci projektu zostana uwzglednione zastrzezenia przedstawione przez ten organ lub tez, gdy uplynie 14
dniowy termin na przedstawienie zastrzezen przez Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow, a
zastrzezenia nie zostang przez niego przedstawione.

Majac powyzsze na uwadze, Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie orzekto jak w sentencji.
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