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KOLEGIUM REGIONALNEJ IZBY OBRACHUNKOWEJ W WARSZAWIE
z dnia 10 marca 2015 r.

w sprawie orzeczenia niewaznosci uchwaly Nr 1V/33/15 Rady Miejskiej w Bloniu z dnia 9 lutego 2015
roku w sprawie wyboru metody ustalenia oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz
ustalenia wysoko$ci stawek tej oplaty

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (tj. Dz. U. z 2013 r.,
poz. 594 z p6ézn. zm.) w zwiazku art. 11 ust. 1 pkt 51 art. 18 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o
regionalnych izbach obrachunkowych (t.j. Dz. U. z 2012 r., poz. 1113 z pdzn. zm.) - Kolegium Regionalnej
Izby Obrachunkowej w Warszawie uchwala, co nastgpuje:

§ 1. Orzeka niewazno$¢ uchwaty Nr 1V/33/15 Rady Miejskiej w Bloniu z dnia 9 lutego 2015 roku w
sprawie wyboru metody ustalenia oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia wysokosci
stawek tej oplaty z powodu istotnego naruszenia prawa tj. art. 6k ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 13 wrze$nia 6. o
utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 1399, Dz. U. z 2015 r., Nr 87)

§ 2. Na niniejszg uchwale stuzy Miastu Blonie skarga do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w
Warszawie, w terminie 30 dni od daty jej dorgczenia za posrednictwem Kolegium Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Warszawie.

Przewodniczacy Kolegium

Wojciech Tarnowski
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Uzasadnienie

W dniu 18 lutego 2014 roku do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie wptyneta uchwata Nr 1V/33/15
Rady Miejskiej w Bloniu z dnia 9 lutego 2015 roku w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia wysokos$ci stawek tej oplaty. W mysl art. 11 ust. 1 pkt
5 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych w/w uchwata pozostaje we wlasciwosci rzeczowej
regionalnej izby obrachunkowe;.

Badajac przedmiotowg uchwale Kolegium Izby ustalilo, ze w podstawie prawnej uchwaly Rada Miasta
powolala m.in.:

- art. 6j ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (zwanej
dalej w skrocie ,,ustawa o u.cz.p.g.”), zgodnie z ktérym w przypadku nieruchomosci na ktorej zamieszkuja
mieszkancy optata za gospodarowanie odpadami komunalnymi (zwana dalej w skrocie ,,oplata g.0.k”)
stanowi iloczyn liczby mieszkancdéw zamieszkujacych dang nieruchomos¢ oraz stawki optaty ustalonej przez
rad¢ gminy w drodze uchwaty,

- art. 6k ustawy o u.cz.p.g., ktory w ust. 1 pkt 1 stanowi, ze rada gminy w drodze uchwaly dokona wyboru
metody ustalenia optaty za g.o.k. spos$réd metod okre§lonych w art. 6j ust. 1 i 2 oraz ustali stawke optaty za
g.o.k,

-w § 1 uchwaty Rada Miasta wskazala, ze dokonuje si¢ wyboru metody oplaty za g.o.k. stanowiacej iloczyn
liczby mieszkancow zamieszkujacych dang nieruchomos$¢ oraz stawki optaty ustalonej w § 2 ust. 1 lub 2
uchwaly w przypadku odbierania odpadéw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci, na ktorych
zamieszkujg mieszkancy,

- w § 2 uchwaly Rada Miasta wskazata, ze ustala si¢ stawki oplat:

1. za gospodarowanie odpadami komunalnymi, o ktérych mowa w § 1 w wysokosci 20 zl miesiecznie od
mieszkanca,

2.za gospodarowanie odpadami komunalnymi, jezeli odpady komunalne sa odbierane w sposob
selektywny w wysokosci 9,10 z miesigecznie od mieszkanca.

W uzasadnieniu do uchwaty Rada Miasta stwierdzita m.in., Zze ustawa zdefiniowala optate jako iloczyn
wybranego nosnika: wody, powierzchni lokalu czy liczby osob oraz ze biorac wszystkie zalety i wady
poszczegbdlnych metod, przyjeta metode naliczania optaty uwzgledniajaca liczbe mieszkancow
zamieszkujacych dang nieruchomosé.

W ocenie Kolegium z wyktadni gramatycznej (jezykowej) art. 6k ust. 1 pkt 1 ustawy o u.cz.p.g. wynika, ze
rada gminy dokona (posta¢ dokonana czasownika), a nie dokonuje (posta¢ niedokonana czasownika) wyboru
metody ustalenia optaty za g.o.k. oraz ustali (posta¢ dokonana czasownika), a nie ustala (posta¢ niedokonana
czasownika) stawke optaty za g.o.k.

A zatem z treSci badanej uchwaly powinno jednoznacznie wynikaé, ze Rada Miasta dokonata wyboru metody
ustalenia optaty za g.o.k. oraz ustalita stawke tej oplaty nie za$, ze w uchwale Rada Miasta dokonuje wyboru
metody ustalenia optaty za g.o.k. oraz ustala stawke tej oplaty.

W tej sytuacji w badanej uchwale Rada Miasta powinna stwierdzi¢, ze ,,Dla nieruchomosci, na ktorej
zamieszkuja mieszkancy optata za gospodarowanie odpadami komunalnymi stanowi iloczyn liczby
mieszkancéw zamieszkujacych dana nieruchomos$¢ oraz stawki optaty, ktorej wysokos¢ wynosi: -20 zt
miesigcznie od jednego mieszkanca, jezeli odpady komunalne nie sg zbierane i odbierane w sposob selektywny,
oraz ktorej wysoko$¢ wynosi 9,10 zt miesigcznie od jednego mieszkanca, jezeli odpady komunalne sg zbierane
1 odbierane w sposob selektywny”.

Dopiero tak sformutowana tre$¢ badanej uchwaly nie pozostawia watpliwosci, ze Rada Miasta wypehita
delegacje art. 6k ust. 1 pkt 1 ustawy o u.cz.p.g.

Ponadto wskaza¢ nalezy, ze delegacja art. 6k ust. 1 pkt 1 ustawy o u.cz.p.g. dotyczy wyboru metody ustalenia
oplaty za g.o.k., nie za$ metody optaty za g.o.k. (§ 1 uchwaty).
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Metoda ustalenia optaty za g.o.k., o ktorej mowa w art. 6k ust. 1 pkt 1 ustawy o u.cz.p.g. dotyczy
nieruchomosci na ktorej zamieszkujg mieszkancy, nie za§ odbierania odpadow komunalnych od wlascicieli
nieruchomosci na ktérych zamieszkujg mieszkancy.

W § 1 uchwaly jest mowa o stawce optaty okreslonej w § 2 ust. 1 lub 2 natomiast w § 2 ust. 1 uchwaty jest
mowa o stawkach optat o ktérych mowa w § 1 uchwaty.

Majac powyzsze na uwadze Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie orzeklo jak w sentencji
uchwaty.
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