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WSTEP

W wielu pracach teoretycznych dotyczacych ochrony zabytkow pojecie to definiuje si¢ znacznie
szerze] — jako og6t dzialan podejmowanych wobec Srodowiska dla zapewnienia zachowania substancji
zabytkowej 1 umozliwienia spoteczenstwu korzystania z warto$ci, ktorych no$nikami sa zabytki. Pojecie
dziedzictwa kulturowego ksztaltowato si¢ przez lata, ewoluujac i poszerzajac swoje znaczenie i objgtosc.
W rozumieniu Konwencji UNESCO z 1972 r.! dziedzictwo kulturowe to zabytki, zespoty i miejsca zabytkowe,
wyrdzniajace si¢ uniwersalna, wyjatkowa warto$cia z punktu widzenia historii, sztuki, lub nauki. W
nastepnych latach, definicje te wzbogacono o nowe znaczenia. Wyodrebnione zostato pojecie ,,dziedzictwa
materialnego” 1i,,dziedzictwa niematerialnego” a do sktadnikow dziedzictwa kulturowego wiaczono takze
krajobraz historyczny i kulturowy?.

Wspolczesnie, pojeciem dziedzictwa kulturowego okre§lamy ,,odziedziczony z przesziosci,
warto§ciowy zasob, obejmujacy wszystkie aspekty oddziatywania w czasie cztowieka na jego otoczenie, ktory
rézne spotecznos$ci uznaja za odbicie i wyraz swoich warto$ci, wierzen, sztuki, historii, wiedzy i tradycji,
godne przekazania nastgpnym pokoleniom”.

Skomplikowana i wieloaspektowa problematyka ochrony dziedzictwa kulturowego wymaga
strategicznego zarzadzania zabytkami opartego na dtugookresowej wizji rozwoju. Obowigzujaca w Polsce od
2003 r. ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami® odroznia ochrone zabytkéw, ktéra ma byé
sprawowana przez organy panstwowe 1opieke nad zabytkami, sprawowang przez wiascicieli i
uzytkownikow zabytkow*. Ochrona zabytkéw w rozumieniu ustawy oznacza dzialania organow
administracji publicznych podejmowane w celu:

= zapewnienia warunkow prawnych, organizacyjnych i finansowych umozliwiajacych trwate
zachowanie zabytkow oraz ich zagospodarowanie i utrzymanie;

= zapobiegania zjawiskom niepozadanym: niszczeniu i niewtasciwemu korzystaniu z zabytkow, ich
kradziezom, zaginigciom, nielegalnemu wywozowi za granice;

» kontrolowania stanu zachowania i przeznaczenia zabytkow;

» uwzgledniania zadan ochronnych w procesie planowania, zagospodarowania przestrzennego oraz

ksztaltowania Srodowiska.

Narzedziem umozliwiajacym ich realizacj¢ sg programy opieki nad zabytkami — dokumenty

okreslajace catoSciowo problematyke dziedzictwa kulturowego i problemow zwigzanych z jego ochrong na

! Podstawowy dokument UNESCO w sprawie ochrony $wiatowego dziedzictwa kulturowego, przyjeta w Paryzu 16 listopada 1972 1.
2 Uznano ze zagrozenia dla zachowania krajobrazow kulturowych w Polsce s3 na tyle istotne, ze ich ochrone zagwarantowano
odrebng ustawg — tzw. ustawa krajobrazowa (ustawa z dn. 25 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw w zwigzku ze
wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu).

3 Ustawa z dnia 23 lipca 2003 1. 0 ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz.U.2018.0.2067 t.j. z dnia 3 pazdziernika 2018 r.).

4 Op. cit.: art. 4, 5; takie ujecie problematyki ochrony zabytkéw stanowi nasladownictwo niemieckich wzorcow legislacyjnych,

w ktorych odrédznia si¢ Denkmalschutz od Denkmalpflege.



danym terenie. Baza, jakg stanowi rzetelnie opracowany Gminny Program Opieki nad Zabytkami umozliwia
prowadzenie przez wladze samorzadowe efektywnej polityki na tym polu’.

Zasady okreslone w Ustawie wlaczaja ochrone zabytkéw w Polsce w europejski system ochrony
dziedzictwa kulturowego zakladajacy wykorzystywanie waloré6w i potencjatu dziedzictwa kulturowego
w réznych dziatach gospodarki. Projekty kulturalne finansowane z europejskich funduszy strukturalnych
traktowane sg jako istotny czynnik ekonomiczny wptywajacy na wzrost konkurencyjnosci regionow dla
turystow, inwestorow i mieszkancow. Kultura, w tym zabytki, traktowana jest tym samym jako istotny element
wspierania rozwoju regionu, podnoszenia jego atrakcyjnosci, tworzenia miejsc pracy, generowania dochodow,

itd.

5 Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami naktada na samorzady obowiazek cyklicznego opracowywania programow
opieki nad zabytkami (art. 87, ust. 1).



. PODSTAWA PRAWNA OPRACOWANIA PROGRAMU OPIEKI NAD
ZABYTKAMI GMINY KAMIENNIK

Niniejszy program opieki nad zabytkami gminy Kamiennik na lata 2025-2028 zostat opracowany w
oparciu o obowiazujace przepisy prawa, w tym glowny akt prawny regulujacy zasady ochrony i opieki nad
zabytkami w Polsce — Ustawe z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz.U.
z 2022 r. poz. 840, z p6zn. zm.) z uwzglednieniem zmian wprowadzonych po roku 2020.

Ustawa definiuje podstawowe pojecia, okresla przedmiot, zakres i formy ochrony zabytkow oraz
zasady opieki nad nimi a takze wskazuje mozliwosci i sposoby finansowania prac konserwatorskich,
restauratorskich i robot budowlanych przy zabytkach. Ustala takze organy odpowiedzialne za ochrong
zabytkow i okresla ich kompetencje.

W imieniu panstwa piecz¢ nad dziedzictwem narodowym, w ktorego sktad wchodzg obiekty
materialne oraz cate spektrum zjawisk skladajacych si¢ na dziedzictwo niematerialne, sprawuja: minister
wlasciwy do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego a w jego imieniu zadania w tym zakresie
wykonuje Generalny Konserwator Zabytkéw i podlegajacy mu wojewodowie, ktérych przedstawicielami w
tym wzgledzie sg wojewddzcy konserwatorzy zabytkOw®.

Jednak pierwsze i podstawowe dziatania zwigzane z kwestia ochrony dziedzictwa kulturowego
podejmuja wladze samorzadowe, ktore jako organy dysponujace najwicksza wiedza na temat obiektow
dziedzictwa znajdujacych si¢ na podlegtym im terenie oraz dysponujace odpowiednim aparatem
administracyjno-finansowo-organizacyjnym, maja wszelkie narzedzia aby wlaczy¢ dziedzictwo kulturowe w
samorzadowg polityke zrownowazonego rozwoju.

Gminny program opieki nad zabytkami to dokument o charakterze strategicznym, obowiazkowo
opracowywany raz na cztery lata i przyjmowany uchwala przez rad¢ gminy, ktérej tez wojt (burmistrz,
prezydent miasta) co dwa lata przedktada sprawozdanie z jego realizacji’.

Program wyznacza polityke samorzadu wobec dziedzictwa lokalnego — kierunki dziatan stuzacych:

. zachowaniu zabytkoéw i krajobrazu kulturowego,

= zarzadzaniu dziedzictwem materialnym i niematerialnym tak, aby shuzylo rozwojowi gminy
(spotecznemu i gospodarczemu),

. wspotpracy lokalnej w tym zakresie, zwlaszcza z wiascicielami i zarzgdcami zabytkow i
liderami lokalnymi,

. upowszechnianiu i promowaniu dziedzictwa gminy.

Dokument taki kreuje dtugookresowo polityke gminy w kwestii dziedzictwa, okresla to, w jaki sposob
bedzie ono chronione i wykorzystywane w Zyciu gminy.
W dalszych ustgpach art. 87 okreslono procedur¢ nadawania programowi opieki nad zabytkami mocy

prawnej, sposob jego realizacji i tryb monitorowania. I tak: program, po uzyskaniu pozytywnej opinii

6 art. 89 Ustawy
7 art. 87 Ustawy ust. 2



Opolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w Opolu, podlega uchwaleniu przez rad¢ gminy i z
dniem podjecia uchwaty wchodzi w zycie. Dokument ogtaszany jest w wojewo6dzkim dzienniku urzedowym
a jego realizacja podlega ocenie, ktorej efektem jest sporzadzane co dwa lata sprawozdanie, przedstawiane na

sesji rady gminy.



lIl. UWARUNKOWANIA PRAWNE OCHRONY ZABYTKOW | OPIEKI
NAD ZABYTKAMI W POLSCE

Ochrona dziedzictwa kulturowego w Polsce jest regulowana zarowno przez prawo Unii Europejskie;j,
jak i przepisy krajowe. Zalezno$¢ miedzy polskim prawem a regulacjami UE w kwestii ochrony zabytkdw jest
ztozona i opiera si¢ na wzajemnym uzupelnianiu sig.

Kluczowe aspekty tej relacji sa nastepujace:

e uzupelnianie, a nie zastepowanie: prawo UE, a zwlaszcza Traktat o Funkcjonowaniu Unii
Europejskiej (TFUE), nie tworzy kompleksowego systemu ochrony zabytkow, ktory zastepowalby
przepisy krajowe. Artykut 167 TFUE stanowi, ze Unia przyczynia si¢ do rozkwitu kultur panstw
cztonkowskich, z poszanowaniem ich réznorodnosci narodowej i regionalnej, a takze uwzglednia
dziedzictwo kulturowe w swoim dzialaniu. Oznacza to, ze UE wspiera i uzupehlia dzialania
podejmowane przez panstwa cztonkowskie, w tym Polske;

e harmonizacja przepiso6w: w pewnych obszarach, prawo UE wprowadza pewien stopien harmonizacji
przepisow krajowych, szczegdlnie w odniesieniu do:

o handlu dobrami kultury: Regulacje UE maja na celu utatwienie legalnego handlu dobrami
kultury migdzy panstwami cztonkowskimi, a jednocze$nie zwalczanie nielegalnego wywozu
dobr kultury;

o zwrotu bezprawnie wywiezionych débr kultury: dyrektywa 2014/60/UE w sprawie zwrotu
dobr kultury wyprowadzonych niezgodnie z terytorium panstwa cztonkowskiego ma na celu
ustanowienie mechanizmoéw wspotpracy migdzy panstwami czlonkowskimi w celu
odzyskiwania dobr kultury, ktore zostaly nielegalnie wywiezione. Polska dostosowata swoje
prawo krajowe do tej dyrektywy poprzez Ustawe o restytucji dobr kultury;

e finansowanie: UE udostepnia fundusze, ktore mogg by¢ wykorzystywane przez Polske na projekty
zwiazane z ochrong i promocjg dziedzictwa kulturowego;

e konwencje miedzynarodowe: zaré6wno Polska, jak i kraje UE sg stronami wielu konwencji

miedzynarodowych (np. UNESCO), co zapewnia spojno$¢ dziatan na réznych poziomach.

Podsumowujac, polskie prawo dotyczace ochrony zabytkéw pozostaje podstawowym
instrumentem regulujacym te kwestie. Prawo UE wplywa na nie, gléwnie poprzez regulacje dotyczace
handlu dobrami kultury, ich restytucji oraz poprzez wsparcie finansowe i promowanie wspolpracy miedzy

krajami cztonkowskimi.



lll.1. PODSTAWOWE NORMY PRAWNE WARUNKUJACE KWESTIE OCHRONY DZIEDZICTWA
KULTUROWEGO W POLSCE.

Dziedzictwo narodowe zostalo objete w Polsce ochrong zadeklarowana jako konstytucyjny
obowigzek panstwa i kazdego obywatela. Méwia o tym artykuly 5, 6 i 73 Konstytucji Rzeczypospolitej

Polskiej w nastepujacym brzmieniu:

Art. 5: Rzeczpospolita Polska strzeze niepodleglosci i nienaruszalnosci swojego terytorium, zapewnia
wolnosci i prawa czlowieka i obywatela oraz bezpieczenstwo obywateli, strzeze dziedzictwa narodowego oraz

zapewnia ochrong srodowiska, kierujqc si¢ zasadg zrownowazonego rozwoju.

Art. 6: Rzeczpospolita Polska stwarza warunki upowszechniania i rownego dostepu do dobr kultury,

bedqcej zrodiem tozsamosci narodu polskiego, jego trwania i rozwoju.

Art. 73: Kazdemu zapewnia si¢ wolnos¢ tworczosci artystycznej, badan naukowych oraz ogtaszania

ich wynikow, wolnos¢ nauczania, a takze wolnos¢ korzystania z dobr kultury.

Ogodlne zatozenia doczekaly si¢ uszczegétowienia na poziomie ustawodawstwa zwyklego.
Kodyfikacja Ogot, petnia, suma, zespot,

Odbiciem idei ochrony dziedzictwa w Polsce jest zbior przepiséw zawartych we wspomnianej juz
dokument odnoszacy si¢ do tej kwestii, a mianowicie ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i
opiece nad zabytkami. powiazal ochrone zabytkéw z ochrona szeroko pojetego dziedzictwa kulturowego,

umieszczajac to zagadnienie w konteks$cie polskiego uczestnictwa w kulturze i historii Europy.

ll.2. MIEDZYNARODOWE DOKUMENTY OKRESLAJACE ZASADY | METODY OCHRONY
DZIEDZICTWA KULTUROWEGO.

Porzadek prawny uksztattowany przez Uni¢ Europejska stal si¢ integralna czescig polskiej
rzeczywistosci polityczno-spotecznej. Kazdego roku traktaty unijne staja si¢ zrodlem licznych decyzji, ktore
maja decydujacy wptyw na funkcjonowanie panstw czlonkowskich i zycie ich mieszkancéw. Od dawna
Europejczycy nie sa jedynie obywatelami swoich miast, gmin czy panstw, ale rowniez obywatelami Unii
Europejskiej. Unia traktuje kulturg jako obszar nalezacy do sfery narodowej suwerennosci, nie dgzac do
ujednolicenia kulturalnego, ani do wprowadzenia w tym zakresie wspolnego dla pafstw unijnych prawa.
Stawia sobie jednak za zadanie podejmowanie dziatan zmierzajagcych do rozkwitu kultur panstw
cztonkowskich przy jednoczesnej akceptacji ich réoznorodnosci narodowej i regionalnej. Standardy i normy

unijne w tej dziedzinie okre$lone sg w konwencjach®, ktore po ratyfikowaniu stajg si¢ dokumentami o wigzacej

8 1. akty prawne UNESCO i innych instytucji europejskich:

1) Konwencja o ochronie dobr kulturalnych w razie konfliktu zbrojnego wraz z Regulaminem wykonawczym do tej Konwencji oraz
Protokot o ochronie dobr kulturalnych w razie konfliktu zbrojnego z pdzn. zm., podpisana w Hadze dnia 14 maja 1954 r. 2)
Konwencja dotyczaca srodkoéw zmierzajacych do zakazu i zapobiegania nielegalnemu przywozowi, wywozowi i przenoszeniu
wlasnosci dobr kultury, sporzadzona w Paryzu dnia 17 listopada 1970 r. 3) Konwencja w sprawie ochrony $wiatowego dziedzictwa
kulturalnego i naturalnego, przyj¢ta w Paryzu dnia 16 listopada 1972 r. przez Konferencje¢ Generalng Organizacji Narodow
Zjednoczonych dla Wychowania, Nauki i Kultury na jej siedemnastej sesji. 4) Konwencja UNESCO w sprawie ochrony
niematerialnego dziedzictwa kulturowego, sporzadzona w Paryzu dnia 17 pazdziernika 2003 r. 5) Konwencja UNESCO sporzadzona

9



mocy prawnej dla panstwa-strony oraz w rekomendacjach i deklaracjach’, ktére nie majac mocy prawnej,

stanowig jednak zbior wskazan dla panstw-sygnatariuszy.

l1.3. KRAJOWE PRAWO POWIAZANE Z OCHRONA ZABYTKOW.

Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (t.]j. Dz. U. 2022 poz.
840) to dokument obejmujacy cato$¢ problematyki zwigzanej z ochrong dziedzictwa kulturowego. Pierwotny
dokument podlegat nowelizacjom wprowadzajacym istotne zmiany, ktérych potrzebe wykazywala codzienna
praktyka stuzb konserwatorskich i wtadz samorzadowych lub te, ktére determinowane byly wymogami umow
miedzynarodowych.

Ustawa precyzuje podstawowe pojecia i zagadnienia zwigzane z ochrong dziedzictwa kulturowego,

10 oraz roznicuje pojecie ochrony zabytkéw!!, jako domeny organéw wiadzy

podaje definicj¢ ,,zabytku
publicznej i opieki nad zabytkami'? stanowigcej obowigzek wiascicieli obiektow zabytkowych.

Ustawodawca ustanowil cztery prawne formy ochrony zabytkow'® :

w Paryzu dnia 20 pazdziernika 2005 r. w sprawie ochrony i promowania réznorodnosci form wyrazu kulturowego. 6) Europejska
Konwencja Kulturalna, sporzadzona w Paryzu dnia 19 grudnia 1954 r. 7) Europejska Konwencja o Ochronie Dziedzictwa
Architektonicznego Europy, sporzadzona w Grenadzie dnia 3 pazdziernika 1985 r. 8) Europejska Konwencja o Ochronie
Dziedzictwa Archeologicznego (poprawiona), sporzadzona w La Valetta dnia 16 stycznia 1992 r. 9) Europejska Konwencja
Krajobrazowa, sporzadzona we Florencji dnia 20 pazdziernika 2000 r. 10) Konwencja ramowa Rady Europy w sprawie znaczenia
dziedzictwa kulturowego dla spoteczenstwa, Faro 27 pazdziernika 2005 r. 11) Warsaw recommandatin on recovery and
reconstruction of cultural heritage. Warszawa, 8 maja 2018 r.

II. Migdzynarodowe dokumenty doktrynalne:

Migdzynarodowa Karta Konserwacji i Restauracji Zabytkow i Miejsc Zabytkowych (Karta Wenecka), Wenecja 1964;
Migdzynarodowa Karta Ogrodéw IFLA-ICOMOS (Karta Florencka), Florencja 1981; Migdzynarodowa Karta Ochrony Miast
Historycznych ICOMOS, Toledo-Waszyngton 1987; Karta Ochrony i Zarzadzania Dziedzictwem Archeologicznym, Lozanna 1990;
Karta Ochrony i Zarzadzania Podwodnym Dziedzictwem Kulturowym, Sofia 1996; Migdzynarodowa Karta Turystyki Kulturowej,
Mexico 1999; Zasady Ochrony Historycznych Budynkéw Drewnianych, Mexico 1999; Charter on the Built Vernacular Heritage,
Mexico 1999; Charter on principles for the analysis, conservation and structural restoration of architectural heritage, Victoria Falls
2003; Zasady ochrony i konserwacji malowidet $ciennych, Victoria Falls 2003; Principles for the recording of monuments, groups of
buildings and sites, Sofia 1996; Xi'an Declaration on the Conservation of the Setting of Heritage Structures, Sites and Areas, Xi'an
2005; The Burra Charter - The Australia ICOMOS charter for the conservation of places of cultural significance, Burra 1979.

® rekomendacje i deklaracie UNESCO dotyczg, m.in.: opieki nad tradycyjng kulturg i folklorem, zabezpieczenia ruchomych
obiektow dziedzictwa kulturowego, ochrony historycznych przestrzeni oraz ochrony pigkna i charakteru krajobrazéw kulturowych i
miejsc historycznych, okreslajg migdzynarodowe reguty badan archeologicznych, zwracajg uwage na zjawiska umysinej destrukeji
dziedzictwa, podkreslaja szacunek do kulturowego zréznicowania spoteczenstw, podkreslaja wage odpowiedzialno$ci wspolczesne;j
generacji wobec przysztych pokolen w aspekcie pielggnacji dziedzictwa kulturowego

19 definicje poje¢ zwigzanych z dziedzictwem kulturowym zawarto w art. 3 ust. Ustawy; wg Ustawy zabytek to: nieruchomosé lub
rzecz ruchoma, jej czesci lub zespoly, bedgce dzielem czlowieka lub zwigzane z jego dziatalnoscig i stanowigce swiadectwo minionej
epoki lub zdarzenia, ktorych zachowanie lezy w interesie spotecznym ze wzgledu na posiadang wartos¢ historyczng, artystyczng lub
naukowgq.

1 Ustawa: art. 4: Ochrona zabytkow polega, w szczeg6lnosci, na podejmowaniu przez organy administracji publicznej dziatan
majacych na celu:

1) zapewnienie warunkow prawnych, organizacyjnych i finansowych umozliwiajacych trwate zachowanie zabytkéw oraz ich
zagospodarowanie i utrzymanie;

2) zapobieganie zagrozeniom mogacym spowodowac uszczerbek dla wartosci zabytkow;

3) udaremnianie niszczenia i niewtasciwego korzystania z zabytkow;

4) przeciwdziatanie kradziezy, zagini¢ciu lub nielegalnemu wywozowi zabytkéw za granice;

5) kontrolg stanu zachowania i przeznaczenia zabytkow;

6) uwzglednianie zadan ochronnych w planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz przy ksztattowaniu srodowiska.

12 ibidem: art. 5: Opieka nad zabytkiem sprawowana przez jego wiasciciela lub posiadacza polega, w szczegdlno$ci, na zapewnieniu
warunkow:

1) naukowego badania i dokumentowania zabytku;

2) prowadzenia prac konserwatorskich, restauratorskich i robot budowlanych przy zabytku;

3) zabezpieczenia i utrzymania zabytku oraz jego otoczenia w jak najlepszym stanie;

4) korzystania z zabytku w sposdb zapewniajacy trwate zachowanie jego wartos$ci;

5) popularyzowania i upowszechniania wiedzy o zabytku oraz jego znaczeniu dla historii i kultury.

3 ibidem: art. 7, pkt 1—4
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1) wpis do rejestru zabytkow,

la) wpis na Liste Skarboéw Dziedzictwa,

2) uznanie za pomnik historii,

3) utworzenie parku kulturowego,

4) ustalenia ochrony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego albo w decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, decyzji o warunkach zabudowy, decyzji o zezwoleniu na
realizacj¢ inwestycji drogowej, decyzji o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej lub decyzji o zezwoleniu na
realizacj¢ inwestycji w zakresie lotniska uzytku publicznego.

Podstawowa i najstarsza forma ochrony prawnej — wpis do rejestru zabytkéw'* — zostala w 2016 r.
rozszerzona przez wprowadzenie szczeg6lnego rezimu ochrony dla najcenniejszych zabytkéw ruchomych —
Listy Skarbéw Dziedzictwa'>. Stworzono jg po to, by zapewni¢ ochrone zabytkowym ruchomym dobrom
kultury o szczegdlnym znaczeniu dla dziedzictwa narodowego. Lista prowadzona jest przez ministra
wlasciwego do spraw kultury i dziedzictwa narodowego, co stanowi novum wobec dotychczasowych form
ochrony, gdzie moc decyzyjna posiadaja samorzady lub panstwowe stuzby konserwatorskie i wskazuje na
rangg tej, nowo powotlanej formy ochrony. Na Liste Skarbow Dziedzictwa wpisuje si¢ zabytki ruchome
o szczegoblnej wartosci dla kultury, zaliczane do jednej z kategorii okreslonych w art. 14a ust. 2 Ustawy, m.in.:
zabytki archeologiczne, elementy stanowigce integralng czgs$¢ zabytkoéw architektury, ktore maja wiecej niz
100 lat, kolekcje, ktorych wartos¢ jest wyzsza niz 50 000 euro, itd. Minister dokonuje wpisu decyzja wydana
z urzedu lub na wniosek wiasciciela zabytku ruchomego!'®. Wpis taki wyklucza wywoz obiektu na stalte za
granice a decyzje o czasowym wywozie podejmuje wlasciwy Minister.

Szczegolne regulacje dotycza réwniez ochrony dziedzictwa archeologicznego. Ustawa o ochronie
zabytkow 1 opiece nad zabytkami definiuje zabytek archeologiczny (art. 3 pkt 5) i kompleksowo reguluje
kwestie zwigzane z badaniami archeologicznymi (Art. 30-34), w tym procedure uzyskiwania zezwolen, zasady
postepowania w przypadku odkry¢ przypadkowych oraz obowigzki podmiotéw prowadzacych prace ziemne.
Kluczowa rolg¢ w nadzorze nad badaniami i ochrong stanowisk archeologicznych peinia Wojewodzcy
Konserwatorzy Zabytkow, a odkryte zabytki archeologiczne podlegaja ochronie prawnej i sg przekazywane
do wiasciwych muzedéw, ktore odpowiadajg za ich przechowywanie, konserwacje i udostgpnianie. Warto
zaznaczy¢, ze Ustawa z dnia 13 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami

(Dz. U. poz. 1904), ktora ma zliberalizowa¢ zasady poszukiwan amatorskich zabytkéw ruchomych

14 rejestr utworzony zostal na mocy Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 6 marca 1928 r. o opiece nad zabytkami
(Dz.U. z 1928 r. nr 29, poz. 265, z pdzn. zm.). Réwniez pozniejsza ustawa z dnia 15 lutego 1962 r. o ochronie dobr kultury

i muzeach (Dz.U. z 1962 r. nr 10, poz. 48, z pdzn. zm.) okreslata zasady prowadzenia rejestru zabytkow.

15 ustawa o zmianie ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami oraz ustawy o muzeach z dnia 4 listopada 2016 r. (Dz.U.
2016 nr 0 poz. 1887 z25.11.2016)

16 wpis rodzi okreslone konsekwencje dla wlaciciela zabytku, ktory jest zobowigzany, m.in.: do powiadomienia ministra o
przypadku uszkodzenia, kradziezy, zmiany miejsca przechowywania zabytku, itp. Obiekt powinien by¢ odpowiednio zabezpieczony
przed kradzieza i innymi zagrozeniami; posiadacz zabytku wpisanego na Liste¢ moze otrzymac dotacje celowg z MKiDN na
wyposazenie pomieszczenia, w ktorym zabytek ten bedzie przechowywany, nawet w wysoko$cil00% koniecznych naktadow
(Ustawa: art. 43 ust. 2, 3; art. 45 ust. 2; art. 83a; art. 80) Uprawnienie kontrolne ministra kultury i dziedzictwa narodowego w
stosunku do zabytku wpisanego na List¢ Skarbow Dziedzictwa okre$laja artykuly: 29 w ustepie 3 i 38 w ustgpie 1, w punktach la i
1b. Minister ma uprawnienie do badania zabytku w miejscu, w ktdérym si¢ on znajduje oraz obowiazek prowadzenia przynajmniej raz
na 2 lata kontroli stosowania przepisow dotyczacych ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami. Kontrole taka prowadzi na polecenie
ministra Wojewodzki Konserwator Zabytkow.
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(wprowadzajac system zgloszen zamiast zezwolen), zostata ponownie przesunigta do wejécia w zycie na 1
stycznia 2027 r. (na mocy Ustawy z dnia 4 kwietnia 2025 r. zmieniajgcej ustawe o zmianie ustawy o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami, Dz. U. poz. 647).

Ustawa o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami nalozyla na wladze administracji publicznej
obowigzek prowadzenia ewidencji zabytkéw!” a takze zobowigzala wladze samorzadowe wszystkich szczebli
do cyklicznego sporzadzania programéw opieki nad zabytkami'®.

Celem programu opieki nad zabvtkami jest powiazanie Kwestii zwiazanych z zabytkami

i dziedzictwem kulturowym z lokalna polityka zréwnowazonego rozwoju, dostrzezenie, docenienie

i wykorzystanie potencjalu spolecznego i gospodarczego zawartego w dziedzictwie.

Zapisy GPOnZ powinny skutkowa¢ aktywnym zarzadzaniem zasobem dziedzictwa kulturowego
a wskazane w nim dzialania musza by¢ skierowane na poprawe stanu zabytkdw, ich adaptacje i rewaloryzacje
oraz zwigkszenie ich dostepnosci dla mieszkancow i przyjezdnych. Niezwykle istotne jest potozenie nacisku
na edukacje i rozwo6j $wiadomosci spotecznosci lokalnych, ktérych codzienne dzialania i zachowania
wplywaja bezposrednio na stan srodowiska kulturowego regionu.

Gmina ewidencja zabytkéw ma status instrumentu ochrony prawnej obiektéw zabytkowych na
danym terenie i stanowi podstawe do prowadzenia planowych dziatan konserwatorskich. Traktowana jest
rowniez jako gtdéwna wytyczna dla wszelkich prac zwigzanych z zagospodarowaniem przestrzennym gminy'®.
Przepisy Ustawy stanowia, ze wojt (burmistrz, prezydent miasta) prowadzi gminng ewidencje¢ zabytkow w
formie zbioru kart adresowych zabytkoéw nieruchomych z terenu gminy. Zgodnie z zapisami, w gminnej
ewidencji zabytkow powinny by¢ ujete:

1) zabytki nieruchome wpisane do rejestru zabytkow;

2) inne zabytki nieruchome znajdujace si¢ w wojewddzkiej ewidencji zabytkow;

3) inne zabytki nieruchome wyznaczone przez woéjta w porozumieniu z wojewddzkim

konserwatorem zabytkow.

Gminna ewidencja zabytkéw ma charakter zbioru otwartego, co naktada na wtadze gminne obowigzek
jej okresowej aktualizacji. Jakiekolwiek zmiany w ewidencji wymagaja uzgodnienia z wlasciwym
wojewddzkim konserwatorem zabytkow.

Zapisy artykutu 22 Ustawy dotyczace gminnej ewidencji zabytkow staly sie jednak zZrodtem
powaznych kontrowersji. Ustawa nie okresla bowiem, jak powinna przebiega¢ procedura wpisu
nieruchomosci do GEZ. Skutkowato to wlaczaniem nieruchomosci do ewidencji bez udziatu wiasciciela i bez

mozliwosci odwotania si¢ od tej decyzji. Rozstrzygnigcie watpliwosci przyniosto orzeczenie Trybunatu

17 ibidem: art. 22.

18 ibidem: art. 87 ust. 2.

19 artykuty od 21 do 24 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami po$wigcone sg ewidencji zabytkow. Zgodnie z art. 21.
ewidencja zabytkow jest podstawa do sporzadzania programow opieki nad zabytkami. Celem ewidencji jest rozpoznanie obiektow
zabytkowych w terenie i ich udokumentowanie przez zebranie o nich podstawowych informacji merytorycznych. Zbior ten obejmuje
obiekty architektoniczne, zespoly budowlane, zespoty urbanistyczne i ruralistyczne, stanowiska archeologiczne oraz zabytkowe parki
i cmentarze. Rzetelnie prowadzona ewidencja, stanowi podstawowe narzedzie do planowej polityki konserwatorskiej w zakresie
wpisow do rejestru zabytkow, wspolpracy konserwatora przy opracowywaniu planéw zagospodarowania przestrzennego, prac
remontowo-budowlanych, dofinansowania prac konserwatorskich, przygotowywania szczegétowej dokumentacji wybranych
obiektow zabytkowych, tworzenia zbioru informacji o zabytkach na okreslonym terenie. Ewidencja, rozumiana jako staly monitoring
zasobu zabytkowego, jest dziataniem ciaglym.
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Konstytucyjnego z 11 maja 2023 r . (syg. akt P12/18). Trybunat Konstytucyjny orzekl, ze ujmowanie
nieruchomosci w gminnej ewidencji zabytkow bez zapewnienia jej wtascicielowi gwarancji ochrony prawnej
przed dokonaniem takiego ograniczenia jest niekonstytucyjne. W ocenie TK jest to nadmierna ingerencja w
prawo wiasnosci. W tresci orzeczenia Trybunal uznat, ze postepowanie to narusza prawo wtasnos$ci, poniewaz
nie zapewnia wlascicielowi zabytku nieruchomego odpowiedniej ochrony prawnej w trakcie jego trwania. W
zwiazku z tym, zaproponowano wprowadzenie do Ustawy nastepujacych zmian:
e wprowadzenie obowigzku powiadomienia wtasciciela zabytku nieruchomego o wszczeciu
postepowania w sprawie wpisu do GEZ oraz o mozliwosci zgloszenia uwag i zastrzezen;
e wprowadzenie obowigzku uzyskania zgody wtasciciela zabytku nieruchomego na wpis do GEZ lub
przeprowadzenia postepowania administracyjnego w przypadku braku takiej zgody;
e wprowadzenie obowigzku uzasadnienia decyzji o wpisie do GEZ oraz mozliwosci odwotania si¢ od

niej do sadu administracyjnego.

Wyrok ten nie oznacza jednak likwidacji gminnej ewidencji zabytkow, ani nie dotyczy zabytkow,
ktore zostaly do niej wlaczone na podstawie wezesniejszego wpisu do rejestru zabytkow lub do ewidencji
wojewodzkiej. Nalezy podkresli¢, ze Trybunat za niekonstytucyjne uznat niedostateczne uregulowanie
procedury wpisu obiektu do GEZ, ktéra nie daje wlascicielowi nieruchomos$ci gwarancji ochrony prawnej, a
nie gminng ewidencj¢ zabytkow jako taka.

Zdaniem Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego, dopdki nie dojdzie do zmian
legislacyjnych zapewniajacych ochrong prawa wlasnosci wlasciciela nieruchomosci, przede wszystkim przez
umozliwienie mu uczestnictwa w procedurze wpisu do GEZ, to dokonywanie kolejnych wpisow do ewidencji
»innych zabytkdéw nieruchomych wyznaczonych przez wojta (burmistrza, prezydenta miasta) w porozumieniu

z wojewoOdzkim konserwatorem zabytkow?°

jest bezprawne.

Na podstawie ustawy z dnia 22 czerwca 2017 r. o zmianie ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie
zabytkéw i opiece nad zabytkami*' utworzono Narodowy Fundusz Ochrony Zabytkéw (NFOZ). Jego
dysponentem jest minister kultury i dziedzictwa narodowego. NFOZ to fundusz celowy zasilany wptywami
z administracyjnych kar pieni¢znych na podstawie art. 107a-107d i nawigzkami zasadzanymi przez sad
w sprawach przestgpstw zniszczenia lub uszkodzenia zabytku (art. 108 ustawy o ochronie zabytkow i opiece
nad zabytkami). Od 2020 r. z Narodowego Funduszu Ochrony Zabytkow finansowane sg projekty zwigzane
z montazem w zabytkach instalacji przeciwpozarowej oraz gaszenia mgtg wodng (FOG).

Istotng role w ochronie zabytkow pelni instytucja ,,ochrony tymczasowej”, ktora zaktada objecie
obiektu ochrong od momentu wszczgcia postgpowania wpisu do rejestru zabytkéw (art.10a) lub na Liste
Skarbéw Dziedzictwa (art. 14aa). Rozwigzanie to zapobiegnie m.in. wyburzaniu zabytkdéw i1 celowemu ich
niszczeniu, np. dla pozyskania dziatki budowlanej pod zabudowe.

Rozporzadzenia ministerialne. Dziatanie ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami

precyzuja akty wykonawcze, zawarte m.in. w nastepujacych rozporzadzeniach ministerialnych:

20 art. 22 Ustawy pkt 5 ppkt 3
21 yustawa z dnia 22 czerwca 2017 1. o zmianie ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. 22017 r. poz. 1595)
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1. Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 16 sierpnia 2017 r. w sprawie dotacji
celowej na prace konserwatorskie lub restauratorskie przy zabytku wpisanym na Liste Skarbow Dziedzictwa
oraz prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow
(Dz.U. 2017, poz. 1674).
2. Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 12 lipca 2017 r. w sprawie sposobu
ustalania wysokosci i rozliczania dotacji celowej na wyposazenie w zabezpieczenia techniczne pomieszczenia,
w ktorym bedzie przechowywany zabytek wpisany na Liste Skarbow Dziedzictwa (Dz.U. 2017 nr 0, poz. 1384).
3. Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 22 czerwca 2017 r. w sprawie
prowadzenia prac konserwatorskich, prac restauratorskich i badan konserwatorskich przy zabytku wpisanym
do rejestru zabytkow albo na Liste Skarbow Dziedzictwa oraz robot budowlanych, badan architektonicznych
i innych dzialan przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow, a takze badan archeologicznych i poszukiwan
zabytkow (Dz.U. 2018, poz. 1609).
4. Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 28 kwietnia 2017 r. w sprawie Listy
Skarbow Dziedzictwa (Dz.U. 2017 nr 0, poz. 928).
5. Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 16 sierpnia 2017 r. w sprawie
udzielania dotacji celowej na prace konserwatorskie i restauratorskie przy zabytku wpisanym Na Liste
Skarbow Dziedzictwa oraz prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy zabytku wpisanym
do rejestru zabytkow (Dz.U. 2017 poz. 1674).
6. Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 26 wrzes$nia 2017 r. zmieniajace
rozporzadzenie w sprawie udzielania pomocy na kulture i ochrone dziedzictwa kulturowego w ramach
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 20142020 (Dz.U. 2017 nr 0, poz. 1800)
7. Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 10 wrzes$nia 2019 r. zmieniajace
rozporzadzenie w sprawie prowadzenia rejestru zabytkow, krajowej, wojewddzkiej i gminnej ewidencji
zabytkow oraz krajowego wykazu zabytkow skradzionych lub wywiezionych za granice niezgodnie z prawem
(Dz.U. 2019, poz. 1886)
8. Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury i Budownictwa z dnia 1 lipca 2016 r. w sprawie zakresu projektu
miejscowego planu rewitalizacji w czgsci tekstowej oraz zakresu 1 formy wizualizacji ustalen miejscowego
planu rewitalizacji (Dz.U. 2016, poz. 1032)
9. Rozporzadzenie Ministra Kultury z dnia 9 lutego 2004 r. w sprawie wzoru znaku informacyjnego
umieszczonego na zabytkach nieruchomych wpisanych do rejestru zabytkéw (Dz.U. 2004 nr 30 poz. 259)
Pozostale ustawy istotne dla kwestii ochrony dziedzictwa kulturowego. Ustawa o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami tworzy trzon zespotu regulacji prawnych dotyczacych ochrony dziedzictwa
kulturowego. Problematyka ta znajduje takze swoje miejsce w innych ustawach, ktérych zapisy w istotny
sposob wpltywaja na dziatania zwigzane z ochrong dziedzictwa. Wsrod nich poczesne miejsce zajmuje tzw.
,ustawa krajobrazowa”* dajaca wladzom samorzadowym mozliwo$¢ ochrony historycznych krajobrazow

kulturowych. Dokument wprowadza konieczno$¢ przeprowadzenia na poziomie regionalnym tzw. ,,audytow

22 ystawa z dn. 25 kwietnia 2015 r. o zmianie niektérych ustaw w zwigzku ze wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu. (Dz.U. z
dnia 5 maja 2020 r. poz. 802)
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krajobrazowych”, ktorych celem jest zdefiniowanie obszarow krajobrazoéw priorytetowych. Przez pojecie
krajobrazu priorytetowego® nalezy rozumieé¢ krajobraz szczeg6lnie cenny dla spoteczefistwa ze wzgledu na
swoje wartosci przyrodnicze, kulturowe, historyczne, architektoniczne, urbanistyczne, ruralistyczne lub
estetyczno-widokowe 1 jako taki, wymagajacy zachowania lub okreslenia zasad i warunkéw jego
ksztattowania.

Rownoczesnie z ustawg krajobrazowg uchwalono ustawe rewitalizacyjna®*, traktujacg rewitalizacje
jako szerszy proces zwalczania degradacji, m.in. spotecznej czy przestrzennej, prowadzony w celu polepszenia
jakosci zycia mieszkancow w roznych aspektach zycia. Zatozenia ustawy opierajg si¢ na szerokiej partycypacji
spotecznej w procesie rewaloryzacji rejonéw zdegradowanych, gdzie jednym z zadan sg dziatania chronigce
zabytki, krajobraz historyczny, dziedzictwo kulturowe materialne i niematerialne.

Przepisy zawarte w ustawie o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami wptywaja na rézne dziedziny
zycia spotecznego, co musialo znalez¢ odzwierciedlenie w zmianach przepisow niektorych innych aktow
prawnych tej rangi. Wérdd nich wymieni¢ nalezy nastepujace:

1.  Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (t.j. Dz.U. 2020 r., poz. 1333);

2. Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami (t.j. Dz.U. z 2020 ., poz. 65);

3. Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz.U. z 2020
r., poz. 293);

4.  Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (t.j. Dz.U. z 2020 r., poz. 1219);

5. Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz.U. z 2020 r., poz. 55);

6. Ustawa z dnia 25 pazdziernika 1991 o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci kulturalnej (t..
Dz.U. 22020 r., poz. 194);

7. Ustawa z dnia 24 kwietnia 2003 o dziatalnosci pozytku publicznego i wolontariacie (tekst jedn. Dz.U.
72019 r., poz. 688);

8. Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska ora z o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz.U. z 2020 1., poz.
283);

9.  Ustawa z dnia 21 listopada 1996 r. o muzeach (t.j. Dz.U. z 2020 r., poz. 902);

10. Ustawa z dnia 27 czerwca 1997 r. o bibliotekach (t.j. Dz.U. z 2019 1., poz. 1479);

11. Ustawa z dnia 14 lipca 1983 r. o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach (t.j. Dz.U. z 2020 r.,
poz. 164);

12. Ustawa z dnia 8 marca 1990 r. o samorzqdzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 713);

13. Ustawa z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (t.j. Dz. U . 2019 poz. 1170);

14. Ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 1. o lasach (t.j. Dz.U. z 2020 r., poz. 6);

15. Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu projektu

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz.U. z 2003 r. Nr 164, poz. 1587);

23 Ibidem art. 7 pkt 1): definicje pojeé: reklama, tablica reklamowa, urzadzenie reklamowe, krajobraz, krajobraz priorytetowy.
24 ystawa z dn. 9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji 1 (t.j. Dz.U. 2021 r. poz. 485)
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http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU20080250150&min=1
http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU20120000987

16. Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z 28 kwietnia 2004 r. w sprawie zakresu projektu studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy (Dz.U. z 2004 r. Nr 118, poz. 1233);

17.  Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z 26 sierpnia 2003 w sprawie sposobu ustalania wymagan
dotyczgcych  nowej zabudowy i zagospodarowania terenu w przypadku braku miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego (Dz.U. z 2003 r. Nr 164, poz. 1588).

Dziedzictwo niematerialne. Dziedzictwo kulturowe kazdego naroduto nie tylko materialne
swiadectwa jego przesztosci ale rowniez idee, ktore tworza nasza zbiorowa pamigé. Termin ,,dziedzictwo
niematerialne” zawiera w sobie wszystkie przekazane nam przez przodkéw, nieuchwytne przejawy tego, co
tworzy naszg grupowa, narodowa, etniczng badz religijng tozsamos¢. Sa to wigc odziedziczone po przesztych
pokoleniach praktyki, wiedza, wyobrazenia, idee i warto$ci, umiejetnosci, przekazy.

Ustawa z dn. 23 lipca 2003 r. dotyczy catoSci problematyki zwigzanej z zarzgdzaniem dziedzictwem
kulturowym we wszystkich jego przejawach. Nalezy jednak pamictaé, ze geneza dokumentu wywodzi sig
z Dekretu Rady Regencyjnej o opiece nad zabytkami sztuki i kultury, podpisanego 31 pazdziernika 1918
r. i z Rozporzadzeniu Prezydenta Rzeczpospolitej z 6 marca 1928 r. o opiece nad zabytkami,
uchwalonych w celu ochrony dobr dziedzictwa kulturowego Polski po odzyskaniu niepodlegltosci. Oba te akty
prawne ukierunkowane byly ze wzgledow oczywistych, na ochrone zabytkow dziedzictwa materialnego.
Konsekwencja tego faktu sg zapisy aktualnej ustawy, ktore w konkretnych dziataniach praktycznych, ktada
wigkszy nacisk na obiekty materialne. Ochrona dziedzictwa niematerialnego stanowi trudniejszy i bardziej
ztozony problem, w zwiazku z jego natura, ktora wlasnie jest niematerialnos$¢, ulotnosé, wrazliwos¢ na
zagrozenia Swiata wspotczesnego. Kluczem dziatan ochronnych w obrebie dziedzictwa niematerialnego jest
pamie¢ ludzka i zapewnienie trwania przekazu miedzypokoleniowego.

Podstawowym dokumentem, na ktérym opieraja si¢ dziatania Panstwa Polskiego jesli chodzi o
ochron¢ dziedzictwa niematerialnego jest, ratyfikowana przez Polsk¢ Konwencja UNESCO w sprawie
ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego®, ktora naklada na panstwa-strony obowigzek
inwentaryzacji przejawow dziedzictwa niematerialnego, zgodnie z zaleceniami i standardami Konwencji.
Dziatania te polegaja na: identyfikacji, dokumentacji, badaniu, zachowaniu, zabezpieczeniu, promowaniu i
przekazywaniu oraz rewitalizacji elementow dziedzictwa. Dziedzictwo niematerialne zagrozone jest bowiem
przez liczne zjawiska, wsrod ktorych nalezy wymienié: globalizacje, migracje ludno$ci, postepujacy proces
urbanizacji i industrializacji, ostabienie wigzi migdzypokoleniowych, nadmierny ruch turystyczny.

Nalezy przypomnie¢ domeny, w ktorych przejawiajg si¢ elementy dziedzictwa niematerialnego:

1. Tradycje i przekazy ustne, w tym jezyk jako no$nik niematerialnego dziedzictwa kulturowego
(przystowia, zagadki, opowiesci, rymowanki, legendy, mity, poematy i pie$ni epickie, zaklgcia, modlitwy,
Spiewy, recytacje, wyliczanki, przedstawienia dramatyczne, bajki, przystowia, oracje, opowiesci
wspomnieniowe i wierzeniowe, historie, przemowy, lamenty pogrzebowe oraz zawotania pasterskie

1 handlowe).

25 Konwencja w sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego, Paryz 2003.
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2. Sztuki widowiskowe i tradycje muzyczne (muzyke wokalng i instrumentalng, taniec, teatr,
pantomime, poezje Spiewang, widowiska religijne, karnawatowe i doroczne).

3. Praktyki spoleczno-kulturowe (zwyczaje, rytualy i obrzedy $wiagteczne religijne i §wieckie:
chrzciny, wesela, pogrzeby; ceremonialy lokalne i srodowiskowe; zwyczaje odpustowe i pielgrzymki; gry
1 zabawy; folklor dzieciecy)

4. Wiedza i praktyki dotyczace przyrody i wszech§wiata (np.: meteorologia ludowa; wiedza
i praktyki dotyczace przyrody, tradycyjne sposoby leczenia, zamawiania mitosne)

5. Wiedza i umiejetnosci zwiazane z rzemiostem tradycyjnym (rzemiosto i rekodzieto tradycyjne,
dotyczy przede wszystkim umiejetnosci i wiedzy, ktorych rzemiosto to wymaga, a nie samych wykonanych
produktow).

Dokumentacja przejawow dziedzictwa niematerialnego ma na celu stworzenie centralnego
inwentarza zasobéw tego dziedzictwa obecnych na terenie naszego kraju, wcigz uzupehlianego
1 aktualizowanego, ktory stanowitby odpowiednik istniejgcej od dziesigcioleci krajowej ewidencji zabytkow.
Prowadzona jest przez o$rodki akademickie i instytucje kulturalne, organizacje pozarzadowe, badaczy
indywidualnych, regionalistow, urzedy.

Wskutek dziatan podjetych w obszarze ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego powstata
Krajowa lista niematerialnego dziedzictwa kulturowego, ktéra ma charakter informacyjny i stanowi
podstawe do dalszych dziatan, m. in.: do wnioskowania o umieszczania konkretnych przejawoéw dziedzictwa
niematerialnego na migdzynarodowych listach prowadzonych w ramach Konwencji przez UNESCO. Tekst
Konwencji UNESCO oraz wszelkie dane na temat dziatan podjgtych w kwestii ochrony polskiego dziedzictwa
niematerialnego oraz zasady i kryteria wpisu na Krajowa Liste niematerialnego dziedzictwa kulturowego
znalez¢ mozna na specjalnej stronie internetowej przygotowanej przez MKiDN — niematerialne.nid.pl

Planowanie przestrzenne. Dbanie o tad przestrzenny jest zadaniem samorzadow?®, ktore wraz
Z przepisami ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, w art. 19, otrzymaly wytyczne dla
opracowania studiow uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego i miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego. Tak wiec w studiach i planach miejscowych uwzglednia si¢ ochrong:

1) zabytkéw nieruchomych wpisanych do rejestru i ich otoczenia;

2) innych zabytkow nieruchomych, znajdujacych si¢ w gminnej ewidencji zabytkow;

3) parkéw kulturowych.

Ochrona zabytkéw wpisanych do rejestru i ujetych w GEZ obowigzuje réwniez przy wydawaniu
decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, decyzji o warunkach zabudowy, decyzji
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej, decyzji o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej lub decyz;ji
o zezwoleniu na realizacje inwestycji w zakresie lotniska uzytku publicznego.

W uchwatach okre$lajacych zasady i warunki sytuowania obiektow matej architektury, tablic

iurzadzen reklamowych oraz ogrodzen, oprocz wymienionych wyzej obiektow rejestrowych i obiektow

26 ystawa z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewodztwa (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r., poz. 596 z p6zn. zm.); ustawa z dnia 5
czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r., poz. 595 z p6zn. zm.); ustawa z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzadzie gminnym (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r., poz. 594 z pdzn. zm.).
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znajdujacych si¢ w gminnej ewidencji zabytkow, uwzglednia si¢ rdwniez wnioski i rekomendacje audytow
krajobrazowych oraz plany ochrony parkow krajobrazowych.

Przy opracowywaniu studiéw i planéw uwzglednia si¢ ustalenia, ktore zostaty zapisane w programach
opieki nad zabytkami. Gdy zachodzi potrzeba, w dokumentach tych ustala si¢ strefy ochrony konserwatorskiej
obejmujace obszary, na ktorych obowiazuja okreslone ustaleniami planu ograniczenia, zakazy i nakazy,
majace na celu ochrone znajdujacych si¢ na tym obszarze zabytkow.

Wiasciwe stuzby konserwatorskie zobowigzane sa do wydania wnioskow konserwatorskich zarowno
do studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego jak rowniez miejscowych planow.
Celem tych wnioskdéw jest umozliwienie samorzadom realizacji obowiazku wprowadzenia do opracowan
planistycznych zasad ochrony wartosci zabytkowych obiektow i obszaréw znajdujacych si¢ na obszarze

dziatania tego samorzadu.

ll.4. ZADANIA | KOMPETENCJE ORGANOW GMINY W ZAKRESIE OCHRONY ZABYTKOW
| OPIEKI NAD ZABYTKAMI.

Samorzad gminny pelni podstawowa rol¢ w kreowaniu ochrony dziedzictwa kulturowego.
Zakres dziatania i zadania samorzadu gminnego w kwestii ochrony dziedzictwa kulturowego okreslaja

28

ustawy: o samorzqdzie gminnym®’, o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami®® oraz tzw. ,ustawa

krajobrazowa™.
Prerogatywy wtadz gminnych wynikajace z Ustawy stwarzaja ogromne mozliwosci aktywnego i
kompleksowego kreowania polityki ochrony dziedzictwa kulturowego:
4+ po pierwsze — w gestii wladz gminnych pozostajg dwie sposrdd pigciu form ochrony prawne;j
zabytkdw, a mianowicie: inicjatywa utworzenia parku kulturowego oraz wprowadzenia stref
chronionych pod wzgledem konserwatorskim do opracowan planistycznych;
4+ po drugie — samorzad gminny otrzymat mozliwo$¢ udzielania dotacji na prace konserwatorskie,
restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru, na zasadach okreslonych w
uchwale podjetej przez organ stanowigcy gminy;
+ po trzecie — ,ustawa krajobrazowa” daje gminom uprawnienia, dzieki ktorej lokalne samorzady moga
ksztattowa¢ polityke reklamowg w przestrzeni publicznej*’;
4+ po czwarte — gminy, na mocy ,,ustawy rewitalizacyjnej”, za posrednictwem Gminnego Programu
Rewitalizacji, mogg w obszary rewitalizowane wlaczy¢ zabytki i elementy dziedzictwa kulturowego.
Niektore z historycznych obiektéw znajdujacych si¢ na terenic gminy sg jej wlasnoscia. Wobec

takich obiektow wladze gminne maja obowiazki wlascicielskie okreslone w Ustawie og6lnym pojeciem

27 ustawa o samorzqdzie gminnym z dnia 8 marca 1990 r. (t.j. Dz.U. z 2022 poz. 559)

28 ystawa: art. 16 — 20; art. 87; art. 81; art. 22 ust. 4, 5; art. 96 ust. 2.

2 ustawa z dn. 25 kwietnia 2015 r. 0 zmianie niektérych ustaw w zwigzku ze wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu.

30 uchwata krajobrazowa przyjmowana przed rade gminy, ma na celu ustalenie warunkéw i zasad usytuowania malej architektury,
tablic reklamowych, urzadzen reklamowych i ogrodzen a takze gabaryty, standardy jakoSciowe i rodzaj materiatlow z jakich moga
by¢ one wykonane. Ustawa krajobrazowa przewiduje przepisy pozwalajace egzekucje tych uchwal, naktadania optat.
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,opieki nad zabytkami”. Obowiazki te obejmujg utrzymywanie obiektow we wlasciwym stanie, prowadzenie
w uzgodnieniu z WKZ prac konserwatorskich i restauratorskich, inicjowanie badah naukowych i
dokumentacyjnych oraz popularyzowanie ich roli w lokalnej spoteczno$ci.

Dzialalno$é edukacyjna i popularyzatorska. Ustawa wielokrotnie wspomina o dominujacym
znaczeniu edukacji, popularyzacji i promowania lokalnej kultury oraz materialnych i niematerialnych
przejawow zycia poprzednich pokolen. Dziatania w tym zakresie sa gtdwnym czynnikiem prowadzacym do
rozwoju Swiadomosci i tozsamosci kulturowej lokalnych spolecznosci. Rola wtadz samorzadowych w tym
zakresie, jest nie do przecenienia. Z problemem tym wiaze si¢ SciSle prowadzenie dzialalnosci zwigkszajgcej
atrakcyjno$¢ obiektow zabytkowych, co sprzyja rozwojowi turystyki, ktora w wielu regionach ma szansg
sta¢ si¢ alternatywg dla tradycyjnych gat¢zi gospodarki.

W kontekscie edukacji i popularyzacji, kluczowe jest rowniez zaangazowanie spotecznosci lokalnej
w procesy decyzyjne i aktywne dzialania na rzecz ochrony dziedzictwa. Partycypacja spoteczna, w tym
konsultacje publiczne i wsparcie dla lokalnych inicjatyw, umozliwia mieszkancom bezposredni wplyw na
ksztaltowanie polityki konserwatorskiej. Nalezy takze podkresli¢ rosngcg role wolontariatu oraz organizacji
pozarzadowych, ktore poprzez swoja aktywnos$¢ uzupetniaja dziatania instytucji publicznych, czesto ratujac i
utrzymujac zabytki dzieki wlasnym zasobom i zaangazowaniu.

Koordynacja dzialan miedzyinstytucjonalnych. Wszystkie wymienione dziatania i kompetencje
wymagaja efektywnej koordynacji miedzyinstytucjonalnej. Wspotpraca pomiedzy organami gminy,
powiatu, wojewddztwa, a w szczegdlnosci z Wojewodzkimi Konserwatorami Zabytkow i Ministerstwem
Kultury i Dziedzictwa Narodowego, jest niezbedna do stworzenia spojnego i skutecznego systemu ochrony
zabytkow. Wzajemne uzupelnianie si¢ dziatan, wymiana informacji i wspdlne planowanie strategiczne
pozwalaja na optymalne wykorzystanie dostgpnych zasobow i osiggniecie celow Programu opieki nad

zabytkami.
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IV. UWARUNKOWANIA ZEWNETRZNE OCHRONY DZIEDZICTWA
KULTUROWEGO

Wiladze samorzadowe, dla ktérych ochrona dziedzictwa kulturowego jest jednym z zadan wlasnych,
opieraja dziatania w tej sferze na wytycznych panstwa. Dyrektywy, wskazania i zalecenia dotyczace tej

problematyki zawarte s3 w dokumentach strategicznych opracowanych na poziomie krajowym.

IV.1. POLITYKA PANSTWA W ZAKRESIE OCHRONY ZABYTKOW | OPIEKI NAD
ZABYTKAMI.

Kierunki polityki krajowej i zasady dziatania panstwa w dziedzinie ochrony dziedzictwa kulturowego
okreslaja kolejne, uchwalane przez Rade Ministrow, krajowe programy opieki nad zabytkami. Pierwszy
program krajowy z lat 2014-2017 zainicjowal zmiang wcze$niejszej filozofii dziatania w sferze ochrony
zabytkow 1 opieki nad zabytkami, zakladajac koordynacje wszystkich dziatan i wdrazajac na poziomie
centralnym programowanie strategiczne. Dzigki temu udalo si¢ wprowadzi¢ w tym zakresie wieloletnia
perspektywe celowa 1 budzetowa oraz stworzy¢ warunki umozliwiajace biezaca weryfikacje i korekte planow.
Idea przewodnig kolejnego programu obejmujgcego lata 2019-2022, bylo ,stworzenie warunkéw dla
zapewnienia efektywnej ochrony i opieki nad zabytkami poprzez optymalizacje systemu ochrony dziedzictwa
kulturowego, wsparcie dziatan w zakresie opieki nad zabytkami i budowanie $wiadomosci spotecznej warto$ci
dziedzictwa kulturowego. Szczegélna role w tym wzgledzie przypisano Narodowemu Instytutowi
Dziedzictwa®!, ktory pelni role podmiotu wiodgcego i koordynujgcego dziatania w ramach realizacji kolejnych
programow. Aktualnie obowigzujacy program obejmuje lata 2023-2026 i zostal przyjety Uchwata Rady
Ministrow nr 242 z dnia 8 grudnia 2023 r.*

Krajowy Program Ochrony Zabytkow i Opieki nad Zabytkami na lata 2023-2026.

Nadrzednym celem Krajowego Programu Ochrony Zabytkow i Opieki nad Zabytkami na lata 2023-2026 jest:
»zapewnienie efektywnej ochrony i opieki nad zabytkami, a takie zwigkszenie odpornosci zasobu
zabytkowego w Polsce”. Cel ten jest realizowany poprzez trzy gtowne filary:

= weryfikacje zasobu zabytkow,

= wzmocnienie potencjatu organizacyjnego systemu ochrony zabytkow,

. intensyfikacj¢ dzialan edukacyjnych i partycypacji spoteczne;.

31 Narodowy Instytut Dziedzictwa to panstwowa instytucja kultury, ktéra stanowi eksperckie i opiniodawcze wsparcie dla
Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz dla instytucji publicznych dziatajacych w zakresie ochrony i opieki nad
zabytkami; misjg NID jest tworzenie podstaw dla zrbwnowazonej ochrony dziedzictwa kulturowego w celu jego zachowania dla
przysztych pokolen poprzez wyznaczanie i upowszechnianie standardow ochrony oraz konserwacji zabytkow, ksztattowanie
swiadomosci spotecznej w zakresie warto$ci i zachowania dziedzictwa kulturowego, a takze gromadzenie i upowszechnianie wiedzy
o dziedzictwie; aktualne informacje na temat ochrony dziedzictwa kulturowego i szeroko zakrojonej dziatalnosci NID, obejmujacej
m.in.: gromadzenie dokumentacji, edukacj¢, propagowanie i upowszechnianie standardow konserwatorskich, sprawowanie patronatu
nad cyklicznymi wydarzeniami zwigzanymi z dziedzictwem, wdrazanie projektow i kampanii spotecznych , dziatalno$¢ archiwalna i
wydawniczg mozna znalez¢ na stronach internetowych instytutu: www.nid.pl.
32 Uchwata Rady Ministréw nr 242 z dnia 8 grudnia 2023 r. opublikowana w Monitorze Polskim z dnia 28 grudnia 2023 r. pod
pozycja 1470.
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Program definiuje pig¢ kluczowych celow strategicznych, z ktorych kazdy jest wspierany przez
sprecyzowane kierunki dziatan:

1. Ochrona i zarzadzanie zabytkami o wyjatkowej warto$ci.

Wprowadzenie modelu i systemu warto$ciowania zabytkow jest strategiczna odpowiedzia na ogromna
skale polskiego dziedzictwa. Dysproporcja miedzy ponad 80 tysiagcami obiektéw nieruchomych w
panstwowym rejestrze zabytkow a 600 tysigcami obiektow w ewidencji zabytkow prowadzonej przez
samorzady jasno wskazuje, ze niemozliwe jest zastosowanie tego samego poziomu intensywnej ochrony do
kazdego pojedynczego obiektu.

2. Cyfryzacja i podniesienie jakoSci prowadzenia postepowan administracyjnych.

Skupienie si¢ na cyfryzacji i poprawie jakosci postepowan administracyjnych stanowi bezposrednia
odpowiedz na zidentyfikowane waskie gardta operacyjne, takie jak: przewleklo$¢ postgpowan, brak
decyzyjnosci, kontrowersje dotyczace niektorych przepisow, itp. Cyfryzacja ma by¢ jedng z podstaw
budowania odpornosci funkcji administracyjnych i poprawy publicznego dostepu do kluczowych informacji
zwigzanych z ochrong dziedzictwa.

3. Zwigkszenie zastosowania nowych technologii w ochronie zabytkéw.

Ten cel wykracza poza cyfryzacje proceséw administracyjnych, koncentrujac si¢ na bezposrednim
zastosowaniu technologii do zarzadzania, dokumentowania i udostepniania samego dziedzictwa. Kluczowe
kierunki dziatan obejmuja: wdrozenie 1 rozwoj programu wsparcia zarzadzania dziedzictwem
archeologicznym (AZP+); digitalizacje i udostgpnianie zasobu archiwalnego, czemu stuzy, m.in. rozwoj
portalu zabytek.pl.

4. Edukacja i podnoszenie Swiadomosci spolecznej wartosci dziedzictwa kulturowego.

Cel ten podkresla kluczowa rolg spoteczenstwa w ochronie dziedzictwa. Kierunki dziatan obejmuja:
wlaczenie edukacji o ochronie zabytkow do programéw nauczania w szkolach; organizowanie kampanii
spoteczno-edukacyjnych dotyczacych zagrozen dla dziedzictwa kulturowego; oraz wsparcie merytoryczne
stuzb mundurowych oraz organéw wymiaru sprawiedliwosci w sprawach dotyczacych przestepczosci
przeciwko zabytkom.

5. Wzmacnianie narzedzi ochrony zabytkéw wobec zmian klimatycznych.

Ten cel stanowi odpowiedz na globalne wyzwania, jakim sg zmiany klimatyczne, ktore stanowig
bezposrednie zagrozenie dla trwatosci zabytkoéw. Program podkresla potrzebe adaptacji i wzmocnienia
odpornosci dziedzictwa. Kierunki dziatan obejmujg: wsparcie procesu tworzenia gminnych programow opieki
nad zabytkami, organizacj¢ warsztatOw konserwatorskich z praktyka prac konserwatorskich, wzmacnianie
kompetencji zawodow rzemieSlniczych, szkolenia dla samorzadow z zakresu inwestycji w obiektach
zabytkowych.

W treSci programu zwrocono uwage na fakt, ze zagrozenia dla dziedzictwa kulturowego sg
zrdznicowane i wykraczajg poza tradycyjne obawy (np. zaniedbania, niewlasciwe remonty), obejmujac szersze
wyzwania srodowiskowe i zjawiska globalne, takze polityczne, ktore moga nies¢ powazne konsekwencje dla

bezpieczenstwa zabytkow.

21



Finansowanie programu zapewnia budzet panstwa, z cze$ci Kultura i ochrona dziedzictwa
narodowego. Zgodnie z informacjami Ministerstwa Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego, w ramach programu
Ochrona zabytkéow, prognozowana kwota wydatkéw na 2025 rok wynesi 201 625 000 zt. Kwota ta ma
zosta¢ podzielona na dwa gtowne priorytety:

e 100 625 000 z1 na ochrong zabytkéw nieruchomych i ruchomych (zar6wno na planowane prace, jak

i refundacje);

e 100 000 000 z na usuwanie skutkow powodzi w zabytkach.

Dodatkowo, w ramach programu Ochrona zabytkow archeologicznych, dofinansowano 33 projekty, z

czego 23 zadania beda realizowane w tym roku a 10 w systemie dwuletnim (2025-2026). Catkowita kwota

przeznaczona na ten cel rowniez pochodzi ze srodkéw Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego.

IV.2. RELACJE GMINNEGO PROGRAMU OPIEKI NAD ZABYTKAMI Z PROGRAMAMI
| DOKUMENTAMI STRATEGICZNYMI WYKONANYMI NA POZIOMIE WOJEWODZTWA.

Strategia Rozwoju Wojewodztwa Opolskiego ,,Opolskie 2030, Opracowanie przedstawia 0gdlng

wizje 1 glowne zatozenia rozwoju wojewddztwa. W kilku miejscach w tresci dokumentu poruszono
bezposrednio Iub posrednio kwestie dziedzictwa kulturowego w szerszym konteks$cie wzrostu aktywizacji
spotecznej, poprawy jakos$ci zycia, rozwoju infrastruktury turystycznej i ochrony srodowiska.

Podkreslono, ze atutem Opolszczyzny jest jej wielokulturowe srodowisko stanowiace konglomerat,
wytworzony wskutek wielowiekowej konfrontacji i przenikania si¢ réznych wptywow kulturowych,
politycznych 1 gospodarczych. W tresci dokumentu zwrdcono uwage na atrakcyjno$¢ turystyczng
wojewodztwa, podkreslajac potencjat regionu do rozwoju krotkoterminowej turystyki, czemu sprzyjaja:
bogactwo przyrodnicze, interesujace miejsca oraz dziedzictwo kulturowe regionu, w tym m.in. liczne zabytki
czy historyczne uktady urbanistyczne i ruralistyczne. Dodatkowo od lat atrakcyjnos¢ kulturowa wojewodztwa
budowana jest na bazie ponadregionalnych, jak i ogolnopolskich imprez oraz wydarzen kulturalnych
realizowanych na obszarze calego wojewodztwa.

Wazna role w kreowaniu zycia kulturalnego odgrywaja samorzady, w tym ich instytucje kultury oraz
liczne organizacje pozarzadowe przygotowujace atrakcyjng oferte dla mieszkancow, ale takze dla przybyszow.
Samorzady podejmuja dziatania zmierzajagce do rozszerzenie oferty turystyczno-kulturalnej poprzez
modernizacje, rozbudowe 1 propagowanie obiektow dziedzictwa kulturowego. Przejawem tej dziatalnosci jest
zwigkszanie liczby szlakoéw turystycznych, rozwijanie bazy noclegowej, ustugowej i rekreacyjnej ale takze
organizacja lokalnych i ponadlokalnych zdarzen i imprez kulturalnych: festynéw, imprez, konkursow,
kiermaszow, pokazow, itp.

Strategia podkresla podstawowa role samorzadéw w ochronie dziedzictwa kulturowego. Bez ich
zaangazowania, zachowanie dziedzictwa w odpowiednim stanie nie bedzie mozliwe, natomiast przy

odpowiednim wsparciu wladz panstwowych ma ono szans¢ sta¢ si¢ kolem napedowym regionalnej kultury,

33 przyjeta uchwatg Nr XXXIV/355/2021 Sejmiku Wojewédztwa Opolskiego z dnia 4 pazdziernika 2021 roku
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edukacji i turystyki. Podkreslono réwniez rolg audytu krajobrazowego zabezpieczajacego obszary szczegodlnie
cenne dla lokalnych spotecznosci i jego skutecznego wdrazania.

Regionalny Program Operacyjny dla Wojewodztwa Opolskiego: Fundusze Europeijskie dla

Opolskiego 2021-2027 to dokument programowy, ktory okresla konkretne obszary dziatan wiladz

wojewddzkich, korelujac je z zatozeniami strategii rozwojowej regionu. RPO zostal przyjety przez Komisje
Europejska Decyzja Wykonawcza z dnia 29 listopada 2022 r. a Szczeg6towy Opis Priorytetéw tego Programu
zostal zatwierdzony przez Zarzad Wojewodztwa Opolskiego 8 pazdziernika 2024 r.**

W dokumencie tym znalazl si¢, m.in. Priorytet 10: Fundusze Europejskie na wzmacnianie
potencjalow endogenicznych Opolskiego, a w jego ramach Dzialanie 10.4: Dziedzictwo kulturowe i
kultura, rozwdj turystyki na obszarach innych niz miejskie - 4 subregiony.

To dzialanie obejmuje inwestycje w:

¢ Rozwéj obiektéw dziedzictwa kulturowego, w tym poprawe dostepnosci poprzez likwidacje barier
fizycznych dla oséb z niepelnosprawnos$ciami (budowa towarzyszacej infrastruktury techniczne;j,
zagospodarowania terenow woko6t dziedzictwa kulturowego oraz naturalnego mozliwa jedynie jako
element projektu).

e Rozwdj dzialalnosci kulturalnej i aktywno$ci kulturalnej (poprzez rozwdj infrastruktury m.in.
teatry, zespoly artystyczne, galerie, biblioteki, centra kultury, muzea), w tym wspieranie zaplecza dla
utrzymania niematerialnego dziedzictwa kulturowego znajdujacego si¢ na krajowej liscie
niematerialnego dziedzictwa kulturowego oraz rzemiosta i dawnych zawodow.

¢ Konserwacje zabytkow ruchomych oraz zabytkowych muzealiow, starodrukéw, ksiegozbiorow,
materialow bibliotecznych, archiwalnych i zbiorow audiowizualnych (w tym filmowych) oraz ich
ochrone i udostgpnienie, takze poprzez proces digitalizacji.

e Projekty dotyczace nowych i innowacyjnych produktéw w dziedzinie kultury i turystyki
wynikajace ze wspoipracy uczelni i szkot artystycznych i instytucji sektora kultury z
przedsigbiorstwami i klastrami przemystow kreatywnych.

e Inwestycje w obiekty/miejsca tworzace turystyczne szlaki tematyczne (obiekty/miejsca
odwotujace si¢ do waloréw historycznych, kulturowych, przyrodniczych) lub turystyczne szlaki

rodzajowe.

Program "Fundusze Europejskie dla Opolskiego 2021-2027" przewiduje znaczne dofinansowanie ze
srodkoéw Unii Europejskiej. Maksymalny poziom dofinansowania w projekcie moze wynosi¢ do 80% lub
85% wydatkow kwalifikowalnych. Konkretne stawki i warunki finansowania sg okreslone w szczegdtowych
regulaminach naborow dla poszczegdlnych dziatan.

Jesli chodzi o finansowanie zadan w ramach wymienionego wyzej Dziatania 10.4, to wysoko$¢

alokacji ogétem wyniesie 21 344 400,00 (EUR), z czego 18 142 740,00 (EUR) stanowi wsparcie UE.

34 uchwata nr 1181/2024
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Plan _zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa opolskiego®’. Plan poprzez jego Sciste

powigzanie ze strategia rozwoju wojewodztwa, stanowi kluczowy element zintegrowanego planowania
strategicznego. Obowigzujacy aktualnie dokument podkresla kwestie przestrzeni jako ograniczonego dobra,
wymagajacego zrownowazonego wykorzystywania zasobow $rodowiska naturalnego i1 kulturowego.
Wspolczesne podejscie do problemu srodowiska zycia czlowieka nie ogranicza si¢ wytacznie do zachowania
krajobrazéw odziedziczonych i zapobiegania ich niepozadanym zmianom, ale na wywolywaniu zmian
przeksztatcajacych, ktore oprocz zachowania status guo powoduja roéwniez tworcze wzbogacenie krajobrazu
kulturowego. W odniesieniu do kwestii srodowiska kulturowego zwrocono uwage na zasade budowania
tozsamosci regionalnej poprzez zachowanie dziedzictwa kulturowego.
Aktualne kierunki polityki przestrzennej w zakresie dziedzictwa kulturowego obejmuja:
4+ zachowanie ciaglosci dziedzictwa regionalnego (ochrong i przywracanie wartosci dziedzictwa
materialnego, eksponowanie w strukturze przestrzennej najcenniejszych zasobow dziedzictwa, podniesienie
rangi obiektdéw o wysokich walorach historycznych, architektonicznych i kulturowych, ochrone i
ksztattowanie struktur przestrzennych historycznych miast i wsi, ksztatltowanie przestrzeni publicznych w
nawigzaniu do tradycji miejsca, ksztaltowanie i1 ochrong krajobrazéw kulturowych zachowujacych
tozsamo$¢ 1 walory tradycyjnego krajobrazu wiejskiego, ochrone dziedzictwa archeologicznego,
zachowanie roznorodno$ci kulturowej regionu, popularyzacje i zwiekszanie dostepnosci do zasobow
dziedzictwa, w tym wprowadzanie nowych form zwiedzania zabytkéw, wykorzystanie nowych technologii);
+ umiejetne zarzadzanie zasobami dziedzictwa kulturowego (wykorzystanie sieci miast historycznych
oraz atrakcji krajobrazowo-architektonicznych dla wyznaczania szlakéw turystyki kulturowej, adaptacje
obiektow zabytkowych dla wspotczesnych funkcji, kreowanie produktow turystyki kulturowej w oparciu o
tradycje historyczne, zagospodarowanie i udostepnianie stanowisk archeologicznych posiadajacych czytelna
forme krajobrazowa w celach dydaktycznych, naukowych i turystycznych, tworzenie ptaszczyzn wspotpracy
migdzyregionalnej i migdzynarodowej w zakresie zachowania i wykorzystania zasobow dziedzictwa
kulturowego dla rozwoju turystyki kulturowej);
+ ksztaltowanie tozsamosci regionalnej i budowanie klimatu spolecznej akceptacji dla ochrony
zasobow dziedzictwa kulturowego (zasada ochrony i racjonalnego wykorzystania zasobow przyrodniczo-
krajobrazowych 1 dziedzictwa kulturowego — kontynuacja rewitalizacji historycznych zespolow
staromiejskich 1 uktadow wiejskich, odnowa zabytkowych zespoléw wraz z adaptowaniem do nowych
funkcji, rozwdj nowych form obszarowej ochrony krajobrazu kulturowego, w tym systemu pomnikow
historii 1 parkoéw kulturowych).

Program Opieki nad Zabytkami Wojewédztwa Opolskiego. Obecnie nadal obowigzuje Program

Opieki nad Zabytkami Wojewodztwa Opolskiego na lata 2020-2023. Zaawansowane sg juz jednak prace nad
przyjeciem nowego dokumentu obejmujacego perspektywe lat 2025-2028. Gotowy projekt Programu Opieki
nad Zabytkami Wojewodztwa Opolskiego na lata 2025-2028 poddany zostal konsultacjom spolecznym,

ktore trwaly od 21 maja do 4 czerwca biezgcego roku.

35 Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojew6dztwa Opolskiego - Uchwata Nr VI/54/2019 (publ. Dz. Urz. Woj. Opolskiego z
2019 r., poz. 1798 z dnia 14 maja 2019 r.).
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Na podstawie dostgpnych informacji, projekt Programu Opieki nad Zabytkami Wojewddztwa
Opolskiego na lata 2025-2028, ma na celu kontynuacje ogélnych zatozen strategicznych poprzedniego

programu. Aktualne pozostaje takze motto z poprzedniego programu:
WIELE KULTUR, JEDNO DZIEDZICTWO

W projekcie nowego programu nakreslono cele strategiczne, priorytety i kierunki dziatan nawigzujace

do zatozen poprzedniego programu:

CEL STRATEGICZNY I: SKUTECZNA OCHRONA 1 OPIEKA NAD REGIONALNYM
DZIEDZICTWEM KULTUROWYM.

Priorytety:

1) utrzymanie i poprawa stanu zachowania regionalnego dziedzictwa kulturowego;

2) badanie, dokumentowanie i monitoring zasobéw regionalnego dziedzictwa kulturowego;

3) ochrona krajobrazu regionu uwzgledniajacego wartosci kulturowe i przyrodnicze;

4) profesjonalna i nowoczesna ochrona i zarzadzanie zasobami dziedzictwa kulturowego

CEL STRATEGICZNY II: - ZASOBY DZIEDZICTWA KULTUROWEGO JAKO ZRODLO
TOZSAMOSCI I WYZNACZANIA KIERUNKOW ROZWOJU WOJEWODZTWA OPOLSKIEGO
Priorytety:
1) zachowanie wielokulturowosci regionu oraz tozsamosci lokalnej i regionalne;
2) rozwijanie wspotpracy regionalnej i integracji w obszarze dziedzictwa kulturowego;
3) edukacja na rzecz aktywnej odpowiedzialnos$ci za dziedzictwo kulturowe;

4) swiadome wykorzystywanie waloréow dziedzictwa kulturowego w rozwoju regionu.

Powyzsze cele wskazuja na dazenie do zapewnienia efektywnej ochrony i opieki nad zabytkami
regionu oraz wykorzystania dziedzictwa kulturowego jako elementu budujacego tozsamos¢ i wspierajacego
rozwdj wojewodztwa. Program koncentruje si¢ na zadaniach zmierzajacych do zachowania regionalnego
dziedzictwa kulturowego przy wspotpracy roznych podmiotéw odpowiedzialnych za wdrazanie
zintegrowanych form ochrony, ktéore umozliwiaja efektywne i zarazem racjonalne korzystanie z zasobow
réoznym grupom odbiorcow. Aby realizacja wyzwan w obszarze dziedzictwa kulturowego byla mozliwa,
mieszkancy muszg by¢ $wiadomi wartosci i znaczenia dziedzictwa. Stad istotnym zadaniem sg dziatania
edukacyjne i popularyzujace bogactwo regionalnych zasobow, ich poszanowanie i zachowanie dla przysztych

pokolen.
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V. UWARUNKOWANIA WEWNETRZNE OCHRONY DZIEDZICTWA
KULTUROWEGO

Koncepcja polityki zrownowazonego rozwoju koncentruje si¢ na podniesieniu jakosci
zycia spolecznos$ci przez zaspokojenie najwazniejszych potrzeb i zabezpieczenie jej zywotnych interesow.
Model takiej gospodarki zaktada odpowiednio i §wiadomie uksztaltowane relacje pomig¢dzy wzrostem
gospodarczym, dbatoscig o sSrodowisko (nie tylko naturalne ale takze wytworzone przez cztowieka) i jakoscia
zycia. To naklada na wladze wymog harmonijnych dziatan we wszystkich dziedzinach zycia spotecznego, a
wigc zrownowazonego zarzadzania zasobami naturalnymi, odpadami, dziedzictwem kulturowym, kultura,
edukacja, opieka spoleczng i zdrowotna, przestrzenia i wszystkim tym, co sktada si¢ na otoczenie czlowieka.
Wszelkie diagnozy, programy, opracowania i projekty sporzadzane na poziomie samorzgdowym muszg wigc
zaktadac¢ synergi¢ dziatan prowadzacych do celu. Dotyczy to takze Programu Opieki nad Zabytkami Gminy
Kamiennik na lata 2025-2028. Dokument opiera si¢ na idei wypracowania propozycji dzialan wspotgrajacych
z wytycznymi zawartymi w innych dokumentach strategicznych i planistycznych opracowanych na poziomie

gminy.

V.1. DOKUMENTY O CHARAKTERZE STRATEGICZNYM | PROGRAMOWYM

Strategia Rozwoju Gminy Kamiennik. W pazdzierniku 2023 r. Rada Gminy przyjeta uchwate w
sprawie okreslenia szczegotowego trybu i harmonogramu opracowania Strategii Rozwoju Gminy Kamiennik
2030, w tym trybu konsultacji. Ostateczna wersja projektu strategii rozwojowej powstata w marcu 2024 r. i
zgodnie z przyjetymi zasadami, projekt zostal poddany konsultacjom. Koncowy dokument zostanie przyjety
osobng uchwalg.

W projekcie Strategii Rozwoju Gminy Kamiennik 2030 kwestia ochrony dziedzictwa kulturowego
stanowi jeden z glownych kierunkow rozwoju, co $wiadczy o jego strategicznym znaczeniu dla gminy.
Ochrona dziedzictwa jest uwzgledniona w obszarze MIESZKANCY, w ramach celu szczegotowego Poprawa
standardu zycia mieszkancow gminy, co podkres§la jej integralny charakter w podnoszeniu ogélnego
dobrostanu i jako$ci zycia mieszkancow. Strategia nie tylko przedstawia szczegdtowa diagnoze istniejagcych
zasobow dziedzictwa, ale rbwniez wyznacza klarowne cele strategiczne oraz precyzuje konkretne, mozliwe
do realizacji kierunki dziatan na rzecz ochrony, promocji i rozwoju zaréwno dziedzictwa materialnego, jak i
niematerialnego. Ponadto, dokument wykazuje spojno$¢ z planami rozwoju utworzonymi na wyzszych
szczeblach — regionalnym i ogdélnopolskim, co wskazuje na dobrze skoordynowane podej$cie do zarzadzania
dziedzictwem. Wtadze Gminy holdujg nowoczesnemu podej$ciu do problematyki dziedzictwa, ktore wykracza
poza zwykle przestrzeganie przepisow i zaklada strategiczng integracje zasobow kulturowych w celu
osiagnigcia szerszych korzysci spotecznych i gospodarczych. Taka postawa sugeruje, ze w gminie Kamiennik
postrzega si¢ dziedzictwo kulturowe nie tylko jako zbior historycznych artefaktoéw wymagajacych

zachowania, ale jako dynamiczny zasob strategiczny zdolny do napgdzania rozwoju lokalnego, wzmacniania
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tozsamosci spolecznosci i poprawy jakosci zycia. Odzwierciedla to przejscie od reaktywnego myslenia o
konserwacji do proaktywnego, warto§ciowego podejscia do zarzadzania.

Dokument diagnozuje stan dziedzictwa kulturowego na obszarze gminy, co stanowi podstawe dla
swiadomego i efektywnego planowania strategicznego. Analiza zasobu, dla ktorej kluczowym narzedziem jest
Gminna Ewidencja Zabytkow, prowadzi do konkluzji, ze pokazna liczba i rozmaito$¢ obiektow, do ktorych,
oprocz obiektow architektonicznych (tzw. nieruchomych), nalezy zaliczy¢ takze elementy wyposazenia
wnetrz, (tzw. zabytki ruchome), jak 1 stanowiska architektoniczne, wymaga kompleksowych i
wieloaspektowych dziatan w kwestii ochrony dziedzictwa i opieki nad nim.

Projekt Strategii Rozwoju Gminy Kamiennik 2030 traktuje kwesti¢ ochrony dziedzictwa kulturowego
W sposob obszerny i doglebny. Analiza zasobu i stanu dziedzictwa, zakonczona zostata sformutowaniem
celow strategicznych i1 konkretnych planéw dziatania, majacych si¢ przyczyni¢ do polepszenia stanu
dziedzictwa i wigczenia go w nurt zycia gospodarczego i spotecznego gminy. Projekt przewiduje nastgpujace
dziatania:

e precyzyjng diagnoz¢ i inwentaryzacj¢ zaro6wno materialnych, jak i1 niematerialnych zasoboéw
dziedzictwa,

e ustanowienie jasnych celow strategicznych, ktore wykraczaja poza sama konserwacj¢ i obejmuja
rewitalizacje, adaptacyjne wykorzystanie, promocj¢ i integracje dziedzictwa z innymi dziatami zycia
publicznego,

o okreslenie konkretnych, mozliwych do realizacji planéw dziatania, obejmujacych roznorodne aspekty,
takie jak poprawa dostepnosci, wykorzystanie technologii cyfrowych do rozpowszechniania kultury,
wspieranie edukacji kulturalnej oraz bezposrednie wsparcie dla zywego dziedzictwa (np. tworcoOw
ludowych, tradycyjnego rzemiosta, zespotow folklorystycznych).

e wyrazne zaangazowanie w spojnos¢ i zgodnos¢ z ramami polityki regionalnej wyzszego szczebla, co
zapewnia skoordynowane wysitki i potencjat szerszego wsparcia,

e identyfikacje mechanizmoéw wdrozeniowych, w tym programoéw wykonawczych oraz zapewnienie
srodkoéw administracyjnych i finansowych poprzez integracje z rutynowa dziatalnoscia operacyjng i

budzetowaniem gminy.

Podsumowujac, ,,Strategia Rozwoju Gminy Kamiennik 2030” wykracza poza podstawowe wymogi
regulacyjne dotyczace dziedzictwa kulturowego. Strategicznie pozycjonuje ona dziedzictwo kulturowe jako
zywotny 1 dynamiczny zasob dla zréwnowazonego rozwoju gminy. Czynigc to, ma na celu znaczace
wzmocnienie tozsamosci lokalnej, stymulowanie turystyki i ostatecznie poprawe jakosci zycia mieszkancow,

demonstrujac przysztosciowe i zintegrowane podejscie do planowania gminnego.

Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Kamiennik na lata 2024-2027 z perspektywa do 2030

roku.*® Program ten stanowi fundamentalny element systemu zarzadzania $rodowiskiem w gminie, integrujac

36 aktualny Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Kamiennik na lata 2024-2027 z perspektywa do roku 2030 zostat
przyjety uchwatg nr VII-66-24 Rady Gminy Kamiennik z dnia 26 listopada 2024 r.
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wszystkie dziatania i dokumenty dotyczgce ochrony $rodowiska i przyrody na poziomie danej jednostki
samorzadu terytorialnego.

POS dla Gminy Kamiennik akceptuje dziedzictwo kulturowe, jako istotny sktadnik srodowiska. W
odniesieniu do pojecia krajobrazu kulturowego, czyli przestrzeni, ktora laczy elementy przyrody z
wytworami dziatalno$ci cztowieka, uksztaltowanej przez czynniki naturalne i dzialalno$¢ ludzka na
przestrzeni wiekow, przypomina o szczegdlnej kategorii tzw. krajobrazéow priorytetowych, czyli
krajobrazow szczegoélnie cennych dla spoteczenstwa ze wzgledu na swoje wartosci przyrodnicze, kulturowe,
historyczne, architektoniczne, urbanistyczne, ruralistyczne lub estetyczno-widokowe, i w zwiazku z tym
wymagajacych zachowania lub okreslenia zasad i warunkéw ich ksztalttowania. Program przypomina takze

kryteria uznania krajobrazu za priorytetowy:
e unikatowos$¢ — rzadkos$¢ wystgpowania danego typu krajobrazu lub jego specyficznych cech,
e reprezentatywnos$¢ — krajobraz jest typowy dla danego regionu lub ekosystemu,

e ochrona prawna — krajobraz jest juz chroniony prawnie, np. w parkach krajobrazowych,

rezerwatach,

e waznoS$¢ krajobrazu — krajobraz odgrywa wazng role dla kultury, historii, czy tozsamosci danego

obszaru.
Ta wieloaspektowa definicja wyraznie i gruntownie integruje warto$ci kulturowe z szersza koncepcja

krajobrazu i podkresla ich niebagatelne znaczenie. Dokument odnosi si¢ do ochrony krajobrazu w kontekscie
zarzadzania zasobami dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego. Oznacza to, ze aspekty kulturowe sa w
sposob immanentny uwzgledniane w szerszych dziataniach na rzecz ochrony krajobrazu.

Plany odnowy miejscowos$ci. Wsrdd miejscowosci gminy Kamiennik aktualny plan posiada jedynie

Ktodobok?”. Plan Odnowy Miejscowosci Ktodobok na lata 2022-2028 opracowany zostat przez Lokalng Grupe
Dziatania przy szerokiej wspolpracy mieszkancéw Klodoboku. Jego tres¢ obejmuje charakterystyke
migjscowosci, inwentaryzacje jej zasobow i oceng stabych i mocnych stron. W dalszej czg$ci autorzy opisuja
planowane kierunki rozwoju i1 zamierzone dziatania inwestycyjne. W punkcie dotyczacym dziedzictwa
kulturowego wymieniono 21 obiektow architektury wpisanych do gminnej ewidencji zabytkow. W
przewazajacej wigkszosci sa to domy mieszkalne — przyktady tradycyjnego budownictwa wiejskiego
pogranicza Opolszczyzny i Dolnego Slaska. Spotecznos¢ Klodoboku, §wiadoma waloréw przyrodniczo-
historyczno-kulturowych stawia na rozwoj turystyki weekendowej. Gléwnym priorytetem rozwojowym w
zwigzku z tym jest: zwigkszenie atrakcyjnosci wsi oraz zachowanie dziedzictwa kulturowego. Wsrdd
przewidywanych do realizacji projektow znalazly si¢, m.in.: organizacja festynow oraz wypromowanie
produktu lokalnego. Na te dziatania przeznaczono $rodki w wysokosci 150 000 PLN.

Raporty o Stanie Gminy. Catoksztalt zdarzen i dziatan we wszystkich miejscowosciach Gminy

Kamiennik podlega kontroli i monitoringowi i znajduje odbicie w raportach o stanie gminy, ktore publikowane

sa na stronach internetowych gminy od 2019 r. Jest to rodzaj sprawozdania z dziatania wladz gminnych,

37 przyjety uchwatg nr XXXIX/282/22 Rady Gminy Kamiennik z dnia 21 grudnia 2022 r.
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wskaznik efektow pozytywnych i negatywnych bedacych nastepstwem tych dziatan. Raporty daje wigc asumpt
do ewentualnych korekt, zaniechania lub wzmozenia okreslonych kierunkdéw polityki gminne;.

Jesli chodzi o zaangazowanie wladz gminnych w kwestie ochrony dziedzictwa kulturowego, to
najbardziej kompleksowych informacji na ten temat dostarcza ,,Raport o stanie Gminy Kamiennik za 2020
rok”. Kolejne raporty bowiem opierajac si¢ na opracowanym schemacie, aktualizuja dane i wprowadzaja
ewentualnie niewielkie korekty, nie majace wptywu na gléwne zatozenia i priorytety.

Gmina Kamiennik aktywnie podje¢ta formalne procesy majace na celu usystematyzowanie swojego
podejscia do ochrony dziedzictwa.

Kluczowe filary polityki gminnej w tym aspekcie obejmuja:

o Formalizacje i Inwentaryzacje. Znaczacy priorytet nadano formalizacji ochrony dziedzictwa
poprzez stworzenie i prowadzenie Gminnej Ewidencji Zabytkéw 1 opracowanie Gminnego Programu
Opieki nad Zabytkami, co $wiadczy o zrozumieniu prawnych i administracyjnych warunkow
wstepnych dla skutecznej konserwacji.

e Wspolpraca ze Sluzbami Konserwatorskimi’®. Gmina opiera si¢ na oficjalnych danych od
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéow w celu identyfikacji i kwantyfikacji swoich zasobow
dziedzictwa, co zapewnia jasny zakres odpowiedzialnosci, konsultuje takze ze stuzbami
konserwatorskimi wszelkie dzialania dotyczace ochrony i opieki nad dziedzictwem kulturowym.

e Ukierunkowane Interwencje. Podejmowane sg konkretne dziatania, takie jak wspoétfinansowanie i
dofinansowywanie remontéw obiektéw zabytkowych, ktére umozliwia uchwata nr XV/62/15 Rady
Gminy Kamiennik z dnia 29 grudnia 2015 r., zmieniona uchwatg nr XXII/110/16 z dnia 29.09.2016 1.
Ta uchwata stanowi podstawe prawng dla udzielania wsparcia finansowego na rzecz zabytkow.

o Szersze Wsparcie Kulturalne. Dzialalno$¢ wspierajaca szeroki zakres dziatah kulturalnych
realizowana poprzez Gminny Osrodek Kultury, sprzyjajaca ksztaltowaniu tozsamosci kulturowej i jej
promocji, ktéra w niewatpliwy sposob przyczynia si¢ do tworzenia sprzyjajacego srodowiska dla

propagowania postawy szacunku wobec dziedzictwa.

Te inicjatywy $wiadczg o proaktywnym stanowisku wiadz gminnych w zakresie ustanawiania

ustrukturyzowanych i zgodnych z prawem ram zarzadzania dziedzictwem.

38 Wojewodzki Konserwator Zabytkéw i Wojewodzki Urzad Ochrony Zabytkéw w Opolu
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V.2. OPRACOWANIA WYZNACZAJACE KIERUNKI POLITYKI PRZESTRZENNEJ GMINY

Studium uwarunkowan i Kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Kamiennik’®.

Jest to podstawowy dokument planistyczny okreslajacy polityke przestrzenng gminy. Zgodnie z przepisami
ustawy o planowaniu izagospodarowaniu przestrzennym, w Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Gminy Kamiennik uwzgledniono okolicznosci wynikajace ze stanu
dziedzictwa kulturowego i zabytkow oraz okreslono obszary i zasady jego ochrony. Ustalenia ochrony
warto$ci kulturowych znalazty nastepnie odbicie w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego,
ktore jako akty prawa miejscowego majg moc prawng na danym obszarze.

Ochrona tadu przestrzennego to dziatania majagce na celu utrzymanie harmonii i porzadku w
zagospodarowaniu  przestrzeni, uwzgledniajace rézne uwarunkowania i  potrzeby lokalnych
spotecznosci.Gminy, jako podmioty odpowiedzialne za ksztattowanie przestrzeni, maja obowigzek dbac o tad
przestrzenny, przy zastosowaniu odpowiednich instrumentéw planowania. Do priorytetow w ramach tych
dziatan naleza:

. ochrona obszarow cennych przyrodniczo i kulturowo, czyli zabezpieczenie parkow
krajobrazowych, historycznych centrow miejscowosci, cennych zespotow urbanistycznych i ruralistycznych
oraz innych terenow o szczeg6lnej wartosci;

o harmonijne ksztaltowanie przestrzeni, tzn. dazenie do tego, aby zabudowa i zagospodarowanie
terenu tworzyly spojna i estetyczng catos$¢, uwzgledniajaca rdézne funkcje i potrzeby.

W czesci Studium dotyczacym uwarunkowan polityki przestrzennej gminy, w rozdziatach poswigconych
srodowisku kulturowemu przedstawiono charakterystyke gminy, obejmujaca uwarunkowania przyrodniczo-
geologiczne oraz historyczno-spoteczne, co stanowito podstawe do wyznaczenia celéw i kierunkow jej
rozwoju. Scharakteryzowano takze skrotowo zasob dziedzictwa, wymieniajac jego znaczace elementy.

W wyniku analizy uktadu przestrzennego i zachowanej struktury zabudowy wyznaczono réwniez strefy
ochrony konserwatorskiej dla historycznych uktadéw ruralistycznych, zachowanych w r6znym stopniu w
centralnych czgéciach wsi.

W czeéci omawiajacej kierunki polityki przestrzennej gminy odnoszace si¢ do problematyki
dziedzictwa kulturowego nakre$lono jej podstawowy cel, jakim jest zachowanie i wyeksponowanie
wartosciowych zasobdow dziedzictwa, decydujacych o tozsamosci kulturowej gminy oraz ksztaltowanie
oblicza gminy atrakcyjnego zaréwno dla mieszkancéw, jak i przyjezdnych. W zwigzku z tym
zaproponowano nast¢pujace dzialania:

o konserwacje i rewaloryzacje obiektéw i terendw zabytkowych,

o modernizacj¢ istniejacych obiektow ktore nie posiadaja cech zabytkowych, a dzialaja
dysharmonizujgco na obszar o warto$ciach kulturowych;

o ochrone terendw osadniczych przed niekontrolowang zabudowa nie dostosowang do otoczenia pod
wzgledem estetyki architektonicznej,

o eliminacj¢ czynnikow degradujgcych uktady historyczne jednostek osadniczych;

39 przyjete przez Rade Gminy Kamiennik w dniu 13.12.2006 r. — uchwata nr I11/10/06
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e adaptacje i modernizacje elementéw zabudowy i krajobrazu do nowych funkcji i potrzeb
wspotczesnych;

e zagospodarowanie obiektow opuszczonych;

o rewaloryzacj¢ wartosci krajobrazowych,

e zachowanie i adaptacja dawnych zagrod chiopskich i folwarkéow o wartosciach historycznych i
krajobrazowych;

e cksponowanie regionalnej odrgbnosci terenu;

e ochrone historycznego uktadu przestrzennego wsi i komunikacyjnego jednostek osadniczych;
e projektowanie nowej zabudowy indywidualnie, w dostosowaniu do otoczenia oraz zachowanie

rownowagi elementow krajobrazu historycznego regionu.

Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego. Zapisy ze studium uwarunkowan i kierunkéw

zagospodarowania przestrzennego gminy dotyczace ochrony dziedzictwa, krajobrazu kulturowego i zabytkow
realizuje si¢ poprzez szczegétowe ustalenia ochrony wartosci kulturowych w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego, ktére wg art. 7 pkt 4 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami, stanowia forme ochrony prawnej zabytkéw. Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego
w ramach procedury ich sporzadzania sg obligatoryjnie uzgadniane z wojewodzkim konserwatorem zabytkow
w zakresie ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania terenu. Ustalenia sg indywidualnie opracowywane
dla kazdej miejscowosci, uwzgledniaja jej specyfike i zasob dziedzictwa kulturowego. Listy obiektow
historycznych, zabytkowych i posiadajacych cechy, predestynujace je do objecia ochrong sa istotnym
elementem kazdego planu miejscowego.

Ochrona w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego obejmuje si¢ lokalne formy
architektury, kompozycje przestrzenna o walorach zabytkowych, obszary o szczegdlnych walorach
krajobrazowych. Konsekwencja tych zapisow jest wykluczenie objetych nimi obszaréw z lokalizacji
inwestycji mogacych mie¢ negatywny wptyw na krajobraz. Strefy ochrony konserwatorskiej powinny
obejmowac przede wszystkim ochron¢ historycznego ukladu urbanistycznego, ruralistycznego, zespotu
budowlanego, ekspozycji zabytku lub historycznej panoramy, krajobrazu kulturowego, stanowiska
archeologicznego i otoczenia zabytku®®. Plany miejscowe okreslajg za pomoca zakazow i nakazéw zasady
postgpowania wobec obiektow i obszarow chronionych.

Obszar gminy Kamiennik pokryty jest miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego w
18%, obejmuje to 16,32 km?> z calkowitej powierzchni gminy wynoszacej okoto 89,8 km?2 Planami
miejscowymi objete sg tereny zabudowane wszystkich miejscowosci gminy i1 niewielkie fragmenty obszaru
niezabudowanego. Ponizej znajduje si¢ zestawienie miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego

(mpzp) w Gminie Kamiennik*' :

40 wsparciem dla samorzadow i sporzadzajacych dokumenty planistyczne jest opracowany przez NID poradnik "Problematyka
ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow w studiach uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin oraz
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego"; poradnik w formacie PDF dostepny na stronach Narodowego Instytutu
Dziedzictwa — www.NID.pl.

41 na podstawie dostepnych danych, w tym uchwat z 2004 roku oraz nowszych
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Chocieborz (uchwata nr XXX-168-04 Rady Gminy z dnia 15.12.2004 r.)

Cieszanowice (uchwata nr XXX-169-04 Rady Gminy z dnia 15.12.2004 r.)

Goworowice (uchwata nr XXX-170-04 Rady Gminy z dnia 15.12.2004 r.)

Karlowice Wielkie (uchwata nr XXX-173-04 Rady Gminy z dnia 15.12.2004 r.)

Klodobok (uchwata nr XXX-174-04 Rady Gminy z dnia 15.12.2004 r.; w 2020 r. opracowano
kolejny MPZP dla nieruchomos$ci w tej miejscowosci)

Wilemowice (uchwata nr XXX-178-04 Rady Gminy z dnia 15.12.2004 r.)

Zurzyce (uchwata nr XXX-179-04 Rady Gminy z dnia 15.12.2004 r.)

Szklary (uchwata nr XXXVII/191/09 Rady Gminy Kamiennik z dnia 28 grudnia 2009 r.)

Ogonow (dla czesci terenu wsi, uchwata nr X/104/25 Rady Gminy Kamiennik z dnia 6 maja 2025 r.)
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VI. GMINA KAMIENNIK — KRAJOBRAZ KULTUROWY

VI.1. CHARAKTERYSTYKA GMINY

Polozenie, fizjografia i klimat. Gmina wiejska Kamiennik znajduje si¢ w pd.—zach. czedci
wojewodztwa opolskiego, w powiecie nyskim. Od zachodu i poélocy graniczy z wojewddztwem
dolnoslgskim, z ktorym 1lacza ja silne zwigzki historyczne. Gmina lezy w makroregionie Przedgorza
Sudeckiego, na skraju Wzgoérz Niemczansko-Strzelinskich, w dolinie rzeki Krynki. Jej najwyzszy punkt to
wzniesienie 0 wysokosci 338 m n.p.m. na poludniowy zachod od wsi Chocieborz. Na potudnie od gminy
rozcigga si¢ Obnizenie Otmuchowskie, za ktérym zaczynaja si¢ Sudety. Obszar gminy Kamiennik w jej
granicach administracyjnych wynosi 89,4 ha. Zajmuje 7,3% powierzchni powiatu nyskiego i 0,9 %
powierzchni wojewodztwa opolskiego. Klimat nalezy do tagodnych, co objawia si¢ si¢ niskimi amplitudami
temperatur, niezbyt duza liczbg opadow, dlugim sezonem wegetacyjnym. Zimy sa tu tagodne i stosunkowo
krotkie, lata dlugie i cieple. Dlugi okres wegetacji 1 warunki klimatyczne sprzyjaja gospodarce rolnej i

hodowlanej oraz czynnemu wypoczynkowi.

® Kamiennik

NYSA

Gmina Kamiennik — polozenie na obszarze wojewddztwa opolskiego i powiatu nyskiego
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Pakoslawice tambinowice

POWIAT PRUDNICKI

Powiat nyski z podziatem na gminy (¢r.wikipedia)

Podzial administracyjny. Oprocz Kamiennika, gdzie miesci si¢ siedziba wtadz administracyjnych
gming tworzy jeszcze 12 solectw, sa to: Biatowieza, Chocieborz, Cieszanowice, Goworowice, Karlowice
Mate, Kartowice Wielkie, Ktodobok, Lipniki, Ogonéw, Szklary, Wilemowice, Zurzyce. Gmina charakteryzuje
sie niewielkg gesto$cig zaludnienia, wg ostatnich danych — 36 0sob/km?.

Gospodarka. Gmina Kamiennik ma charakter typowo rolniczy. Uzytki rolne zajmuja 76 % jej
powierzchni. Sprzyjajacy klimat i dobre gleby I1 i I1I klasy decyduja o mozliwos$ciach rozwojowych rolnictwa
i warzywnictwa. Z kolei 17 % powierzchni pokrywaja zwarte kompleksy lesne, co razem z malowniczym i
zréznicowanym krajobrazem sprzyja turystyce sobotnio-niedzielnej. Lasy wystepuja gtdéwnie w pdinocne;j
czg¢éci gminy w rejonie wsi Wilemowice, Szklary, Klodobok i Cieszanowice. Pod wzgledem typow
siedliskowych sg to lasy mieszane swieze i bory mieszane $wieze. Funkcje przemyslowa w gminie spetniaja
glownie zaklady przetworstwa spozywczego i1 baza produkcyjno-sktadowa w Kartowicach Wielkich.
Natomiast sektor ustugowy nastawiony jest przede wszystkim, na obstuge mieszkancow gminy. W ostatnim
czasie istotnym elementem strategii rozwoju gminy stat si¢ sektor energetyki odnawialnej. Sprzyjajace
warunki wietrzne pozwolity na rozwoj elektrowni wiatrowych. Na terenie gminy, we wsi Lipniki, dziata farma
wiatrowa. Jest to pierwsza tego typu inwestycja w wojewodztwie opolskim. Farma ma tagczng moc 30,75 MW.
i jest skojarzona z bateryjnym magazynem energii elektrycznej. Inwestycja przynosi gminie znaczne dochody
z podatkow, ktore sg przeznaczane na lokalne inwestycje. Gmina aktywnie dazy do dalszego rozwoju

energetyki odnawialnej. W planach jest lokalizacja kolejnych elektrowni wiatrowych, np. w czesci obrebu
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Karlowice Wielkie. Ktadzie si¢ takze nacisk na rozwdj energetyki rozproszonej, montaz paneli
fotowoltaicznych oraz promocj¢ i edukacj¢ w dziedzinie przechodzenia na pozyskiwanie energii z czystych

ekologicznie zrodet.
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Komunikacja i transport. Infrastruktur¢ komunikacyjng tworzy dobrze rozwinigta sie¢ drog
transportu kotowego, ktory po likwidacji linii kolejowej Otmuchéw — Przeworno odgrywa na terenie gminy
kluczowa role. Uklad drogowy, stwarzajacy dobre powigzania komunikacyjne z siedzibg powiatu i
okolicznymi miastami jest stale rozwijany w ramach ogoélnych programéw rozwoju obszarow wiejskich. Od
stolicy powiatu Kamiennik oddalony jest o 20 km, taka sama odlegto$¢ dzieli go od Paczkowa, o 5 km mniej
— od Otmuchowa. Najblizszym miastem sg Zigbice, potozone juz na obszarze woj. dolno$laskiego, w
odlegtosci 10 km na pn.-zach.

Demografia. Wg najnowszych danych gmine Kamiennik zamieszkuje 3134 mieszkancow*. Liczba
mieszkancow regularnie spada, w latach 2002-2024 zmalata 0 17,5%*. W 2023 r. przyrost naturalny w gminie
byt ujemny i wynosit —27, co przektada si¢ na —8,61 na 1000 os6b. Srednia wieku mieszkancow wynosi 43,5

lat i mieSci si¢ w $sredniej krajowej, a 60% osoéb znajduje sie w wieku produkcyjnym.

42 w dostepnych w Internecie danych istniejg rozbieznoéci na temat ilosci mieszkancéw gminy, np. portal OnGeo
podaje wigkszg ich liczbg — 3407
4 informacje statystyczne na podstawie danych GUS dostepnych on line: www.polskawliczbach.pl/gmina Kamiennik
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Budzet gminny. Suma wydatkow z budzetu gminy Kamiennik wyniosta w 2023 r. 27,1 mln ztotych
co daje 8,6 tys. zlotych w przeliczeniu na jednego mieszkanca. Oznacza to spadek wydatkow o 3.8% w
poréwnaniu do roku 2022. Suma dochodéw do budzetu gminy Kamiennik wyniosta w 2023 roku 27,0 mln
ztotych, co daje 8,6 tys. ztotych w przeliczeniu na jednego mieszkanca. Oznacza to spadek dochodéw o 15.8%
w porownaniu do roku 2022. Jednak wydatki na kulturg i ochrong dziedzictwa od 2016 r. wykazuja tendencje

wzrostowa 1 w 2023 osiagnety najwyzszy poziom — 1,2 min zi.

VI.2. KRAJOBRAZ KULTUROWY GMINY

Tlo historyczne. Gmina potozona jest na pograniczu Dolnego Slaska i Opolszczyzny, na obszarze
historycznego nyskiego ksigstwa biskupiego. Ksigstwo biskupie wyodrgbnione zostalo z ksigstwa
wroclawskiego w XIII w., a jego powstanie wigze si¢ z rosnaca potega biskupéw wroctawskich. Terytorium
ksigstwa nie miato naturalnych granic, a jego ksztalt byl wynikiem politycznych decyzji. Biskupi stopniowo
powiekszali swoj stan posiadania i zwiekszali zakres wtadzy. Dbali takze o rozwoj gospodarczy swoich ziem.
Ich dzietem jest lokacja Nysy i zatozenie granicznej osady Ziegenhals (Gluchotazy). Na podlegtych terenach
karczowano duze obszary lasow i prowadzono intensywna akcje osadnicza, zaktadajac liczne wsie. W XIII w.
w obregbie ksigstwa znajdowaty si¢ Zlaté Hory, Javornik, Jesionik i Bruntal. W XV w. byto tu juz 11 miast.
Granice ksigstwa obejmowaly Nyse, Otmuchow, Paczkow, Gluchotazy, Grodkéw i Scinawe Matg oraz tereny
wokot nich. By nie byto watpliwosci, co do prawa biskupow do ziemi nysko-otmuchowskiej, biskup Tomasz
Il nakazat oznakowac¢ granice ksigstwa biskupiego wzdtuz wazniejszych traktéw prowadzacych z Otmuchowa
do Ziebic i1 z Nysy do Wroctawia. Granica, zwana Granicq swigtego Jana Chrzciciela (od patrona diecezji
wroctawskiej) oznakowana zostata w latach 1290-1320 czworograniastymi granitowymi stupami — czterema

na granicy zachodniej, z ksigstwem zigbickim i dwoma na pétnocnej — z ksigstwem brzeskim.

gm. Zigbice

sina Wi

N

R

Granica $w. Jana i stupy graniczne (Zr.: https://www.biuletyn.net/nt-bin/_private/ziebice/2552.jpg)

Po wojnach $laskich, w 1742 r. wigksza czg$¢ ksigstwa znalazta si¢ w granicach Prus. Jedynie jego
poludniowg cze$¢ wraz z letnig rezydencjg biskupig na zamku Johannesberg w Javorniku pozostala w

granicach ziem habsburskich. Ostatecznie, w 1810 r., krol pruski Fryderyk Wilhelm III zlikwidowat ksigstwo,
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przejmujac jego ziemie. W 1818 wiaczono ziemie dawnego ksiestwa znajdujace si¢ w granicach Prus, czyli
powiaty nyski i grodkowski, do nowo powstatej rejencji opolskiej. Tym samym odigczono je od Dolnego
Slaska i wtaczono w granice pruskiego Gérnego Slaska.

Walory krajobrazowe. Typowo rolniczy charakter gminy Kamiennik uwidacznia si¢ w lekko
pofaldowanych otwartych przestrzeniach pol uprawnych urozmaiconych kepami drzew, z rzadka
poprzecinanych matymi ciekami wodnymi i ograniczonych §cianami laséw w pn. czesci gminy. Wyrazniejszy
akcent krajobrazowy tworzy dolina rzeki Krynki, ktéra rozdziela teren gminy na dwie réwne czesci,
przeptywajac od jej pd. granic na pn., do Szklar. Wsrod tego krajobrazu rozrzucone sg siedliska o charakterze
wiejskim 1 osiedlowym, z czgSciowo zachowang historyczng zabudowa zagrodowa i historycznym
rozplanowaniem, w ktorym wyr6zniaja si¢ pod wzgledem urbanistycznym i funkcjonalnym zespoty dworsko-
parkowe i folwarczne oraz budowle sakralne z dominantami kompozycyjnymi w postaci wiez koscielnych.
Przetrwaly réwniez przyklady charakterystycznego dla tego regionu budownictwa zagrodowego, z
charakterystycznym rozplanowaniem zagrody — domem gltéwnym i wycuznym, z budynkami gospodarczymi
1 okazalg bramg lub budynkiem bramnym. Ten krajobraz uzupehniajg liczne krzyze i kapliczki przydrozne a
takze, wspomniane juz, wyjatkowe w skali europejskiej shupy graniczne dawnego ksiestwa biskupiego na
granicy z gminami Ziebice i Przeworno. Wsie — podstawowe jednostki siedliskowe gminy — zachowaly sw¢j
wiejski charakter, cho¢ presja nowoczesnos$ci jest coraz wigksza. Starg zabudowe¢ uzupelnia wspolczesne
indywidualne budownictwo jednorodzinne oraz zespoly osiedlowe o niskiej zabudowie. Utrzymane zostaly
takze walory przyrodnicze i krajobrazowe gminy. Obecnie, pojawia si¢ jednak zagrozenie wzmozonej

ingerencji w tradycyjny wiejski krajobraz.

Panorama Kamiennika
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Atrakcje turystyczne. Stan $srodowiska w gminie oceni¢ nalezy jako dobry. Nie wystepujg tu
przekroczenia dopuszczalnych norm w zakresie ochrony powietrza i wdd, a niski stopien zanieczyszczenia
srodowiska, urozmaicona rzezba terenu, kompleksy lesne i harmonijny krajobraz kulturowy stwarzaja szanse
do lokalnej aktywizacji turystycznej, szczegolnie w oparciu o agroturystyke i turystyke weekendowa, tym
bardziej, ze dobrze rozwinigta sie¢ drog powiatowych zapewnia gminie pofaczenia z Nysa, sgsiednimi
gminami powiatu nyskiego oraz z Ziebicami i pobliskimi gminami w wojewddztwie dolno$laskim.

Niewatpliwym atutem jest potozenie gminy, ktéra moze stanowi¢ baz¢ wypadowa wypraw do
pobliskich historycznych miejscowosci — Nysy, Paczkowa i Zigbic, nasyconych wysokiej klasy obiektami
zabytkowymi, z bogatymi zbiorami muzealnymi dotyczacymi przesztosci i ciekawej, burzliwej historii
regionu. Jesli turysta poczuje si¢ znuzony i przyttoczony otaczajaca go z wszystkich stron historig, bedzie
mogt odpocza¢ wsrdd przyrody i malowniczych krajobrazow, oddajac aktywnosci w postaci wycieczek
rowerowych, czy sportow wodnych nad jeziorami w Nysie i Otmuchowie lub rekreacji w dawnym kurorcie
Gluchotazach.

Ale sama gmina Kamiennik ma takze swoje atrakcje turystyczne. Na jej terenie mozna znalez¢ peretki
historyczne, ktore cho¢ nie tak znane jak obiekty w sasiednich gminach, warte sg poznania i szerokiej
popularyzacji, nie sg to bowiem tylko lokalne ciekawostki ale czesto obiekty unikalne w skali kraju a nawet
Europy. Przyktadem niech beda, wspomniane juz wyzej shupy graniczne ksiestwa biskupiego znajdujace si¢
w Lipnikach, Chocieborzu i Szklarach. Nieistniejacym do tej pory na mapie powiatu nyskiego obiektem
historycznym jest dom rodzinny malarza Eduarda Griitznera. Sam malarz, mato znany w Polsce, stal si¢
jednym z bardziej znanych przedstawicieli tzw. ,,szkoty monachijskiej”. W Kartowicach Wielkich zachowat
si¢ jego dom rodzinny i, cho¢ jest on dzi§ nieuzytkowany i zaniedbany, ma potencjal by sta¢ si¢ ciekawym
obiektem turystycznym, przyciagajacym wedrowcoéw podazajacych szlakiem historycznych i artystycznych
ciekawostek ziemi nyskiej. Oprocz tych dwdch, niestusznie zapomnianych atrakcji, gmina moze si¢ pochwali¢
cieckawym dziedzictwem architektonicznym, ktoérego przyklady mozna znalezé we wszystkich
migjscowosciach. Wsérod interesujacych obiektow architektury i budownictwa wymienic¢ nalezy ko$cioly w
Goworowicach, Kamienniku, Karlowicach Wielkich, Lipnikach i Szklarach. Obiektami o charakterze
architektoniczno-urbanistycznym sa zespoly palacowe i dworskie w Cieszanowicach i Wilamowicach z
zachowanymi zaloZeniami parkowymi. Zachowaly si¢ réwniez przyklady tradycyjnego budownictwa
wiejskiego, np. zagroda nr 71 z pigkng péznobarokowg brama w Ktodoboku. W pejzazu wiejskim istotng role
odgrywajg zabytkowe kapliczki, rzezby przydrozne i krzyze, cz¢sto zaopatrzone w inskrypcje, daty, herby,
czy nazwiska fundatoréw (kapliczka stupowa w Ktodoboku, pomnik §w. Jana Nepomucena w Wilamowicach
i Cieszanowicach, itp.). Obiekty te, zwigzane z kultem religijnym, dowodzg indywidualnej poboznosci
mieszkancow, bywaja tez swiadectwem réznych wydarzen historycznych. Wsrdd atrakcji przyrodniczych,
procz zabytkowych zespotéw zieleni ksztaltowanej w postaci parkéw dworskich w Wilamowicach,
Goworowicach i Cieszanowicach wymieni¢ nalezy rowniez okazy drzew pomnikowych. Do takich naleza dwa
170-letnie buki na terenie le$nictwa Klodobok, 180-letni dab i 60-letni jalowiec na terenie le$nictwa

Wilamowice. Tam réwniez, na terenie Biskupiego Lasu, rozciagajacego si¢ migdzy Wilamowicami i
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Zigbicami, w atrakcyjnym krajobrazowo terenic o urozmaiconej rzezbie znajduja si¢ pozostaloSci

kamieniotomu bazaltu.

V1.3. MIEJSCOWOSCI GMINY KAMIENNIK.

Slady pierwszych siedlisk ludzkich na terenie gminy siggaja czaséw prehistorycznych i pojawiaja sie
juz w epokach kamiennych. Liczne znaleziska archeologiczne potwierdzaja ciggto$¢ osadnicza w nastepnych
epokach. Wspolczesne osadnictwo datowane jest na czasy wczesnosredniowieczne i1 wigze si¢ z
wystepowaniem niewielkich grodzisk, w poblizu ktorych powstawaty mate osady. Intensywna akcja osadnicza
prowadzona byta od XIII w. Wraz z powstaniem ksigstwa biskupiego, jego wladcy — biskupi wroctawscy,
zapoczatkowali ozywiony rozwdj gospodarczy. Starsze miejscowosci przechodzity z prawa polskiego na
prawo niemieckie. Liczne nowe wsie lokowane byty na prawie niemieckim. W znacznej wigkszosci regularnie
rozplanowane, uzyskiwaly schemat przestrzenny owalnicy lub ulicowki. Wiekszo$¢ wsi z terenu gminy

Kamiennik ma proweniencj¢ Sredniowiecznag.

KAMIENNIK (Kamnig, od 1936 r. Steinhauer). Poczatki miejscowosci siegaja XIII w. W dokumencie z
1302 r. po raz pierwszy zostal wspomniany kosciél w Kamienniku. Wie$ zatozona przez biskupéw wroctawskich, w
nieznanych okoliczno$ciach stata si¢ majatkiem rycerskim. O Sredniowiecznym rodowodzie osady $wiadczy zachowany
do dzis zwarty owalnicowy uktad zabudowy, z nawsiem we wsch. czes$ci wsi i rozlegtym zatozeniem dworskim na zach.

od niego, po pd. stronie drogi wiejskiej. W centralnym punkcie wsi zlokalizowano kosciot.
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Przez wieki wie$ czegsto zmieniata wlascicieli. W 1666 r. majatek zakupit Jan Henryk von Heymann,
biskup pomocniczy i administrator ksigstwa nyskiego. W 1784 r. byt on wlasnoscia Winklera i w tym czasie
w majatku znajdowat si¢ niewielki dwor lub patac. W 1845 r. Kamiennik nalezat do rodziny von Falkenhein,
a w 1886 r. wihascicielem byt Joseph Berndt. Wowczas zapewne, w miejscu pierwotnej budowli
rezydencjonalnej, powstat klasycystyczny dwor wraz z folwarkiem i parkiem dworskim. Dwoér w nastepnych
latach wielokrotnie przebudowywany przez kolejnych wiascicieli, ostatecznie zostal catkowicie pozbawiony
cech stylowych. W fasad¢ dworu wtérnie wmurowano dwie XVI-wieczne ptyty nagrobne. Po II wojnie
swiatowej majatek upanstwowiono. Budynek dworu przeznaczono na biura oraz mieszkania i przedszkole,
ktore znajdowato sig tu do 1956 r. W latach siedemdziesigtych XX w. dwor nalezal do Rolniczej Spotdzielni

Produkcyjnej, dzi$ jest nie uzytkowany i zrujnowany.

Schlof
=

Dwor na pocz. XX w. [2r.www.polska-org.pl ] Dwor wspolczesnie. [Zr.www.polska-org.pl]

Parafic w Kamienniku erygowano w 1305 r. Pierwotny kos$ciot pw. $w. Andrzeja Apostola zostat
zburzony w latach 90-tych XVIII w. Pozostawiono wiez¢ koScielna, ktora stala jeszcze do 1856 1. i to do niej
dobudowano w 1794 r. korpus nowej budowli. W 1856 r. inspektor budowlany Illing z Nysy wybudowal na
starych fundamentach nowa wiezg, ktora do dzi$ stanowi dominant¢ kosciota.

W gminnej ewidencji zabytkow figuruje 24 obiekty architektury i budownictwa z terenu Kamiennika.

Tylko jeden z nich — ko$cidt — jest wpisany do rejestru zabytkow.

BIALOWIEZA (Pillwosche, po 1936 WeiBach). Miejscowos¢ wzmiankowana w 1369 r. jako
Belwes. Zabudowa wsi zdominowana przez obszerne zalozenie dworskie, zlokalizowane na jej pn.-zach.
koncu. Pozostate, nieliczne budynki wiejskie uszeregowane wzdluz drogi. Majatek rycerski w 1776 r. byt
wlasnoscig Franza von Welczek. Jeszcze w 1806 r. nalezal do rodziny, a konkretnie do baronowej von
Henneberg, z domu v. Welczek, by w 1836 zosta¢ sprzedany powinowatej, Nanette von Henneberg. Nalezaty
do niej przysidtki Suliszéw (Tschilcz) 1 Siodtary (Sattlerdorf). Folwark w przysiotku Sattlersdorf, do 1810 r.
w posiadaniu biskupow wroctawskich, po sekularyzacji stat si¢ wlasnos$cig krolewskiego pruskiego urzedu

dzierzawnego, by w 1833 zosta¢ sprzedanym w rgce prywatne.
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W Biatowiezy zidentyfikowano kilka stanowisk archeologicznych, $wiadczacych o pradawnym
intensywnym osadnictwie na tych ziemiach, siggajacym epoki kamiennej i trwajacym nieprzerwanie do
czasow nowozytnych. Natomiast, ani w Biatowiezy, ani w Siodlarach, nie zachowaly si¢ do czasow

wspotczesnych oryginalne uktady urbanistyczne i zabudowa zespotow folwarcznych.

CHOCIEBORZ (Koschpendorf). Wies o ukladzie ulicowki, po raz pierwszy wspomniana w Liber
fundationis episcopatus Vratislaviensis z lat 1295-1305 jako Cosseborzdorff. W roku 1360 odnotowano
nazwe miejscowosci Koschebor, a w roku 1369 Koschebordorf. Poczatkowo nalezata do posiadtosci

biskupich, p6zniej stata si¢ wlasnoscig szlachecka. Nalezata, m.in.: do rodziny von Hundt, p6Zniej do hrabiow

von Puckler.
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Zabudowie wsi, rozciagajacej si¢ po obu stronach drogi wiejskiej towarzyszy? rozlegty zespot dworski,

zlokalizowany w jej pd.-wsch. czgéci. Zabudowa folwarczna rozplanowana wokol dwoch duzych
kwadratowych dziedzincow sgsiadowata z obszarem lesnym, ktérego czes$¢ przeksztatcono w park dworski w
stylu angielskim. W otoczeniu parku znajdowat si¢ dwor. Obecnie zabudowa zespotu dworskiego zachowana
tylko czesciowo, przeksztatcona a park zarosnigty i zaniedbany. Zachowaly si¢ w nim ruiny neogotyckiej
kaplicy — mauzoleum witascicieli dworu dobr chociebuskich. Oprocz tego, w Chocieborzu znajdujg si¢ dwa z

wspomnianych stupéw granicznych ksigstwa biskupiego oraz zidentyfikowany w 1. 90.XX w. krzyz



(pokutny?), prawdopodobnie S$redniowieczny, ktdry znajduje si¢ w poblizu slupa granicznego przy

skrzyzowaniu drog polnych.

Tylko 6 obiektow z Chocieborza ujetych zostato w gminnej ewidencji zabytkow.

Chociebuz. Mauzoleum w parku. Krzyz w polu

CIESZANOWICE (Tscheschdorf, po 1936 Larchenhain). Na terenie Cieszanowie odkryto $lady
osadnictwa juz w czasach pradziejowych. Wyrazniejszym $ladem stalego przebywania tu ludzi jest
wczesnosredniowieczne grodzisko, datowane na okres X — XII w. W Ksiedze uposazen biskupstwa
wroctawskiego spisanej za czasOw biskupa Henryka z Wierzbna w latach 1295-1305 miejscowosé
wymieniona jest w formie Czessonovitz w szeregu wsi lokowanych na prawie polskim , z ktorych biskupstwo
pobierato dziesigcing. W XIII w. dobra rycerskie. W 1730 r. ich 6wczesny posiadacz, Michael von Mederrn
(?) wznibst tu péznobarokowy dwor. Kolejnymi wlascicielami byli: Carl von Gumprecht i hrabia von Pfeil i

od 1837 von Hahnel.

————— Py—
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Dwoér murowany z cegly i kamienia, pierwotnie otynkowany, zbudowany byt na planie zblizonym do

prostokata, podpiwniczony, dwukondygnacjowy, do tragicznego pozaru ktory miat miejsce kilkanascie lat

temu, nakryty byt dachem mansardowym, obecnie przykrywa go wykonany z papy dach dwuspadowy, ktory

mozna uzna¢ tylko za prowizoryczne i nieskuteczne zabezpieczenie budynku. Fasada pigcioosiowa z
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centralnie umieszczonym gtownym wejSciem ozdobionym kamiennym portalem. W wyniku pozaru i
zaniedban ostatnich kilkunastu lat elewacje dworu stracily wszystkie cenne detale: gzymsy, nadokienniki,
uszate obramienia otwordéw okiennych, ptyciny mi¢dzy oknami, boniowanie naroznikéw budynku. Uktad
wnetrz zmieniony, wielotraktowy, cze$¢ pomieszczen byta nakryta sklepieniami zaglastymi na gurtach i
sklepieniami kolebkowymi z lunetami, w wigkszos$ci znajdowaty si¢ stropy z fasetami.

Przed fasadg dworu urzadzono podjazd prowadzacy na dziedziniec gospodarczy wokoét ktorego
roztozone budynki dawnego folwarku. Wérod nich wyr6zniajg sie: oficyna z I potowy XIX w. i spichlerz z
XVIII lub XIX w. Budynki gospodarcze znajduja si¢ w duzo lepszym stanie zachowania niz sama rezydencja.

Do dworu przylega zdewastowany park krajobrazowy o powierzchni 1,9 ha, zatozony w XIX w. w
stylu angielskim. W drzewostanie parku warto odnotowac: mitorzab dwuklapowy, buk zwyczajny odmiany
purpurowej, grab zwyczajny, dab szyputkowy i czerwony, lipe drobnolistng i srebrzysta, zywotnik zachodni i
daglezje zielong.

Dwor wraz z resztg majatku po drugiej wojnie §wiatowej nalezal miedzy innymi do Kombinatu PGR
Nieradowice, po jego upadku stanowit wiasno$¢ Agencji Wlasnosci Rolnej Skarbu Panstwa, a nastgpnie
Agencji Nieruchomosci Rolnych. W budynku znajdowaly si¢ mieszkania pracownikow PGR-u. Obecnie
budynek jest niedostepny.

22 obiekty z Cieszanowie ujete sa w Gminnej Ewidencji Zabytkow, z tego zespo6t dworski wraz z jego

elementami wpisany zostat do rejestru zabytkéw wojewodztwa opolskiego.

Dwor i fragment zespotu folwarcznego (zr.: www.poiska-org.pl)

GOWOROWICE (Gauers, po 1936 Gauwald,). Pierwsza wzmianka o miejscowosci pochodzi z 1371
r. Woweczas jej nazwa brzmiala Gauwirs i Gowornici. W zrodtach brak informacji o prywatnych wtascicielach
majatku. Prawdopodobnie dlatego, ze Goworowice juz od S$redniowiecza dzielity si¢ na cze$¢ bedaca
wlasnoscig kosciota i czgs¢ nalezaca do wolnych sottysow. W posiadanie tego drugiego majatku wszedt w
1840 r. Oskar Scholz, dr prawa i porucznik armii pruskiej. Ufundowal on palac, bedacy wilasnoscia jego
rodziny do 1945 r. Budynek rozbudowano w 1903 r., dodajgc miedzy innymi dwie charakterystyczne

kwadratowe wieze.
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Po drugiej wojnie $wiatowej dobra zostaly upanstwowione, folwark zmieniono w Panstwowe
Gospodarstwo Rolne, a w patacu urzadzono biura i mieszkania. Dawna rezydencja do dzi$ pehi te funkcje,
budynek jest zadbany, w dobrym stanie technicznym. Po likwidacji PGR-u folwarkiem zarzadzaly rozne
agendy rzadowe. Dzi$ jest wlasnoscig prywatng i nalezy do firmy rolniczej oraz rodzin pracownikow spotki.

Patac w Goworowicach to budynek eklektyczny, murowany z cegly, potynkowany, wzniesiony na
planie wydtuzonego prostokata, dwukondygnacjowy, nakryty dwuspadowym dachem z nowszymi lukarnami.
Fasada asymetryczna, dziesigcioosiowa, z trzykondygnacjowym ryzalitem mieszczacym wejscie. Od zachodu
dwuosiowa dobudowka nakryta ptaskim dachem. Od wschodu w narozach wmurowane sko$nie kwadratowe
wieze. W elewacji ogrodowej drewniany ganek. Elewacje czeSciowo przeksztalcone, zachowaty miejscami
boniowanie pasowe, gzymsy nadokienne, plyciny z dekoracja tralkowa. Czgs¢ okien w obramowaniach
uszatych. Od poétnocy i zachodu do patacu przylega park w typie naturalistycznym z ciekawymi okazami
starodrzewu. Na poludnie od rezydencji znajduje si¢ prostokatny dziedziniec folwarczny. Wokotl niego pod
koniec XIX w. wybudowano: spichlerz, oborg, stodoty i budynek mieszkalno — inwentarski.

Parafia Nawiedzenia NMPanny istniata we wsi juz w $redniowieczu, podzniej, od 1638 r., pehita
funkcje filii parafii Lipniki. Ponowne erygowanie parafii w Goworowicach nastgpito 16 V 1902 r. Obecny
kosciot wybudowany zostat w 1806 r. a odnowiony i przebudowany w 1902 r.

We wsi znajduje si¢ 21 obiektow architektonicznych, ktore zostaly wtaczone do Gminnej Ewidencji
Zabytkéw. Dwa z nich: ko$cidt i park patacowy, objete sg ochrona na mocy wpisu do rejestru zabytkow

wojewodztwa opolskiego.

Goworowie. Palac (zr.: www.polska-org.pl) Goworowie. Kosciot ¢r.: www.polska-org.pl)
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KARLOWICE MALE (Klein Carlowitz, po 1936 Klein Karlshoh). W ksiedze Liber fundationis
episcopatus Vratislaviensis spisanej za czasow biskupa Henryka z Wierzbna w latach 1295-1305,
miejscowos$¢ wymieniona jest w zlatynizowanej formie Carlovitz parvum wsérdd wsi lokowanych na prawie

polskim.

1912 7. 2005 r.

W 1721 r. wlascicielem wioski byt general major von Dubuisson. Pig¢ lat p6zniej odziedziczyt jg wraz
z herbem i nazwiskiem Fryderyk Karol Le Joune. W drugiej polowie XIX w. majatek w Kartowicach Matych
nalezat do Manfreda Marii Alojzego von Matuschka. Dwor w Kartowicach Matych wzniesiono na przetomie
XVIII i XIX stulecia. Klasycystyczny budynek murowany z cegly, potynkowany, dwukondygnacjowy i
czgsciowo podpiwniczony, wzniesiony zostal na rzucie prostokata; nakrywal go dach mansardowy a
dziewiecioosiowa fasada miata wejscie na osi srodkowej. Zachowane fragmenty muréw zewnetrznych
posiadaja $lady podziatéw ramowych i prostokatnych obramowan otwordow okiennych. Uklad wngtrz
dwutraktowy, z korytarzem pomiedzy traktami i centralnie umieszczong sienia w przedtuzeniu ktorej
znajdowala si¢ klatka schodowa i zej$cie do piwnic.

Domowi panskiemu towarzyszyt folwark. Z budynkow folwarcznych zachowat sig¢ spichlerz i stodota
w konstrukcji szkieletowej. Zespot dworski czesciowo nie istnieje, a zachowane obiekty pozostaja w ruinie.

W Karlowicach Matych 6 obiektow wiaczono do Gminnej Ewidencji Zabytkow, w tym dwor i

spichlerz zostaty objete ochrong poprzez wpis do rejestru zabytkow.

Ruina dworu w Kartowicach Malych Dworw 1936 r.

KARLOWICE WIELKIE (Gross Carlowitz, po 1936 Grof3 Karlshoh). Wie§ po raz pierwszy

udokumentowano w 1244 r. z okazji konsekracji kosciota wiejskiego przez biskupa wroctawskiego Tomasza
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I. Od 1290 r. nalezala do Ksigstwa Nyskiego. Wies wystepuje w Liber Fundationis w spisie dziesigcin
biskupstwa wroctawskiego z 1305 r. jako Carlovitz magnum. Koscidt i parafia parafialny byty wzmiankowane
w 1244 r. Do 1810 r. parafia pozostawata w dobrach kolegiaty nyskiej. Potem wlascicielka zostata pani von
Montbach a nastepnie hrabiba von Matuschka z Biechowa, Ktodoboku i Szklar.

Obecny kosciot parafialny zostal zbudowany w 1758 r. P6znobarokowy, pw. §w. Marii Magdaleny,
byt jednym z najokazalszych na terenie ksigstwa nyskiego. Na zewngtrznych $cianach kosciota umieszczono
wtornie dwie marmurowe nagrobne XVI-wieczne plyty renesansowe, z plaskorzezbionymi postaciami
zmartych, nieznanego rycerza w zbroi oraz kobiety Anny Marii von Vogel.

Karlowice Wielkie moga si¢ pochwali¢ dwiema wybitnymi postaciami, ktore tu przyszty na $wiat i
zapisaly si¢ na stale w historii sztuki i nauce niemieckiej. Sa to Eduard von Griitzner, znany malarz,
przedstawiciel ,,szkoly monachijskiej”, profesor Akademii Sztuk Pigknych w Monachium. Drugi to zoolog i

ornitolog Constantin Wilhelm Gloger autor tzw. reguty Glogera.

1912 r. 2005 r.

Eduard von Grutzner (1846—1925), najwazniejszy monachijski malarz rodzajowy w drugiej potowie
XIX w. Urodzit si¢ jako siddme dziecko w zachowanym do dzi§ domu w sgsiedztwie karfowickiego kosciota,
w rodzinie chtopskiej. Szkote podstawowa ukonczyt w Karlowicach, gimnazjum w Nysie, studiowal na
monachijskiej Akademii Sztuk Pigknych, w ktorej zostat profesorem. Rozglos i stawe przyniosty Grutznerowi
cate serie scen rodzajowych, czgsto przedstawiajgcych raczacych si¢ winem mnichoéw. Specjalizowat si¢ takze
w malowaniu portretow 1 ,,cykli szekspirowskich” ilustrujacych dramaty Szekspira (Falstaff). Jego prace
znajduja sie w réznych muzeach, m.in. w Nowej Pinakotece Monachijskiej (obraz Slgski pijaczek i diabel), w
Muzeum Narodowym w Norymberdze, w muzeum w Milwaukee. W uznaniu swoich zastug otrzymat w 1916

r. tytut szlachecki.
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Obrazy E. von Griitznera

Constantin Wilhelm Gloger (1803 —1863), takze ukonczyt gimnazjum nyskie, po czym rozpoczat
studia zoologiczne na uniwersytecie wroctawskim i kontynuowat je w Berlinie; po uzyskaniu doktoratu
powrocit do Wroctawia i zostal nauczycielem w gimnazjum $w. Macieja, po czym znow znalazt si¢ w Berlinie,
gdzie rozpoczat wspotprace w czasopismie Journal fiir Ornitologie. Byt jednym z pionierow niemieckiej
ornitologii 1. polowy XIX w., autorem tzw. regufy Glogera oraz wielu artykutéw i prac naukowych.

Jedenascie obiektow architektonicznych z terenu wsi uwzglgdniono w Gminnej Ewidencji Zabytkow,

w tym jeden — kosciot parafialny §w. Marii Magdaleny zostal wpisany do rejestru zabytkow.

Kosciot pw. Marii Magdaleny Dom rodzinny Edwarda Griitznera

KELODOBOK (Klodebach). Najstarsze wzmianki o miejscowosci Ktodobok pochodzg z XIII wieku.
Nazwa wsi pochodzi od polskiej nazwy ,.ktoda drewna”. Pojedyncze informacje nie pozwalaja na odtworzenie
dziejow miejscowosci. Najstarszg zanotowang nazwa wsi jest Clodebock (niem. Holtzblock ) W Ksiedze
uposazen biskupstwa wroctawskiego spisanej za czasow biskupa Henryka z Wierzbna w latach 1295-1305
miejscowo$¢ wymieniona jest w zlatynizowanej formie Klodebok w szeregu wsi lokowanych na prawie
polskim. Wie$ zachowata uktad przestrzenny ulicowki, z centralnym skrzyzowaniem drog wiejskich, przy
ktérym, po pd.-wsch. stronie zlokalizowano kos$cidt, a po stronie pn.-zach — zespo6t zabudowy folwarczne;j

majatku ziemskiego, zwigzanego z urzgdem dziedzicznego wdjtostwa, pierwotnie w posiadaniu pani von
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Montbach, przejety nastepnie przez hrabiow von Matuschka. Po obu stronach gtownej drogi przez wie$

rozciaga si¢ zwarta zabudowa zagrodowa.

1912 r. 2005 r.

We wsi znajduje si¢ neogotycka kaplica Najswigtszego Serca Pana Jezusa z 1903 r., a obok nigj
pomnik upamig¢tniajacy pomordowanych przez bandy UPA w latach 1942-45 mieszkancow wsi Glgboczek na
kresach wschodnich. Zachowata si¢ czgsciowo oryginalna zabudowa wsi, czego przyktadem sg dwa budynki
w zagrodach nr 66 i 71, pochodzace z przetomu XVIII i XIX w., ktore chroni wpis do rejestru zabytkow.
Oproécz nich jeszcze 20 obiektow ujetych jest w GEZ.

Kaplica w Ktodoboku (¢r.: polska-org.pl) Dom w zagrodzie nr 66 (¢r.: zabytek.pl)

LIPNIKI (Lindenau). Duza wie$ po raz pierwszy wzmiankowana jest w 1254 roku jako Lindenaw .
Wymieniona spisie dziesiecin diecezji wroctawskiej (Liber fundationis episcopatus Vratislaviensis) z lat

1295-1305. Ponownie Lokowana na prawie niemieckim w 1312.
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Wie$ zatozona na schemacie przestrzennym owalnicy, ktory zachowata do dzis. Ten typ wsi
wyksztalcit sic na pograniczu stowiansko-germanskim i wystepuje na Wyzynie Slaskiej, Pojezierzu
Pomorskim i Nizinie Wielkopolskiej. Jest to wie$ placowa, z tzw. nawsiem w ksztalcie wrzecionowatym.
Zabudowa rozcigga si¢ po obu stronach rozdwajajacej si¢ w centrum drogi wiejskiej, rozwidlajacej si¢ na obu
koncach wsi i wewnatrz nawsia. Zabudowa wiejska w typie zamknigtych zagrod, z budynkami skupionymi
wokot czworobocznego podwodrza. We wsi nie odnotowano majatku rycerskiego, znajdowaly si¢ w niej dwa
dziedziczne wojtostwa.

Kos$ciot sw. Marcinaz Tours zostal po raz pierwszy wzmiankowany w 1289 r. Obecny
péznobarokowy kosciot halowy zostat zbudowany w z 1775 r., a w w 1821 r. poddany renowacji. Bogate
wyposazenie wngtrza utrzymane jest w stylu pdznego baroku i rokoka. W obrazie architektonicznym wsi
dominuje zabudowa zagrodowa. Wérdd niej wyrdznia si¢ willa w stylu neoklasycystycznym. Na terenie
Lipnik zlokalizowane sg dwa, z zachowanych szes$ciu shupow granicznych dawnego ksigstwa biskupiego.

W Lipnikach urodzit si¢ pisarz i znany propagator §lgszczyzny Robert Sabel (1860-1911) , $lasko-
niemiecki pisarz, ktory pisat w dialekcie $laskim j. niemieckiego. Stal na czele stowarzyszenia zajmujgcego
sie kultywowaniem gwary i poezji Slgskiej , byt kolekcjonerem dawnej 1 wspdlczesnej poezji gwarowej oraz
slaskich basni i legend, jest uwazany za jednego z najlepszych poetéw gwary $laskiej na przetomie wiekow.

Dwadziescia obiektow architektury i budownictwa w Lipnikach zakwalifikowano do Gminnej

Ewidencji Zabytkdw, do rejestru zabytkow wpisany jest tylko jeden sposrod nich — kosciot §w. Marcina.

Kosciot w Lipnikach (Zr.:polska-org.pl) Willa w Lipnikach(Zr.:polska-org.pl)

OGONOW (Ogen, po 1936 Feldheim). Das Dorf wurde 1272 erstmals als villa Ogoni erwihnt. W
lacinskiej ksiedze dziesigcin diecezji wroctowskiej z 1295 r. miejscowos¢ wymieniona jest pod nazwa Ogon,

wsrod miejscowosci lokowanych na prawie polskim. Wg niemieckiego jezykoznawcy Heinricha Adamy’ego
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nazwa wsi jest nazwa patronimiczng wywodzaca si¢ od polskiego nazwiska lub przezwiska zalozyciela
— Ogona. By¢ moze ma ona zwigzek ze staropolskim rodem szlacheckim Ogonczykow. Ks. Konstanty Damrot
wymienia nazw¢ wsi w polskim brzmieniu Ogony, podaje takze dwie wczesniejsze nazwy zanotowane w

sredniowiecznym, tacinskim dokumencie z 1272 roku Ogoni oraz Ogonke.

1912 7. 2005 r.

Mata wies o nieregularnym rozplanowaniu, co potwierdza jej stowianskie pochodzenie, o zabudowie
zagrodowej, z budynkami zagrodowymi skupionymi wokot czworobocznego podworza.
W Ogonowie 6 obiektéw architektonicznych ujgto w GEZ: domy i spichlerze w zabudowie

zagrodowej i jedng kapliczke.

Domy w Ogonowie (Zr.: polska-org.pl)

SZKLARY (Glédsendorf). Pierwsza wzmianka o villa Glezeri pojawila si¢ w rejestrze dziesigcin
wroclawskich Liber fundationis episcopatus Vratislaviensis z lat 1295-1305. W roku 1369 odnotowano

pisownig ,,Glesindorf” i pierwsza wzmianke o ko$ciele we wsi.
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Wydtuzona wie§ w typie tancuchowki, z zabudowsa rozplanowang po obu stronach drogi wiejskiej
biegnacej w dolinie rzeki Krzynki i przeplatajacej si¢ z jej korytem.

Zachowane nieliczne informacje zrodlowe nie pozwalaja na odtworzenie historii wsi. Wsrod
wlascicieli majgtku w Szklarach wymienia si¢ rodziny von Hemm i von Hannekart. Wiadomo, ze w 1783 r.
dobra nabyt Christian Friedrich von Diericke, generat pruski, komendant twierdzy nyskiej. Do dzi$ przetrwaty
tylko dwa budynki wchodzace w sktad zespotu folwarcznego — spichlerz i obora, ktore zostaty odnotowane w
gminnej ewidencji zabytkow.

Obecny koscidt zostat zbudowany w latach 1752-66, jego poznobarokowe wyposazenie pochodzi z
lat 1777-86. Budowla zostata cz¢§ciowo zniszczona w 1945 r.

Na terenie Szklar gminna ewidencja zabytkow objeto 37 obiektow, w wigkszosci przyktadow
tradycyjnej zabudowy wiejskiej. Wpisem do rejestru wyrdzniono dwa z nich: ko$ciot parafialny $w. Michata

Archaniota i mtyn wodny.

Kosciot sw. Michata Archaniota [Zr: www.fotopolska.eu] Fragment zabudowy wsi [Zr: www.fotopolska.eu]
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WILEMOWICE (Schiitzendorf). W ksi¢dze uposazen biskupstwa wroctawskiego, spisanej w latach
1295-1305 miejscowos$¢ wymieniona jest w zlatynizowanej formie Wylemowiczi w szeregu wsi lokowanych
na prawie polskim. Przez wieki Wilemowice wchodzity w sktad wto$ci biskupich domeny, a po sekularyzacji
dobr koscielnych w 1810 r. przeszly na wtasno$¢ pruskiej domeny krélewskiej. Wkroétce sprzedany, trafit w
rece Jozefa Miillera (1. 40.XIX w.). W tym czasie najprawdopodobniej wzniesiono istniejacy do dzi$ patac.
Rezydencja wraz z reszta majatku nalezata p6zniej do rodziny Schaffgotschow, a nastepnie wroctawskiego
przedsigbiorcy Schottlindera. Po drugiej wojnie $wiatowe] posiadto§¢ upanstwowiono. Palac przetrwal
dzialania wojenne bez zniszczen i po 1945 r. urzadzono w nim mieszkania. W latach sze$édziesiatych i
siedemdziesigtych XX w. budynek wykorzystywano jako osrodek kolonijny. W migdzyczasie gingto cenne
wyposazenie, a budynek powoli niszczal. Po 1989 r. wlascicielem zabytku zostata gminna Kamiennik. W kilka
lat p6zniej rezydencja zostata sprzedana prywatnemu inwestorowi.

Eklektyczny patac w Wilemowicach wzniesiony okoto potowy XIX w. to budynek murowany z cegly,
potynkowany. Przebudowywany w czasach pozniejszych z zatarciem czgsci cech stylowych. Zabytek
wniesiony na planie prostokata zblizonego do kwadratu, podpiwniczony, trzykondygnacjowy, nakryty ptaskim
dachem. Fasada z dwoma charakterystycznymi czterokondygnacyjnymi basztami, czesciowo wtopionymi w
bryte budynku, nakrytymi stozkowymi helmami. Czgs¢ srodkowa fasady zamknigta sptaszczonym trojkatnym
przyczétkiem. Do palacu przylega dawny park krajobrazowy z cennymi okazami starodrzewu. W parku
zachowana kamienna figura $w. Jana Nepomucena z przetomu XVIII i XIX w. W poblizu budynki dawnego

folwarku.

1927r. 2005 r.
Na poéinoc od wsi, w Biskupim Lesie, w sasiedztwie czerwonego szlaku turystycznego, znajdujg sie

pozostatosci kamieniotlomu bazaltu. W jego sasiedztwie mozna si¢ natkng¢ na dwa tajemnicze obiekty: glaz z
wyrytg inskrypcja i pozostatosci kamiennego pomnika, pozbawionego ptyty inskrypcyjnej. Z pierwszym z
nich zwigzana jest opowies¢ o tragicznym wypadku, ktory miat si¢ tu wydarzy¢ w 1856 r. Zima mieszkancy
jednej z okolicznych miejscowosci jechali tedy zaprzegiem konnym. Niestety, doszto do wypadku. Co$

sploszyto konie, ktore wbiegly na zamarznigta 1 pokryta $niegiem tafle jeziorka a 16d zatamat si¢ pod takim
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obcigzeniem. Zgingli wszyscy: i ludzie i zwierzeta. Wydarzenie to upamigtnione zostalo kamieniem
pamiagtkowym, na ktérym wyryto date "1856" oraz stowo "Anbruch",
Trzynascie obiektow we wsi uznano za warte ujecia w gminnej ewidencji zabytkow, z czego trzy

zwiazane z zespotem patacowym zostaly wpisane do rejestru zabytkow.

Patac w Wilamowicach. Inskrypcja na glazie upamigtniajqca tragiczny wypadek

ZURZYCE. (Zauritz). W dziele Liber fundationis episcopatus Vratislaviensis z lat 1295-1305
miejscowos¢ po raz pierwszy wymieniona jest jako Zura, co $wiadczy o jej lokacji na prawie polskim . W

1334 r. wie§ zostala ponownie lokowana, tym razem na prawie niemieckim. Nazwe miejscowosci

Czurzicz odnotowano w 1360 r.

2005 r.

Mata wie$ o uktadzie ulicowki, z zabudowa zdominowang przez duzy zespot dworski, usytuowany w
jej wsch. czesci. W zrodtach wspomniani sa dwaj wiasciciele majatku: ok. w 1. 70/80 XVIII w. byl to von
Schubert a w 1845 r. — Anton Scheffler I to zapewne on wznidst zachowany do dzi$ dwor. Zespot ulokowany
po obu stronach drogi wiejskiej, z budynkami folwarcznymi zgrupowanymi wokot prostokatnego majdanu na
pn., ktory otwiera si¢ na czg$¢ dworska z podjazdem 1 matym parkiem po pd. stronie drogi. Dwor murowany
i tynkowany, o rozcztonkowanej malowniczo bryle, wzniesiony zostal w stylu neogotyku angielskiego. Do
niedawna opuszczony, zaniedbany, w bardzo ztym stanie technicznym, zostat zakupiony przez prywatnego

inwestora, ktory przywraca mu $wietno$c.
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Dwor w Zurzycach przed- i po remoncie.

VI.4. ZABYTKI GMINY KAMIENNIK*

V1.4.1. Zabytki nieruchome.

W mysl ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, za zabytki nieruchome uznaje si¢
krajobraz kulturowy, uktady urbanistyczne, ruralistyczne, zespoty budowlane, dziela architektury i
budownictwa, dziela budownictwa obronnego, obiekty techniki, cmentarze, parki, ogrody i inne formy
zaprojektowanej zieleni, miejsca upamigtniajgce wydarzenia historyczne badz dziatalno$¢ wybitnych
osobistosci lub instytucji®’.

Gmina Kamiennik, cho¢ niewieclka, ma na swoim terenie obiekty ktore $wiadcza o jej bogatej
przesztosci. Wiele z nich to $lady po dawnych tych ziem, lokalnej spotecznosci i wydarzeniach istotnych dla
historii i rozwoju regionu. Mozna tu rowniez znalez¢ ciekawostki historyczne unikalne w skali regionu i kraju.

Gminna Ewidencja Zabytkow i rejestr zabytkow. GEZ jako podstawowe narzedzie do rozpoznania
zasobu 1 stanu zabytkéw nieruchomych, petni istotng role¢ w planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym oraz w ksztattowaniu $rodowiska gminy*®. Otwarty charakter ewidencji powoduje, ze ilo$¢
wprowadzonych do niej obiektow stale podlega zmianom. Ostatnia weryfikacja i aktualizacja ewidencji
wykazata, ze zbior obiektéw zabytkowych na terenie gminy liczy 196 obiektow*’.

Wsrod nich znalazly si¢ dwa uklady ruralistyczne (Goworowie, Lipniki) i jeden cmentarz
(Goworowie). Rownie mata ilo§¢ dotyczy zabytkow techniki. Sa to: wiadukt w Kartowicach Matych i mtyn
wodny w Szklarach. Niewiele jest obiektow uzytecznosci publicznej — 9. Zaliczono tu budynki szkolne,

gospode, zajazd i poczte, budynek nadlesnictwa i remize strazacka. W GEZ-ie znalazlo si¢ 21 obiektow

# przy opracowywaniu Programu Opieki nad Zabytkami Gminy Kamiennik na lata 2025-2028, dokonano weryfikacji i aktualizacji
GEZ; aktualne spisy obiektow zabytkowych zamieszczono w aneksie, stanowiacym integralng czes$¢ niniejszego Programu; do
aneksu takze dodano zatacznik, w ktorym wskazano wykryte w GEZ btedy i niedoktadnosci wymagajace poprawek

4 art. 6 ustawy z dnia 23 lipca 2003 1. 0 ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. 2003 Nr 162 poz. 1568 z pdzn. zm.).

46 kontrowersje zwigzane z wlaczaniem obiektéw do GEZ nie zostaly do dzi$ rozstrzygniete; wyrok Trybunatu Konstytucyjnego
z 11 maja 2023 r. traktuje wpis nieruchomosci do GEZ bez powiadomienia wtasciciela jako ograniczenie prawa
wiasnosci 1 uznaje za niezgodny z Konstytucja RP: cze$¢ prawnikéw uznaje to dziatanie za czynno$¢ materialno-
techniczna, a czg$¢ za czynnos$¢ z zakresu administracji publicznej, ktora wptywa na prawa wiascicieli; wyrok ten
otworzyt furtke do kwestionowania wpisow, szczegolnie tych dokonanych po nowelizacji ustawy z 2010 r.; do tej pory
nie istnieje ostateczne orzecznictwo w tej sprawie i spoOr nie zostat rozstrzygniety, w zwiazku z tym to nadal Sady
administracyjne bgda rozpatrywac konkretne sprawy

47 dane z czerwca 2025 r.
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zwigzanych z kultem religijnym. Wsroéd nich koScioty i zabudowania plebanskie, dom zgromadzenia
zakonnego, kaplice kubaturowe i niekubaturowe oraz ogrodzenia i bramy ko$cielne. Licznie reprezentowane
sa obiekty dworskie, pojedyncze i zebrane w cate zespoly, tacznie z parkami i budynkami folwarcznymi,
mieszkalnymi i gospodarczymi. Takich obiektow jest 44, niestety w wiekszosci sa mocno zaniedbane, a spora
czg$¢ z nich pozostaje w stanie ruiny. Jednak najliczniejsza grupa obiektow zarejestrowanych w Gminnej
Ewidencji Zabytkéw Gminy Kamiennik tworzy zabudowa wiejska, szczego6lnie zagrodowa o charakterze
mieszkalnym i gospodarczym. Takich obiektow odnotowano 115.

Podstawowa prawna formg ochrony obiektow zabytkowych jest wpis do rejestru zabytkéw. Na
terenie gminy Kamienniku objetych nig jest 19 obiektow architektury i budownictwa. W poszczegélnych
miejscowosciach sg to: Cieszanowie — 5 wpisow (dwor i inne obiekty dworskie), Wilamowice — 3 wpisy (dwor
1 inne obiekty dworskie) oraz po dwa wpisy w Goworowicach (ko$ciot i park), Kartowicach Matych (dwor i
spichlerz), Ktodoboku (domy wiejskie) i Szklarach (ko$ciot i mtyn). Po jednym obiekcie wpisano do rejestru
w: Kartowicach Wielkich, Lipnikach i Kamienniku, we wszystkich wypadkach wpisy dotycza kosciotow.

Wigkszo$¢ wsi gminy ma proweniencje sredniowieczng. Ich czytelne do dzi$ uktady przestrzenne sa
efektem XIII-wiecznych lokacji na prawie niemieckim, jednak niektore starsze wsie, lokowane pierwotnie na
prawie polskim (charakteryzujacym si¢ odmiennym uktadem pol i swobodna zabudowa), przechodzily z
czasem na prawo niemiecki, co wigzalo si¢ z przejSciem ma regularny uktad pol i zabudowy i znajduje odbicie
w ich ukladzie przestrzennym.

Wsie gminy Kamiennik prezentuja rézne typy morfologiczne. Sa tu typowe dla osadnictwa na prawie
niemieckim uktady owalnicowe lub ulicowe, charakterystyczne dla regularnego planowania zabudowy
(Lipniki, Ktodobok, Goworowie, Chocieborz). Na prawie niemieckim zatozone zostaty rowniez Szklary, ktore
prezentuja typ wsi tancuchowe;j. W ukladach przestrzennych niektorych wsi widoczne sa
nieregularnosci charakterystyczne dla starszych wsi polskich po ponownej lokacji (Wilamowice, Zurzyce,
Karlowice). Takze Cieszanowie, jako wie§ wielodrozna, wskazuje na stowianskie pochodzenie.

Czeg$¢ zasobu zabytkowego gminy stanowi architektura rezydencjonalna i zwigzane z nig
zalozenia parkowe i folwarczne. W wigkszosci wsi znajdowaly si¢ folwarki dworskie. Niestety do naszych
czasOw w stanie uzytkowym przetrwaty tylko rezydencje w Goworowicach i Zurzycach, ta ostatnia jest w
trakcie remontu, dzigki ktéoremu po latach zaniedbania i opuszczenia wraca do stanu $wietnosci. Pozostale
nieuzytkowane, w fatalnym stanie technicznym, zrujnowane i zdewastowane, nie majg szans na przetrwanie.
Niektore zniknety juz bezpowrotnie z pejzazu wiejskiego (Kartowice Malte, Chocieburz, Kamiennik).

Inng grupg obiektow zabytkowych sa budynki sakralne i miejsca zwigzane z kultem katolickim.
Te obiekty prezentujg najlepszy stan technicznych wsrod wszystkich wymienionych wyzej grup zabytkow.
Tradycyjnie bowiem, obiekty te caly czas uzytkowane zgodnie z przeznaczeniem, pozostajg pod troskliwg
opieka lokalnych spotecznosci i sg regularnie remontowane z funduszy panstwowych, samorzadowych,
koscielnych i spotecznych. W gminnej ewidencji zabytkoéw uwzgledniono takze cmentarz katolicki w
Goworowicach.

Nielicznie reprezentowana architektura przemystowa i historyczne obiekty techniczne ogranicza
si¢ do dwoch pozycji. Wiadukt kolejowy w Karlowicach Matych z tukowym przepustem kolejowym, ktory

55



usytuowany jest w ciggu drogi taczacej Kartowice Mate z Wielkimi. Wiadukt jest w stalym uzytkowaniu a na
jego remont zostato wtasnie przyznane dofinansowanie w wys. ponad 3 mln zt (czerwiec 2025). Natomiast
mtyn wodny w Szklarach, wpisany do rejestru zabytkéw i posiadajacy dokumentacje konserwatorska w
postaci tzw. ,biatej karty”, juz w koncu lat 90.XX w. byl w stanie zaawansowanej ruiny, a jego
zdewastowanym wnetrzu poniewieraty si¢ tylko szczatki urzadzen mtynskich. Niewielka, ale utrzymywana w
nieztym stanie technicznym, jest grupa obiektéw zaliczonych do kategorii budynkéw uzytecznoSci
publicznej.

Najwicksza liczebnie grupe stanowi tradycyjna zabudowa wiejska. W jej sklad wchodza
charakterystyczne dla danego uktadu przestrzennego wsi uktady zabudowy, z zachowanymi w réznym stanie
zagrodami — frontowe budynki szczytowe, budynki wycuzne, okazale bramy i/lub budynki bramne,
spichlerze, stodoty i inne budynki gospodarcze, na ogot tworzace mate zespoly obiektéw skupionych wokot
czworobocznych podworzy. Budynki wigkszo$ci murowane, potynkowane, nakryte dachami siodtowymi z

tynkowymi podziatami na elewacjach, czasem z bogatszym wystrojem zewnetrznym.

VI.4.2. Zabytki archeologiczne.

Specyficzng kategorig wsrod zabytkow nieruchomych sg stanowiska archeologiczne. Sprzyjajace
warunki klimatyczne, przyrodnicze i glebowe dorzecza Odry oraz atrakcyjne potozenie przy gléwnych
szlakach komunikacyjnych spowodowaly, ze obszar gminy od prawiekow byl miejscem intensywnego
osadnictwa. Na ogélng liczbe 145 zewidencjonowanych tu stanowisk archeologicznych, 15 wpisano do
rejestru zabytkéw.

Wszystkie oznaczone obszary archeologiczne podlegaja ochronie konserwatorskiej i prawne;.

Wszelkie roboty ziemne w obrebie stanowisk archeologicznych i ich sasiedztwie, muszg by¢

uzgadniane z Opolskim Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkéw i prowadzone pod na jego

przebadaniu na koszt inwestora i po uzyskaniu pozwolenia OWKZ. Co wazne, o kazdorazowym
znalezisku archeologicznym nalezy informowa¢ OWKZ.

Nalezy zwr6ci¢ uwage, ze na obszarze gminy znane sg rowniez stanowiska archeologiczne odkryte w
okresie przedwojennym, ktorych doktadna lokalizacja nie jest znana, tak wigc wszelkim pracom ziemnym

powinna towarzyszy¢ wzmozona ostroznosé

VI.4.3. Zabytki ruchome.

Zabytki ruchome, czyli ,,rzeczy ruchome bedace dzielem cztowieka lub zwigzane z jego dziatalnoscig
1 stanowigce $wiadectwo minionej epoki badz zdarzenia, ktorych zachowanie lezy w interesie spotecznym ze
wzgledu na posiadang warto$¢ historyczna, artystyczng lub naukowg”. Do tego typu obiektow zaliczamy:
artystyczne wyposazenie wnetrz sakralnych i §wieckich, wolnostojace rzezby i pomniki, krzyze pokutne lub
dewocyjne, wytwory techniki i rzemiosta.

W gminie Kamiennik objete wpisem do rejestru zabytkéw sa 4 zespoly wyposazenia kosciolow w
Kamienniku, Karlowicach Wielkich, Lipnikach i Szklarach. Wyposazenie wszystkich ko$ciotow
utrzymane jest w stylu péznobarokowym, rokokowym i eklektycznym, dodatkowo wyposazenie kosciolow w

Kamienniku i Kartowicach Wielkich uzupeiaja wtdrnie wmurowane w elewacje poznorenesansowe plyty
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nagrobne z postaciami zmartych. Pigkne kompletne rokokowe wyposazenie kosciota w Lipnikach obejmuje
oltarz gtowny, oltarze boczne, ambong; rozbudowana strukture ottarza gldwnego uzupetnia bogaty zespot
rzezb oltarzowych, réownie atrakcyjna form¢ ma ambona i ornamentalne oprawy oltarzy bocznych i
ornamentalno-rzezbiarskie obramowanie arkady zakrystii. W kosciele w Goworowicach wpisem objete sa
organy i ottarz gtdéwny. Niezmiernie cieckawymi obiektami zabytkowymi sa, wspomniane juz wezesniej, stupy
na granicy $w. Jana Chrzciciela, ktore znaczyly granice ksiestwa biskupiego. Na terenie gminy Kamiennik
jest 6 stupow, pie¢ z nich — w Chocieborzu, Lipnikach i w Szklarach — wpisanych jest do rejestru zabytkow.
Pozostate rejestrowe zabytki ruchome to: pomniki §w. Jana Nepomucena w Cieszanowicach i Kartowicach

Wielkich i dwie renesansowe ptyty nagrobne wmurowane w fasade dworu w Kamienniku.

Elementy wposazenia kosciota w Lipnikach (zr. polska-org.pl)

Specyficznym typem obiektow historycznych i zabytkowych sa kapliczki, krzyze przydrozne,
pomniki §wietych, szczegolnie bardzo popularnego na Slasku, chroniacego od powodzi — $w. Jana
Nepomucena oraz miejsca pamieci. Ich formy, czasem bardzo proste, nie zawsze prezentuja wielkie wartosci
artystyczne, jednak zawsze sg $wiadectwem waznych, czasem radosnych, czasem tragicznych wydarzen w
zyciu pojedynczych osob lub wigkszych grup i spotecznosci oraz wierzen i lokalnych tradycji. Te niewielkie
obiekty czesto sa zaopatrzone w inskrypcje fundacyjne i napisy dzigkczynne, stanowia wazny element
lokalnego krajobrazu kulturowego. Do tej grupy zaliczy¢ nalezy takze miejsca pamigci zbiorowej, np. pomniki

poleglych w czasie wojen mieszkancow wsi, pamigtkowe gtazy, plyty, itp.
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Pomnik sw. Jana Nepomucena w Cieszanowicach przed i po konserwacji,

VL.5. NIEMATERIALNE DZIEDZICTWO KULTUROWE GMINY

Symbolika barw i herbu Kamiennika. Herb Gminy Kamiennik symbolizuje historyczne i religijne
aspekty regionu. Sklada si¢ z dwoch czgéci: lewa strona przedstawia srebrne lilie na czerwonym tle,
nawiazujace do herbu diecezji wroctawskiej. Prawa strona ukazuje zloty kielich na zielonym tle, nawiazujacy
do zabytku z ko$ciota w Kartowicach Wielkich.

Szczegodtowa symbolika:

o Srebrne lilie (lewa strona) —symbolizujg przynalezno$¢ do diecezji wroctawskiej, ktora
niegdy$ obejmowata teren gminy.

o Ztoty kielich (prawa strona) odnosi si¢ do cennego zabytku z kosciola parafialnego w

Kartowicach Wielkich, stanowigcego wazny element dziedzictwa gminy.

o Zielone tlo (prawa strona) — moze symbolizowac rolniczy charakter gminy i otaczajaca ja
przyrode.
o Czerwone tlo (lewa strona) — tlo lilii, nawigzujace do herbu diecezji wroctawskie;j.

Herb Kamiennika w wersji wielkiej (Zr.:wikipedia)
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Elementy niematerialnego dziedzictwa kulturowego gminy Kamiennik. Teren ksigstwa nyskiego
stanowit enklawe katolicyzmu, nawet po wlaczeniu Slaska w granice protestanckich Prus, stad silne na jego
obszarze przywiazanie do tradycji katolickich. Praktykuje si¢ tu tradycyjne obrzedy koscielne (Wigilia,
Pasterka, chodzenie po koledzie, zwyczaje wielkanocne: chodzenie ze $wigeconka, malowanie pisanek),
rodzinne (obrzedy zwigzane ze Smiercig i pogrzebem, chrzest, | Komunia). Zwazywszy na rolniczy charakter,
na terenie gminy Kamiennik kultywuje si¢ takze zwyczaje i obrzedy zwiazane ze Swietami agrarnymi
odpowiadajacymi zmianom poér roku (topienie Marzanny, Dozynki, Noc Swigtojanska), ktore znane sa
powszechnie i pielegnowane w catej Polsce. Szczegélna rola przypada Dozynkom, ktoére sg istotnym
elementem kultury chtopskiej, stanowig symbol catorocznej pracy na roli i podzigkowanie za zbiory.

Kamiennik ma bogate tradycje rzemie$lnicze zwigzane z tkactwem welny i Inu. Umiej¢tnosc
tkactwa opartego na lokalnych surowcach — uprawa Inu i hodowla owiec, ktore byty charakterystyczne dla
okolic Kamiennika, dostarczaly niezbednych materialow — byta przekazywana z pokolenia na pokolenie i byta
kluczowa dla samowystarczalnosci lokalnej spotecznosci.

Ziemia nyska ma tez swoje specjaty kulinarne. Sg to pierniki nyskie, znane rowniez jako Neisser
Konfekt — torodzaj ciastek korzennych, ktore sa charakterystyczne dla Nysy i regionu Slaska
Opolskiego. Wyr6zniaja si¢ one unikalnym smakiem i aromatem, uzyskiwanym dzieki dodatkowi specjalne;
mieszanki przypraw oraz suszonego i mielonego piernika, ktory jest dodawany do ciasta. Tradycyjnie
wypiekane od okoto 1820 r., pierniki nyskie zyskaty renome w XIX w. Ich wypiek byt silnie zwigzany z
rodzing nyskich cukiernikow Springeréw. Region znany jest rowniez z wyrobu miodow.

Podsumowujac, gmina Kamiennik, podobnie jak wiele innych spolecznosci, posiada swoje
niematerialne dziedzictwo, ktore jest zakorzenione w historii rolniczej, wierzeniach ludowych i tradycyjnych
rzemiostach regionu opolskiego.

Stréj nyski. Stroje ludowe wystepuja niemal w kazdej grupie etnograficznej. Druga potowa XIX w.
to okres ich najwigkszego rozwoju, ktorego przyczyna byl wzrost zamoznosci chtopow. W polowie lat 30 XX
w. nyski stroj przestat by¢ traktowany jako ubioér codziennego uzytku. Zaczeto go nosi¢ jedynie od swigta i na
specjalne uroczystosci. Cho¢ charakterem nie odrézniat si¢ bardzo od strojow §laskich to jednak posiadat kilka
charakterystycznych elementéw. Strdj ludowy, w tym strdj nyski, nie byt tylko ubiorem. Byl symbolem
tozsamosci regionalnej 1 statusu spotecznego. R6znice w tkaninach, zdobieniach i liczbie elementéw mogty
swiadczy¢ o zamozno$ci osoby. Stroje noszono na specjalne okazje, takie jak §wieta koscielne, uroczystosci
rodzinne (wesela, chrzciny), dozynki, czy inne wydarzenia folklorystyczne. Dzi$ stroj nyski, podobnie jak inne
stroje ludowe, jest pielegnowany przez zespoly folklorystyczne i regionalne stowarzyszenia, ktore dazg do
zachowania tego cennego elementu niematerialnego dziedzictwa kulturowego.

Stréj Kobiecy:

e Nakrycie glowy: jednym z najbardziej charakterystycznych elementow jest czepiec, czgsto bogato haftowany,
szczegolnie u mezatek. Jego charakterystycznym elementem byty dlugie jedwabne wstazki. Ztote brokatowe
czepce sg bardzo charakterystyczne dla terenow Ziemi Nyskiej. Typowy dla regionu nyskiego byt tez
"szlajer", czyli biala, tiulowa chusta zdobiona biatym haftem, luzno narzucona na gtowe lub ramiona.

e Koszulka (Kabat): biata, plocienna koszula z szerokimi, bufiastymi r¢kawami, cz¢sto zdobiona haftem
bialym na kotnierzyku, mankietach i piersiach. W stroju nyskim mogta by¢ wykonana z delikatniejszego
materiatu niz w innych rejonach.
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e  Gorset: barwny gorset, czesto wykonany z jedwabiu, aksamitu lub brokatu. Mégt by¢ bogato zdobiony haftem
(kwiatowym, geometrycznym), koralikami, cekinami lub tasiemkami. W Nysie i okolicach gorsety bywaty
krotsze, a ich kroj i zdobienia mogty si¢ r6zni¢ w zaleznos$ci od okazji i zamoznosci wlascicielki.

e Spodnica: kilka spddnic noszonych jedna na druga. Wierzchnia spddnica byta czesto z bogato zdobionego
materiatu, np. kwiecistego jedwabiu lub adamaszku, w mocnych kolorach (czerwien, zielen, biekit). Spodnie
spodnice, zazwyczaj biate i ptocienne, zapewniaty odpowiednia objg¢tos¢. W stroju nyskim czgsto pojawialy
si¢ spodnice o drobnym deseniu kwiatowym.

e Fartuch: bialy, ptécienny lub tiulowy fartuch, bogato zdobiony haftem angielskim lub azurowym. Czgsto byt
tak dtugi, jak spddnica, a jego zdobienia byly niezwykle precyzyjne i efektowne.

Stroj Meski:

e Koszula: biata, Iniana lub ptécienna koszula z szerokimi rekawami, zapinana pod szyja. Czasem zdobiona
delikatnym haftem.

o Kamizelka (Westa): kolorowa kamizelka, czesto z sukna lub aksamitu, bogato zdobiona guzikami, haftem lub
obszyciem. Mogta by¢ w réznych kolorach, np. zielona, niebieska, czerwona.

e Spodnie: ciemne, sukienne, czesto wpuszczane w buty. W Nysie i okolicach mogly to by¢ spodnie o prostym
kroju.

e Plaszcz (Zupan/Sukmana): dhugi ptaszcz z grubego sukna, w kolorze czarnym, granatowym lub
ciemnozielonym. Czgsto byt zdobiony petlicami lub haftami.

e Nakrycie glowy: kapelusz filcowy, czgsto ozdobiony wstazka lub pidrkiem.
Legendy, bajki, przypowieSci. Waznymi sktadnikami niematerialnego dziedzictwa kulturowego sa

rowniez przekazywane pisemnie i ustnie opowiesci i legendy dotyczace lokalnych miejscowosci, zdarzen lub

mieszkancoéw. W okolicach Kamiennika znana jest nastepujaca legenda:

Legenda O zaginionej wsi Wechczewicz.

Przy dawnym trakcie z Nysy przez Otmuchéw, Ziebice do Swidnicy, pomigdzy wsiami Chociebérz i
Osina Wielka, nieopodal stupa granicznego znajdowata si¢ niegdy$ bogata wies Wechczewicz. Jedynym
sladem, jaki po niej pozostat do naszych czasow, jest krzyz pokutny, ktory upamigtnia tragiczne wydarzenia,
majace tu miejsce przed wiekami.

Dziato si¢ to w czasach kiedy zakonczyt si¢ ostry spor o niepodzielng wladzg w ziemi nyskiej
pomiedzy ksigciem wroctawskim Henrykiem IV Probusem, a biskupem Tomaszem II. W roku 1290 ksiagze
Henryk na fozu $mierci przekazal ziemi¢ nyska w pelne wladanie biskupom wroctawskim. Od tamtego czasu
ksiestwo biskupie zaczeto si¢ bardzo szybko rozwija¢ i do jego stolicy zaczety ciagnaé karawany zamoznych
kupcéw, podazajace z Europy na wschod. Wilasnie prastary trakt, byl wowczas jednym z najbardziej
ruchliwych szlakoéw handlowych.

Wie$ Chocieborz zaczgla si¢ tez dynamicznie rozwijac, a jej wilasciciel Wechczewicz, za zgoda
biskupa Tomasza, nadal swojemu najstarszemu synowi Henrykowi przygraniczny kawatek ziemi. Pragnal,
aby syn zalozyl wilasng osad¢. Henryk, na cze$¢ ojca, nazwal swoja wies wlasnie ,,Wechczewicz”.
Miejscowo$¢ zaczela si¢ szybko bogacié, jako Zze na odpoczynek zatrzymywaly sie tu wszystkie karawany.
Henryk po kilku latach stat si¢ bardzo zamoznym gospodarzem. Jego mtodsze rodzenstwo z Chocieborza
krzywym i chciwym okiem spozieralo w jego strong. Henryk wcale si¢ tym nie przejmowal, ciezko pracowat
pomnazajgc swoje dobra. Bliscy probowali pozyska¢ od niego pienigdze, a kiedy to si¢ nie powiodlo, dwaj
jego bracia, Mikotaj i Jan oraz siostra Helena uknuli spisek, aby podstepem zagarnaé¢ majatek Henryka.

Poniewaz zblizaly si¢ Swieta poprosili brata, zeby urzadzit rodzinny zjazd w swojej posiadtosci. Tak tez si¢
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stato i cata rodzina spotkala si¢ przy $wiagtecznym, suto zastawionym stole. Jednak przyjecie nie odbywato si¢
w szczerej rodzinnej atmosferze, gdyz rodzenstwo nie moglo znie$¢ przepychu z jakim podejmowat ich brat.
Wkrotce doszto do ktotni, podcezas ktérej Henryk zostal zdradziecko zasztyletowany. Rodzenstwo planowato
dokonac¢ tej zbrodni w tajemnicy przed stuzba. Podstepem wywabili Henryka z dworu mowiac, ze traktem
podaza bogata karawana kupiecka.

Bratobojstwo pozostaloby w ukryciu, gdyby nie swary i kiotnie o podziat przejetego majatku, jakie
niebawem rozpoczety si¢ pomiedzy niegodziwym rodzenstwem. Sprawa si¢ wydata i ksigzg biskup Wactaw z
Legnicy nakazal pojmacé oprawcow i srogo ich osadzi¢. Jak nakazywato dwczesne prawo, bracia Henryka
musieli wlasnorgcznie wykué, w twardym granitowym glazie, kamienny krzyz, ktory dzi§ zwiemy pokutnym
1 ustawi¢ go w miejscu zbrodni. Cata trojka zostata ponadto przepedzona. Wies¢ o tej niecnej zbrodni szybko
si¢ rozniosta i od tego czasu zadna karawana kupiecka nie zatrzymata si¢ juz w tej osadzie. Wie$ pozbawiona

gospodarza zaczela popadac¢ w ruing i niebawem nie pozostat po niej zaden $lad.

VI.6. KULTUROWE SZLAKI TURYSTYCZNE | TRASY ROWEROWE NA TERENIE GMINY

Szlaki kulturowe. Granica zachodnig i pélnocng gminy Kamiennik biegnie Granica $w. Jana
Chrzciciela czyli dawna granica Biskupiego Ksigstwa Nyskiego, wyznaczajaca obecnie granice micdzy
wojewodztwami opolskim i dolnoslaskim. Granica powstalta w wyniku konfliktu migdzy biskupem
wroclawskim a ksigciem Henrykiem Probusem. Spor trwajacy kilkadziesiat lat zakonczyt dopiero legat
papieski. W ramach zawartej umowy, 700 lat temu zostala wyznaczona oznaczona stupami granica ksiestwa.
Z kilkunastu stupéw granicznych szes¢ zachowato si¢ do dzis. Stupy sa unikatowym zabytkiem z epoki
sredniowiecza. Stupy ustawiono w poblizu wszystkich wazniejszych traktow prowadzacych z Otmuchowa do
Zigbic i z Nysy do Wroctawia. Wykonano je z granitu pozyskiwanego w pobliskim pasie Wzgorz
Strzelinskich, maja ksztalt czworograniasty, zaostrzony u gory. Kazdy zawiera napis ,,TMI SCI IOHIS”
bedaca skrotem stow ,,Termini sancti lohannis™ (granice §w. Jana). Odnalezienie znanych szesciu stupow
granicznych moze by¢ ciekawg przygoda dla osob odwiedzajacych Wzgodrza Niemczysko-Strzelinskie. Wiele
wspotczesnych map ma oznaczone stupy i przebieg samej granicy. Pierwsze cztery stupy znajdujace si¢ na
granicy gminy Kamiennik z gming Zigbice zostaly ogrodzone i opisane krotka informacja historyczng przez

obecne wiadze gminy Kamiennik.
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Trzy z szeSciu stupow granicznych (Zr.:nto.pl)

1. Pierwszy stup stoi na poboczu po prawej stronie drogi prowadzacej ze Starczowka do Lipnik, przy
tablicy informujacej o przebiegu w tym miejscu granicy miedzy gminami: Zigbice i Kamiennik. Wysoko$¢
stupa 185 cm.

II. Drugi stlup usytuowany jest w polu, na wzniesieniu. Dojs¢ do niego mozna zoltym szlakiem
turystycznym z miejscowosci Osina Wielka. Wysoko$¢ stupa 185 cm.

III. Trzeci stup znajduje si¢ po prawej stronie polnej drogi prowadzacej z Osiny Wielkiej do
Chocieborza. W 2007 r. stup zostat przewrdcony przez nieznanych sprawcow i przygotowany do wywiezienia.
Z inicjatywy wiadz gminy Kamiennik, po oczyszczeniu, stup zostal ponownie ustawiony na swoim miejscu w
2008 r. Wysokos$¢ stupa 220 cm

IV. Czwarty stup biskupi stoi na skarpie oddalonej ok. 850 m na pd. od drogi polnej biegnacej w strone
Lasu Biskupiego, po prawe;j stronie polnej drogi z Wigancic do Szklar. Wysokos¢ stupa 175 cm.

V. Piaty stup stoi na styku granic taczacych gming Przeworno z gming Grodkéw. Stup znajduje si¢ na
skraju zagajnika, w poblizu miejscowosci Samborowice i Bogdanéw. Wysoko$¢ stupa 240 cm.

VI. Szosty stup biskupi stoi na terenie gminy Skoroszyce, w poblizu miejscowosci Chroscina Nyska.
Shup stoi w szczerym polu po prawej stronie polnej drogi prowadzacej z Chrosciny Nyskiej do Lanowa.
W migjscu tym przebiegata potnocna granica ksiestwa biskupiego. Wysokos¢ stupa 190 cm.

Szlak Czarownic. Szlak rowerowy; kolor oznakowania po stronie polskiej czarny; diugosé¢ tgczna:
233 km (95 km po stronie polskiej, 138 km po stronie czeskiej). Powstat w latach 2008-2010, jako efekt polsko-
czeskiego projektu ,,Szlakiem czarownic po czesko-polskim pograniczu”. Trasa wiedzie przez wojewodztwo
opolskie, a nastepnie przez terytorium Czech — z Paczkowa do czeskich Mohelnic, przez miejsca zwigzane z
historig proces6w czarownic oraz najwazniejsze atrakcje turystyczne pogranicza nysko-jesenickiego. Na
przebiegu polskiej czgsci szlaku, ustawiono 10 tablic informacyjnych dotyczacych historii procesow
czarownic na pograniczu polsko-czeskim, wydano takze przewodnik z mapa. Waznym elementem projektu
byto wykonanie stalej ekspozycji muzealnej dotyczacej procesow czarownic w Muzeum w Nysie. Na terenie

gminy Kamiennik trasa przebiega przez Kartlowice Wielkie.
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Kartowice Wielkie

Lubiatéw Radzikowice

PACZKOW QTMUCHOW

GEUCHOLAZY

Louéna
. nad Desnou

() vernitovice

L0§T|-::Eo

Szlaki Rowerowe w Gminie Kamiennik i okolicy. Powiat Nyski przygotowat kilka tras

rowerowych, o tacznej dtugosci ponad 365 km.'

Trasa R17 to kluczowy szlak, ktéry przebiega bezposrednio przez gmine Kamiennik. Jest to czes$¢
wigkszej sieci tras powiatowych. Jej dokladny przebieg w gminie to: Wilemowice — Kamiennik —
Cieszanowice — Klodobok. Dalej trasa biegnie przez Spiny, Biechéw, Nowaki, Radzikowice do Nysy, a
potem na zachéd.

Trasy wokol Jeziora Nyskiego i Otmuchowskiego cho¢ bezposrednio nie przecinajg terenu gminy,
sa to bardzo dobrze rozwinigte szlaki w bezposrednim sgsiedztwie Kamiennika. Wiele z nich wykorzystuje

istniejaca infrastrukture i jest dobrze oznakowana.

VL.7. INSTYTUCJE | STOWARZYSZENIA ZWIAZANE Z PROMOCJA DZIEDZICTWA
KULTUROWEGO

Gminny Osrodek Kultury (GOK) w Kamienniku jest jednostka samorzadows, ktéra odgrywa
kluczowa role w zyciu kulturalnym gminy. Przez swoja dziatalno$¢ edukacyjng, organizacyjna i promocyjna,
przyczynia si¢ do rozwoju wrazliwo$ci artystycznej mieszkancow, zacheca do zainteresowania si¢ historig
regionu, uczy szacunku dla przesztosci i tradycji. GOK funkcjonuje zarowno jako biblioteka, jak i centrum
kultury, oferujac roznorodny zakres dziatan, ktore sprzyjaja ksztaltowaniu tozsamosci kulturowej i spetniaja
nieoceniong rol¢ , w ten sposob przyczyniajac si¢ do zachowania i promocji dziedzictwa kulturowego i do
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kultywowania dziedzictwa niematerialnego. Przy Gminnym Os$rodku Kultury dziata zespot ludowy Kalina,
ktory aktywnie uczestniczy w przegladach i konkursach folklorystycznych zespoldw muzycznych. Dziatania
GOKspetniaja zasadniczg rolg w utrzymaniu ozywionego zycia kulturalnego i przekazywaniu tradycji

kulturowych (muzyki ludowej, tanca, umiejgtnosci instrumentalnych) miedzy pokoleniami.
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VIl. OCENA SZANS | ZAGROZEN DLA SRODOWISKA KULTUROWEGO
GMINY KAMIENNIK

Stan techniczny obiektéw architektury, ujetych w gminnej ewidencji zabytkdw jest zréznicowany,
cho¢ ogolnie nalezy go okresli¢ jako dobry. Wynika to zapewne z tego, ze zabudowa wiejska w znacznym
stopniu zostala przeksztalcona. Zmiany dotycza najczesciej: przeksztalcen w obrebie bryt budynkow
(przybudowki i nadbudéwki), zmian geometrii dachow, zmian w wystroju elewacji, m.in. w wyniku docieplen,
(np. pokrycie tynkiem oryginalnych, surowych elewacji kamiennych, likwidacja elementéw wystroju i
artykulacji $cian), zmiany w ukladzie i formie otwordéw okiennych, nowa stolarka nie zachowujaca
pierwotnych podziatow; zmiana pokry¢ dachowych. Zdarzaja si¢ rowniez przeksztatcenia w obrgbie uktadu
zagrod.

Na stan niektorych obiektow, oprocz uptywu czasu 1 niekorzystnego dziatania czynnikow
atmosferycznych wplyw ma réwniez nieprzemyslana, a czasem swiadomie niszczycielska dziatalnos¢ ludzka.
W przypadku tych budynkéow w pierwszej kolejno$ci wymagane jest przeprowadzenie podstawowych
remontéw w celu unikniecia ich dalszej degradacji.

Jest oczywisto$cig, ze problemem jest niewystarczajaca w stosunku do potrzeb wysokos¢ srodkow
finansowych przeznaczana na utrzymanie obiektow. Jest to przyczyna licznych awarii, wymuszajacych
przeprowadzenie tylko doraznych dzialan interwencyjnych 1 remontowych, umozliwiajacych ich
funkcjonowanie i utrzymanie we wzglednie dobrym stanie technicznym, niekoniecznie jednak korzystnych
dla estetyki i wartosci historycznej obiektow. Dhugoletnie zaniedbania panstwa w opiece nad zabytkami oraz
niewystarczajaca §wiadomos¢ historyczna mieszkancow, spowodowaty liczne straty w oryginalnej substancji
zabytkowej. Niektore obiekty zmodernizowano lub w znacznym stopniu przebudowano.

Mimo tych zjawisk, wladze Gminy Kamiennik starajg si¢ wptywac, w zakresie swoich kompetencji,
na polepszanie stanu technicznego obiektow, ich modernizacje oraz dostosowywanie do rosngcych wcigz
standardow uzytkowania. Dotyczy to nie tylko obiektow architektonicznych ale takze drég i zieleni.

Jesli chodzi o stanowiska archeologiczne nadal nalezy pamigtac, ze oprocz juz zidentyfikowanych,
zawsze istnieje mozliwo$¢ ujawnienia nowych faktow osadniczych. Nalezy wigc wykazywac si¢ ostroznos$cia
przy prowadzeniu wszelkich roboét ziemnych. Zabytkom archeologicznym grozi rowniez kradziez i wywoéz za
granice, stanowig bowiem one pozadane przez kolekcjoneréw eksponaty.

7 wizji przeprowadzonej w terenie mozna wyciggng¢ nastepujace wnioski:

— najwigcej obiektow zabytkowych jest wlasnoscig prywatng i prawie wszystkie znajdujg si¢ w stanie
zadowalajgcym,

— w zréznicowanym stanie znajdujg si¢ obiekty bedace wlasnoscig gminna,

— obiekty wyznaniowe sa w stanie dobrym lub bardzo dobrym,

—niewielka ilo$¢ obiektow, ktorych stan do tej pory nie budzit zastrzezen powinna zosta¢ zlustrowana

w celu podjecia stosownych dziatan zabezpieczajacych.
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Obecnie (lipiec 2025 r.) niewiele obiektdéw zabytkowych na obszarze gminy znajduje si¢
w stanie daleko posunigtej dewastacji. Stan techniczny wiekszosci obiektow wpisanych do rejestru zabytkow
mozna okre$li¢ jako dobry lub zadowalajacy. Zagrozone pozostaja w dalszym ciagu obiekty
niezagospodarowane i nie uzytkowane. Przyczyna takiego stanu rzeczy jest brak srodkéw finansowych na
realizacje remontow i zabezpieczen. Nie jest to wylacznie wynik zaniechan i ztej woli wlascicieli.

Wigkszos¢ zabytkéw ruchomych to obiekty sztuki sakralnej. W tym przypadku mamy do czynienia
nie tylko z zabezpieczeniem przed dalszg degradacja substancji zabytkowej, ale najczgsciej administratorzy
parafii we wspolpracy z lokalng spotecznos$cig i stuzbami konserwatorskimi starajg si¢ podota¢ fachowej
renowacji obiektow rejestrowych.

Ponizej przedstawiono w formie tabelarycznej zestawienie czynnikow, mogacych mie¢ wptyw na
aktualny stan dziedzictwa kulturowego, na perspektywy rozwoju ochrony i opieki nad dziedzictwem oraz na
sposoby jego wykorzystania w zyciu spoteczno-gospodarczym regionu. Zestawienie ma forme analizy SWOT,
nazywanej tak od pierwszych liter angielskich wyrazow wartosciujacych czynniki wptywajace na opisywane
sfery zycia i majacych odpowiedniki w polskich okresleniach, uzytych w ponizszej tabeli.

Analize¢ SWOT mozna stosowa¢ do budowania plandéw strategicznych gminy a takze do
wypracowania priorytetowych kierunkéw dziatan dostosowanych do osiagnigcia zamierzonych celow. Ponize;j
zestawiono czynniki analizy dla gminy Kamiennik, ktére moga mie¢ wptyw na mozliwosci rewitalizowania

dobr kultury oraz ich ochrong.
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ANALIZA SWOT

CZYNNIKI ZEWNETRZNE | WEWNETRZNE MAJACE WPLYW NA DZIEDZICTWO
KULTUROWE W GMINIE KAMIENNIK

mocne strony

stabe strony

korzystne potozenie gminy wzgledem
szlakéw komunikacyjnych

niezadowalajgcy stan infrastruktury
technicznej (stan nawierzchni drog)

e dobre warunki dla rozwoju rolnictwa niedostateczne wykorzystanie potencjatu
e brak zagrozenia powodziowego agroturystycznego
e jednorodnos¢ zasobow zabytkowych postepujgca degradacja czesci zabytkdw i
e zachowany w znacznym stopniu obiektow kultury
historyczny uktad wsi oraz tradycyjny uktad niewystarczajace zagospodarowanie
zagrod istniejgcych tras turystycznych
e podtrzymywanie zaréwno tradyciji brak przygotowanych terenéw
regionalnych jak i tradycji spotecznosci inwestycyjnych oraz zachet i udogodnien
naptywowych dla inwestoréw
o dbatos¢ mieszkancow o wyglad swoich niekorzystne wskazniki demograficzne
miejscowosci bezrobocie wérdd oséb miodych
e utozsamianie sie mieszkarcow gminy niewystarczajgcy poziom wiedzy
Kamiennik z regionem mieszkahcoéw o problemach ochrony
e dobry kontakt i wspotpraca pomiedzy Srodowiska kulturowego
mieszkancami i wladzami gminy negatywne nastawienie czesci wiascicieli i
e dobra kondycja finansowa gminy uzytkownikéw do ochrony zabytkow
e walory przyrodniczo - krajobrazowe: postrzeganej nie jako szansa zachowania
bliskos¢ terendw lesnych wspolnego dziedzictwa ale zrédto represiji i
ograniczeh
brak profesjonalnej i ciggtej informacji o
zabytkach oraz dostatecznego
oznakowania zabytkéw
znikoma ilo$¢ zabytkéw o wybitnych
wartosciach historycznych i artystycznych
szanse zagrozenia
e zewnetrzne srodki finansowe (gtéwnie konkurencja oraz skomplikowane i dtugotrwate
unijne) w zakresie rewitalizacji dziedzictwa procedury w aplikowaniu o srodki
kulturowego pozabudzetowe, w tym z funduszy
e uwzglednienie zagadnien z zakresu strukturalnych UE i MF EOG
ochrony zabytkéw w programach mate mozliwosci uzyskiwania srodkéw na
rozwojowych gminy renowacje obiektéw zabytkowych
e uwzglednienie zagadnien z zakresu pogtebiajgca sie degradacja zabytkdw
ochrony zabytkéw w planowaniu brak srodkéw wiasnych gminy oraz oséb
przestrzennym prywatnych na remonty obiektow
e zainteresowanie agroturystyka, tradycjq i zabytkowych
folklorem nieuwzglednianie charakteru regionalnej
o kreatywnos¢ mieszkancéw oraz wiadz architektury w nowych inwestycjach
gminy postepujgca modernizacja wsi,
e duzailos¢ oséb w wieku produkcyjnym prowadzona bez poszanowania
e remonty obiektow zabytkowych zabytkowej substanc;ji
e budowa $ciezek rowerowych zta sytuacja zwigzana z trwajgcg wojng
e rozwoj wspoétpracy miedzygminnej przy wschodniej granicy Polski
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VIIl. ZALOZENIA PROGRAMU OPIEKI NAD ZABYTKAMI
GMINY KAMIENNIK NA LATA 2025-2028.

Program Opieki nad Zabytkami Gminy Kamiennik na lata 2025-2028 stanowi kompleksowy plan

dzialan, majacy na celu ochrone, zachowanie i promocje bogatego dziedzictwa kulturowego gminy, z
uwzglednieniem jego specyfiki i zmieniajacych si¢ ram prawnych. Jest dokumentem kierunkowym
uwzgledniajacym zatozenia ogdlnych plandéw i opracowan strategicznych dotyczacych rozwoju spoleczno-
gospodarczego gminy. Cele w nim sformutowane powinny doprowadzi¢ do wzmocnienia wizerunku gminy
jako regionu nie tylko dobrze gospodarujacego ale takze regionu, w ktorym wzmacniana jest tozsamos$¢
kulturowa i tworzone sa silne zwiazki mieszkancow z regionem. Kierunki i priorytety dziatan ujgte sg w
perspektywie wieloletniej i czgsto wykraczajg poza 4-letni okres obowigzywania programu, ktory zaktada z
kolei ich kontynuacj¢ w nastepnych okresach. Glowne zasady dziatania obowigzujace w kwestii ochrony
dziedzictwa kulturowego, ochrony i opieki nad zabytkami zostaty sformutowane w obowigzujacym w Polsce
akcie prawnym — Ustawie o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami z 2003 r. (z p6zniejszymi zmianami)
— ktérego zapisy skorelowane sa z przepisami i wytycznymi obowiazujacymi w calej Wspdlnocie
Europejskiej. Zasady te pozostaja niezmienne, dochodza za to wciagz nowe elementy, ktoére precyzuja na
roznych polach zakres dziatan, pojawiaja si¢ nowe narzedzia, metody i sposoby, zar6wno finansowe, jak i
technologiczne, ktore umozliwiaja udoskonalanie zarzadzania dziedzictwem i pozwalaja na coraz doskonalsze
dzialania inwentaryzatorskie, konserwatorskie, renowacyjne, rewaloryzacyjne.

Zadania samorzadoéw w kwestii ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami zazwyczaj dzielg si¢ na
dwie grupy zagadnien, $cisle okreslonych przez Ustawe™®:
= realizacja zadan ochronnych,
= realizacja opieki, zwigzana z obowigzkami wiascicielskimi.

W zwigzku z powyzszym samorzad w kwestii dziedzictwa kulturowego powinien kierowac sig

nastepujacymi priorytetami:

Priorytet I: Sprawne i nowoczesne zarzgdzanie zasobem dziedzictwa kulturowego.

Jest to kwestia wlasciwego kontrolowania zasobu zabytkowego i jego stanu przy wspotpracy ze
stuzbami konserwatorskimi. Podstawg jest, mimo ostatnich watpliwosci, wyrazonych w orzeczeniu Trybunatu
Konstytucyjnego z 11 maja 2023 r . (syg. akt P12/18), ciagte weryfikowanie*” Gminnej Ewidencji Zabytkow
(GEZ) w oparciu o Wojewodzka Ewidencje Zabytkow (WEZ) oraz uzgodnienia z Wojewodzkim
Konserwatorem Zabytkow®’, aby tak uporzgdkowana ewidencja byta punktem wyjscia do kolejnych
okresowych aktualizacji i korelowania jej zapisow z zapisami w obowigzujacych miejscowych planach

zagospodarowania przestrzennego i decyzjach o warunkach zabudowy.

48 patrz: rozdziat I, przypis 51 6
4 patrz zalgcznik nr 5 w aneksie do programu
30 przy zastrzezeniach wynikajacych z orzeczenia TK
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Wspomniany wyrok Trybunalu Konstytucyjnego nie oznacza likwidacji gminnej ewidencji
zabytkow, ani nie dotyczy zabytkdw, ktore zostaly do niej wlaczone na podstawie wczesniejszego wpisu do
rejestru zabytkéw lub do ewidencji wojewodzkiej. Trybunal za niekonstytucyjne uznat niedostateczne
uregulowanie procedury wpisu obiektu do GEZ, ktoéra nie daje wiascicielowi nieruchomosci gwarancji
ochrony prawnej. W zwiazku z tym Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego wyrazilo swoje
stanowisko w stwierdzeniu, ze dopoki nie dojdzie do zmian legislacyjnych zapewniajacych ochrone prawa
wlasno$ci wlasciciela nieruchomosci, przez umozliwienie mu uczestnictwa w procedurze wpisu do GEZ, to
dokonywanie kolejnych wpisow do ewidencji ,,innych zabytkow nieruchomych wyznaczonych przez wojta

(burmistrza, prezydenta miasta) w porozumieniu z wojewddzkim konserwatorem zabytkow™!

jest bezprawne.

Nalezy przypomnie¢ zasadg, ze GEZ musi uwzglednia¢ obiekty ujete w WEZ, prowadzonej przez
Opolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow. Wobec postulatow radnych gminy dotyczacych
wylaczenia niektorych obiektow z GEZ, nalezy podejmowac konsultacje z OWKZ w Opolu i uzgadniaé
ostateczng wersje obu ewidencji w zgodnos$ci z aktualnym stanem prawnym. Jednoczes$nie nalezy zaznaczyd,
ze samowolne, nieuzgodnione z organami konserwatorskimi dzialania remontowe, czy budowlane przy
obiekcie ewidencyjnym moga skutkowaé przewidzianymi prawem karami administracyjnymi. Obiekty ujete
w GEZ obowigzkowo uwzgledniane s3 w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego jako
obiekty objete ochrong prawna. Stad kazda zmiana w GEZ niesie za sobg rowniez konsekwencje w postaci
naniesienia zmian w mpzp.

Obecnie GEZ gminy Kamiennik liczy 196 obiektéw architektonicznych oraz 145 obiektéw
archeologicznych. W zwiazku z tym, ze w zarzadzeniu Wojta Gminy z 2022 niepotrzebnie dwukrotnie
wymieniono na liscie GEZ obiekty wpisane do rejestru zabytkow oraz w zwiazku z kilkoma innymi
niescistosciami nalezy w niniejszym programie dokona¢ weryfikacji gminnej ewidencji zabytkow. Rada
Gminy, po uzgodnieniu z OWKZ w Opolu naniesionych poprawek i aktualizacji, stosowng uchwalg stwierdzi
stan faktyczny gminnej ewidencji zabytkow.

Program opieki nad zabytkami gminy Kamiennik powinien uwypukli¢ nastepujace kierunki dziatan w
zakresie ochrony dziedzictwa kulturowego:

1. obiekty zabytkowe objete jakakolwiek formg ochrony prawnej podlegajg przepisom ustawy o
ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, przy czym wszelkie dziatania przy tych obiektach wymagaja
uzgodnien z wlasciwymi stuzbami konserwatorskimi;

2. zabytki ujete w Gminnej Ewidencji Zabytkow podlegaja ochronie przez ustalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego, przy czym zakres ochrony konserwatorskiej tych obiektow dotyczy:

= zachowania historycznej bryly, materiatu, podziatow elewacji i ich wystroju, formy otwordéw, typu

stolarki,

= wykonania dokumentacji historyczno-architektonicznej, stanowigcej podstawe do odtworzenia

obiektu o podobnej bryle, w przypadku ewentualnej rozbiorki obiektu, uzasadnionej jego ztym stanem

technicznym,

Sl art. 22 Ustawy pkt 5 ppkt 3
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= ochrony stanowisk archeologicznych;

3. zakres ochrony konserwatorskiej w granicach historycznych uktadéw ruralistycznych dotyczy:

= zachowania historycznego uktadu komunikacyjnego i zasad zagospodarowania siedlisk,

= harmonizowania nowej zabudowy z historyczna w zakresie rozplanowania, skali, uksztalttowania

bryty, rodzaju dachéw, podziatow, typu otwordéw i stolarki, uzytego materiatu,

= nieeksponowanie elementéw technicznego wyposazenia budynkow,

= ograniczenia w zakresie umieszczania reklam, szyldow, tablic;

4. w mpzp-ach nalezy polozy¢ nacisk na uwypuklenie i zachowanie walorow krajobrazowych gminy;

5. nalezy podkresli¢, ze gmina jest terenem styku kulturowego pomiedzy ludno$cig autochtoniczng a
naptywowa, w zwigzku z tym nalezy obja¢ ochrong konserwatorskg istniejgc relikty kultury tj. - pomniki
poswiecone ludnosci miejscowej poleglej na frontach wojen swiatowych, plyty nagrobne niejednokrotnie z
konca XIX wieku, usytuowane na cmentarzach przykoscielnych lub w miejscach wydzielonych, kaplice,

krzyze przydrozne, itp.

Priorytet II:  Rewaloryzacja dziedzictwa kulturowego gminy jako wazny czynnik jego
rozwoju spoleczno-gospodarczego.

Realizacja dzialanh w obrebie tego priorytetu stwarza najwiecej trudno$ci, wigze si¢ bowiem z
obcigzeniami finansowymi. W zwiazku z obecnoscig Polski w strukturach Unii Europejskiej, istnieje
mozliwo$¢ finansowej pomocy organizacji zajmujacych si¢ ochrong srodowiska i dziedzictwa kulturowego.
Unia Europejska, poprzez przyznawane krajom cztonkowskim fundusze strukturalne na programy rozwojowe,
wspiera rewitalizacje obiektow historycznych w celu ich wigczenia w obrot gospodarczy®. Finanse gminne
moga stanowi¢ jedno z wielu zZrodet dofinansowywania prac remontowych, rewitalizacyjnych, czy
zabezpieczajacych, podejmowanych przez wlascicieli, czy zarzadcéw obiektow zabytkowych. Gmina chcac
si¢ zaangazowa¢ w pomoc finansowg dla wiascicieli zabytkéw musi podejmowac uchwaty, okreslajac kwoty
dofinansowan i okre$lajac zasady ich przyznawania. Samorzady przyjmujac takie uchwaty, zapewniaja sobie
tym samym wiekszy wpltyw na krajobraz kulturowy gmin. Nalezy podkresli¢, ze podstawg do staran
wiascicieli lub uzytkownikoéw obiektow o dofinansowanie do kosztéw remontow i prac konserwatorskich jest

wpis do rejestru zabytkow.

Priorytet III: Dzialania edukacyjne zwigzane z dziedzictwem skierowane do lokalnej spolecznosci,
ktore maja na celu budowanie tozsamos$ci kulturowej. Promocja zewnetrzna wartosci kulturowych
gminy.

Wydaje si¢, ze najwazniejszg sprawg jest zainteresowanie dziedzictwem kulturowym mtodych i
najmlodszych odbiorcéw. Wykorzystujac system szkolnictwa powszechnego, nalezy umozliwiaé mlodziezy
poznawanie §rodowiska, w ktorym wzrastajg, jego historii i kultury. Dzieje Opolszczyzny sa pasjonujagcym
tematem pogtebionych tematycznie, przedstawionych w atrakcyjnej formie lekcji historii. Wykorzystywanie

formy quizéw, questow, gier historycznych, przedstawien i rekonstrukcji historycznych, w ktore beda

52 szczegdtowe informacje o aktualnych mozliwosciach finansowania prac przy obiektach dziedzictwa kulturowego w rozdziale: X.
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zaangazowani mali aktorzy jest doskonatym sposobem na przyblizenie lokalnego dziedzictwa historyczno-
kulturowego nie zapominajagc o dziedzictwie historyczno-kulturowym zwigzanym ze spoleczno$ciami
naplywowymi. Nalezy zacheca¢ mtodych ludzi do pielegnowania i poznawania dziedzictwa niematerialnego
— gwar, obrzedow i zwyczajow, do szukania we wlasnym kregu rodzinnym $ladéw przesztosci materialnej
(np. stare fotografie, naczynia, narzgdzia rzemie$lnicze, elementy stroju, itp.) Moze to stanowi¢ podstawe do
przeprowadzenia lekcji historii, S$ci§le zwigzanych z ich miejscem zamieszkania. Takie osobiste
zaangazowanie, jest niezwykle cenne w procesie budzenia lokalnej tozsamosci mtodych pokolen.

W tym miejscu nalezatoby wspomnie¢, ze przed Il wojna Swiatowa niepozorne Karlowice Wielkie
byly znane jako rodzinna miejscowo$¢ wybitnego, europejskiego malarza Eduarda von Grutznera (ur. 26 maja
1846, zm. 2 kwietnia 1925). Jego rodzinny dom stoi do dzi$ obok kosciota parafialnego. Eduard von Grutzner
szkote podstawowa ukonczyt w Karlowicach, gimnazjum w Nysie. Pdzniej studiowal w monachijskiej
Akademii Sztuk Pigknych. Jego obrazy znajdujg si¢ prawie we wszystkich wigkszych muzeach i galeriach
$wiata. Warto byloby rozwazy¢ mozliwo$¢ utworzenia w Karlowicach izby pamigci poswicconej temu
artyscie.

Na nastepnych stronach przedstawiono w szczegdétowym zestawieniu tabelarycznym kierunki dziatan

1 zadania, prowadzace do realizacji przyjetych priorytetow.
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PRIORYTET I: SPRAWNE | NOWOCZESNE ZARZADZANIE ZASOBEM DZIEDZICTWA

KULTUROWEGO

kierunki dziatan

zadania

Dziatania organizacyjne
zwigzane z ochrong
zabytkow
i dziedzictwa kulturowego.

e prowadzenie monitoringu mozliwosci pozyskiwania

zewnetrznych srodkéw finansowych, w tym réwniez z réznych
programéw i inicjatyw europejskich, przeznaczonych na
dziatania zwigzane z ochrong dziedzictwa kulturowego;

e zlecanie prac dokumentacyjnych dotyczgcych obiektow
zabytkowych i dziedzictwa kulturowego regionu (przy wspotpracy
w tym zakresie ze stuzbami konserwatorskimi);

¢ okresowa aktualizacja ,Planéw ochrony zabytkéw na wypadek
konfliktu zbrojnego i sytuacji kryzysowych”;

e wspoétpraca z policjg, stuzbami konserwatorskimi i stuzbami
celnymi w sprawie kradziezy i nielegalnego wywozu obiektow
zabytkowych za granice oraz ochrony p/poz. (szkolenie nt.
zabezpieczania obiektow zabytkowych);

e aktualizacja i weryfikacja Gminnej Ewidencji Zabytkow
(podejmowanie stosownych uchwat)—patrz zat. nr 5;

¢ korelowanie zapisow Gminnej Ewidencji Zabytkéw z zapisami
w obowigzujgcych miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego i decyzjach o warunkach zabudowy;

e W gospodarce nieruchomosciami przyjmowanie zasady
dalszego nierozdrabniania wlasnosci zespotéw zabytkowych;

e wystepowanie do Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw z
wnioskiem o wpisanie do rejestru zabytkdw wytypowanych
obiektéw;

¢ informowanie lokalnych spotecznosci o zmianach przepiséw
zwigzanych z ochrong zabytkow

Rozwydj infrastruktury
turystycznej
i rekreacyjnej

e opracowywanie szczegotowej koncepciji $ciezek turystycznych
pieszych uwzgledniajacych edukacje historyczng oraz edukacje
ekologiczng;

e kontrola oznakowania szlakéw turystycznych i rowerowych;

e wspieranie rozwoju turystyki rowerowej poprzez realizowanie
planowanych tras rowerowych;
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PRIORYTET Il: REWALORYZACJA DZIEDZICTWA KULTUROWEGO JAKO WAZNY
CZYNNIK ROZWOJU SPOLECZNO-GOSPODARCZEGO GMINY

kierunki dziatan

zadania

Zahamowanie procesu
degradaciji zabytkow i
doprowadzenie do poprawy
stanu ich zachowania

e realizowanie zadan wiasnych gminy w kwestii poprawy
stanu i utrzymania obiektéw zabytkowych, bedacych jej
wiasnoscig;

e zapoznawanie witascicieli i dysponentéw obiektow
zabytkowych z mozliwo$ciami uzyskania dotacji i $rodkow
pozabudzetowych na okreslone zadania z zakresu ochrony i
opieki nad zabytkami;

¢ monitoring uméw dotyczacych sprzedazy zabytkéw pod
katem realizacji zobowigzan podmiotéw wzgledem zakupionych
obiektéw;

e skuteczna egzekucja prawa budowlanego, a co za tym idzie
walka z samowolami budowlanymi;

e organizacja spotkan majgcych na celu promowanie
standardéw w zakresie rewaloryzacji i remontownia obiektéw
zabytkowych;

e wnioskowanie do Urzedu Marszatkowskiego o pomoc w
organizowaniu konkurséw na sposoby pozyskiwania srodkow
finansowych w dziedzinie ochrony dziedzictwa kulturowego;

Podejmowanie dziatan
zwiekszajacych atrakcyjnosé
zabytkéw dla potrzeb
spotecznych, turystycznych i
edukacyjnych

¢ znakowanie obiektéw zabytkowych oraz pomnikéw przyrody;

e zaopatrywanie najwazniejszych zabytkbw w tablice
informujgce o ich historii i znaczeniu dla regionu;

e ochrona i opieka nad cmentarzami — tworzenie lapidariow;
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PRIORYTET lll: DZIALANIA EDUKACYJNE SKIEROWANE DO SPOLECZNOSCI
LOKALNYCH W CELU BUDOWANIA TO’ZSAMOSCI KULTUROWEJ ORAZ PROMOCJA
ZEWNETRZNA WARTOSCI KULTUROWYCH REGIONU

kierunki dziatan

Zadania

Edukacja spotecznosci
lokalnej
w kwestii znaczenia
dziedzictwa dla regionu

¢ upowszechnianie informacji na temat dobrych praktyk
konserwatorskich;

e organizowanie i wspieranie organizacji konkursow, wystaw,
imprez, kiermaszy, rajdéw i festynéw kulturowych z dziedzictwem
kulturowym w tle;

e wprowadzanie i upowszechnianie tematyki ochrony
dziedzictwa kulturowego do systemu edukacji szkolnej poprzez
organizowanie odpowiednich zaje¢ i konkursow;

¢ edukacja regionalna w szkotach — wspotpraca z instytucjami i
organizacjami propagujgcymi edukacje regionalng, udziat
uczniow w konkursach o tematyce regionalnej;

¢ ustanowienie nagrody za najlepiej przeprowadzony remont
obiektu zabytkowego dla wtascicieli i uzytkownikow zabytkéw;

e wspieranie inicjatyw obywatelskich stuzgcych zachowaniu
tradyciji lokalnych;

Zapewnienie szerokiego

dostepu do informacji o

dziedzictwie kulturowym
regionu i zabytkach miasta

e utworzenie systemu informacji i promocji (bazy danych)
srodowiska kulturowego;

e udostepnianie na stronach internetowych Urzedu Gminy
informacji o zabytkach;

e aktywna wspotpraca z Urzedem Marszatkowskim i
Starostwem  Powiatowym w celu promocji zabytkow
i upowszechniania dziatah zwigzanych z opiekg nad zabytkami;

Popularyzacja dziedzictwa
kulturowego regionu

e wspieranie imprez kulturalnych, popularyzujgcych dziedzictwo
kulturowe gminy;

e reklama w mediach elektronicznych i tradycyjnych
dorocznych imprez zwigzanych z dziedzictwem regionu;

e wspieranie publikacji (w tym folderébw promocyjnych,
przewodnikéw) poswieconych dziedzictwu kulturowemu i historii
regionu;

e wspieranie imprez popularyzujgcych tradycje sasiednich
regionéw;

e pozyskiwanie wolontariuszy i spotecznikéw gotowych do
wspotpracy w zakresie promocji zabytkéw;

e uzupetnianie zbioréw istniejgcych Izb Slgskich
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IX. INSTRUMENTARIUM REALIZACJI PROGRAMU OPIEKI NAD
ZABYTKAMI

Obowigzek prowadzenia kontroli stanu realizacji Programu Opieki nad Zabytkami wynika
z art. 87 ust. 5 1 6 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami. Zgodnie
z cytowang ustawa wiadza samorzadowa ma obowiazek sporzadzenia sprawozdania ze stanu realizacji
Programu Opieki nad Zabytkami Gminy Kamiennik na lata 2025—-2028 i przedstawienia go Radzie Gminy w
cyklu dwuletnim (monitoring mid-term i monitoring ex post).

Zadania okreslone w poprzednim rozdziale beda kontrolowane za pomoca nastgpujacego
instrumentarium, ktérego podstawe stanowig obowigzujace przepisy:

— instrumenty prawne — wynikajace z przepisOw ustawowych (m.in.: wykonywanie decyzji
administracyjnych, np. opolskiego wojewddzkiego konserwatora zabytkow, uchwalanie miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego, powotywanie parkow kulturowych, wnioskowanie o wpis do rejestru
zabytkow obiektow bedacych wlasnoscig gminy, itp.);

— instrumenty finansowe (m.in. finansowanie prac konserwatorskich i remontowych przy obiektach
zabytkowych bedacych wlasnoscia gminy, korzystanie z programoéw uwzgledniajacych finansowanie
z funduszy europejskich oraz dotacje na remonty obiektow wpisanych do rejestru zabytkow, inne subwencje,
dofinansowania, nagrody, zache¢ty finansowe dla wtascicieli i posiadaczy obiektéw zabytkowych);

— instrumenty koordynacji (oddziatujace m.in. poprzez realizacje projektow i programoéw dotyczacych
ochrony dziedzictwa kulturowego zapisanych w wojewoddzkich, powiatowych
1 gminnych strategiach, planach rozwoju lokalnego itp., wspotpraca w zakresie ochrony i opieki nad zabytkami
z innymi jednostkami samorzadowymi, z organizacjami wyznaniowymi, z wlascicielami zabytkdéw);

— instrumenty spoteczne (w sferze dziatania samorzadu, m.in.: systemy szkolen, doksztatcanie profesjonalne,
interdyscyplinarny model pracy; w sferze budowania powigzan migdzy wladzami samorzadowymi
a spoteczenstwem: system konsultacji i dyskusji publicznych, dziatania edukacyjne, promocyjne, wspotpraca
z organizacjami pozarzgdowymi);

— instrumenty kontrolne (m.in. weryfikacja GEZ, monitoring stanu zagospodarowania przestrzennego oraz
stanu zachowania dziedzictwa kulturowego, monitoring realizacji GPOnZ).

Ponizej zaproponowano kryteria przydatne do przeprowadzenia oceny realizacji Programu Opieki nad
Zabytkami Gminy Kamiennik na lata 2025-2028 w odniesieniu do poszczegdlnych priorytetow
programowych.

W ramach priorytetu I: Sprawne i nowoczesne zarzadzanie zasobem dziedzictwa kulturowego:

e stan gminnej ewidencji zabytkow i rejestru zabytkow w zakresie zabytkéw nieruchomych,
ruchomych oraz archeologicznych,

e liczba prac dokumentacyjnych podjetych we wspotpracy ze stuzbami konserwatorskimi
(studia historyczno-urbanistyczne, karty ewidencyjne zabytkowej architektury, Kkarty

ewidencyjne zabytkowego wyposazenia wngtrz, itp.),
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poziom uzyskanych zewnetrznych srodkow finansowych, w tym réwniez uzyskanych z
programéw i inicjatyw europejskich, przeznaczonych na dziatania zwigzane z ochrong
dziedzictwa kulturowego,

liczba zaktualizowanych planéw ochrony na wypadek konfliktu zbrojnego i sytuacji
kryzysowych,

liczba zaktualizowanych planéw zagospodarowania przestrzennego uwzgledniajacych zapisy
gminnej ewidencji zabytkow,

zakres obowigzkéw pracownika na stanowisku zajmujagcym si¢ ochrong dziedzictwa
kulturowego i opieka nad zabytkami,

sposoby uzgodnionej wspotpracy z policja i1 strazg pozarng w sprawie ochrony p/poz. i
ochrony elementdéw zabytkowych przed kradzieza i nielegalnym wywozem,

liczba utworzonych szlakow turystycznych, tras rowerowych, S$ciezek edukacyjnych,
przyrodniczych, itp.,

stan oznakowania szlakow turystycznych i obiektow zabytkowych.

W ramach priorytetu II: Rewaloryzacja dziedzictwa kulturowego jako jeden glownych

czynnikéw rozwoju spoleczno-gospodarczego miasta:

poziom (w %) wydatkow budzetu gminy na ochrong¢ i opiek¢ nad zabytkami bedacymi
wlasnoscig gminy,

wartos$¢ finansowa wykonanych prac remontowo-konserwatorskich przez pozostate podmioty
wlascicielskie przy zabytkach oraz liczba obiektow poddanych ww. pracom,

zakres wspolpracy z organizacjami pozarzagdowymi,

liczba spotkan majacych na celu promowanie standardow w zakresie rewaloryzacji i
remontowania obiektow zabytkowych,

wysoko$¢ dofinansowan gminy do remontow rejestrowych obiektéw zabytkowych nie
bedacych wlasnoscig gminy,

sposoby i formy informowania o mozliwosciach uzyskania dotacji na zadania z zakresu
ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami,

kontrole przestrzegania prawa budowlanego w zakresie walki z samowolg budowlana,

liczba oznakowanych obiektow zabytkowych.

W ramach priorytetu III: Dzialania edukacyjne skierowane do spolecznos$ci lokalnych w celu

budowania tozsamos$ci kulturowej oraz promocja zewnetrzna warto$ci kulturowych regionu:

liczba i rodzaj zrealizowanych konkursow, wystaw, kiermaszy, festynow, rajdow z
dziedzictwem kulturowym w tle,
sposdb wprowadzenia kwestii dziedzictwa kulturowego regionu do systemu edukacji

szkolnej,
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liczba wydawnictw (w tym folderow promocyjnych, map, przewodnikdéw) zwigzanych z
historig i dziedzictwem kulturowym gminy,

sposoby nagradzania wtascicieli zabytkow za najlepiej przeprowadzony remont,

sposoby i zakres wspotpracy z mediami w celu promocji zabytkowego zasobu gminy,

ilos¢ inicjatyw obywatelskich na niwie ochrony dziedzictwa kulturowego (stowarzyszenia i
organizacje pozarzagdowe, sposoby ich wspolpracy z samorzadem),

liczba prelekcji oraz imprez popularyzatorskich dla lokalnej spotecznosci na temat
najcenniejszych wartosci lokalnego dziedzictwa kulturowego,

przeprowadzone konkursy na wsparcie realizacji zadan publicznych w zakresie ochrony

dziedzictwa kulturowego.
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X. ZRODLA FINANSOWANIA PROGRAMU OPIEKI NAD ZABYTKAMI

Ochrona zabytkow i dziedzictwa kulturowego oraz opieka nad zabytkami finansowana jest ze srodkow
prywatnych (osoby fizyczne, fundacje, osoby prawne, koscioly) i ze §rodkéw publicznych (budzet panstwa i
budzety samorzadow terytorialnych wszystkich szczebli). Obowigzek utrzymania obiektow zabytkowych
spoczywa zasadniczo na wlascicielach i uzytkownikach tych obiektow.

Dysponentami $rodkdéw panstwowych sa:

e Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego,

e Wojewodzcy Konserwatorzy Zabytkow,

e organy stanowigce gminy, powiatu, samorzadu wojewodztwa.

Podmioty te realizujg dotacje poprzez corocznie organizowane nabory wnioskéw™. Dotacja moze
zosta¢ udzielona wilascicielom badz posiadaczom zabytku wpisanego do rejestru zabytkow, ktorzy posiadaja
taki zabytek w trwatym zarzadzie.

Standardowo jej wysoko$¢ wynosi do 50% naktadow niezbgdnych na wykonanie zatozonych dziatan.
W uzasadnionych wypadkach, moze by¢ jednak zwigkszona nawet do 100% naktaddéw, w szczegdlnosci jesli
zabytek posiada wyjatkowa warto$¢ historyczna, artystyczng lub naukowsa, wymaga przeprowadzenia
ztozonych pod wzgledem technologicznym prac konserwatorskich, restauratorskich lub rob6t budowlanych

lub jego stan zachowania wymaga niezwtocznej interwencji.

Dotacje Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Corocznie MKiDN publikuje programy
ministerialne objete w danym roku dofinansowaniem>. Tegoroczne programy z zakresu dziedzictwa
kulturowego 1 historycznego przedstawiajg si¢ nastgpujaco:

1. Ochrona zabytkow. Celem programu jest zachowanie materialnego dziedzictwa kulturowego,
realizowane poprzez konserwacje 1 rewaloryzacje zabytkéw nieruchomych i1 ruchomych oraz ich
udostepnianie na cele publiczne. Dodatkowo w 2025 r. szczegdlnym celem bedzie zabezpieczenie zabytkow,
uszkodzonych w wyniku powodzi, ktéra przeszta przez wojewodztwa dolnoslaskie, opolskie, lubuskie i §lgskie
we wrzesniu 2024 r.

2. Kultura ludowa i tradycyjna. Celem programu jest wspieranie zjawisk zwigzanych ze spuscizng kultur
tradycyjnych, transformacjami (przeksztalceniami i przemianami) poszczegélnych elementow oraz
wspotczesnymi kontekstami ich wystgpowania.

3. Ochrona dziedzictwa kulturowego za granicq. Cel programu: poprawa stanu zachowania
1 wzmocnienie ochrony dziedzictwa kulturowego znajdujacego si¢ poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej
oraz upowszechnianie wiedzy na jego temat.

4.  Ochrona zabytkow archeologicznych. Cel programu: ochrona dziedzictwa archeologicznego poprzez

wspieranie kluczowych dla tego obszaru zadan, obejmujacych rozpoznanie i dokumentacje zasobow

53 zasady udzielania dotacji i obszerny katalog prac, na ktore mogg zostaé przyznane $rodki finansowe przedstawia art. 77 Ustawy .
34 na stronach ministerstwa znalez¢é mozna informacje na temat obowigzujacych w danym roku programéw i zasad przyznawania
dotacji;

wiadomosci na temat tego- i przysztorocznych programow i projektow — patrz: https://www.gov.pl/web/kultura/programy-i-projekty
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dziedzictwa archeologicznego oraz opracowanie 1 publikacje wynikoOw przeprowadzonych badan
archeologicznych.

5. Badanie polskich strat wojennych. Zasadniczym celem programu jest wsparcie dziatalnos$ci instytucji
w kwestii badan proweniencyjnych odnosnie do strat wojennych, tj. ruchomych débr kultury utraconych w
wyniku I wojny §wiatowej z terendw Polski w granicach po 1945 r., w zakresie zbioréw pochodzacych z
kolekcji publicznych, prywatnych i zwiazkdw wyznaniowych. Wspierane sa kwerendy archiwalne,
digitalizacja zrddel, publikacje, konferencje, szkolenia, budowa stron internetowych i organizacja wystaw
poswieconych stratom wojennym lub badaniom proweniencyjnym.

6. Wspieranie archiwow, bibliotek i muzeow poza krajem. Strategicznym celem programu jest stworzenie
mozliwosci efektywnej ochrony oraz zachowania polskiego dziedzictwa kulturowego znajdujacego si¢ poza
granicami Rzeczypospolitej Polskiej oraz popularyzowania wiedzy na temat tej spuscizny kulturowej,
obejmujacej dziedzictwo wytworzone, zgromadzone i przechowywane w Europie oraz innych czg$ciach
$wiata przez organizacje polonijne i emigracyjne.

7.  Wspieranie dziatan muzealnych. Celem programu jest wspieranie dziatalnosci muzealnej z zakresu
prezentacji zbiorow w postaci atrakcyjnych poznawczo projektow wystawienniczych i wydawniczych oraz
opieki konserwatorskiej nad zbiorami.

8. Miejsca pamieci i trwate upamietnienie w kraju. Celem programu jest wspieranie samorzagdow w
zapewnianiu stabilnej opieki nad najwazniejszymi miejscami pamieci, stanowigcymi materialne §wiadectwo
wydarzen kluczowych dla narodowej tozsamosci.

Poza trybem okreslonym w Programach, Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego realizuje
rowniez dotacje na badania archeologiczne, jezeli ich przeprowadzenie jest niezbgdne w celu ochrony tych
zabytkow w przypadku:
= prowadzenia robot budowlanych przy zabytku nieruchomym wpisanym do rejestru, objetym ochrona
konserwatorska na podstawie ustalen miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego lub znajdujacym
sie w ewidencji wojewodzkiego konserwatora zabytkow albo,
= prowadzenia robot ziemnych lub zmiany charakteru dotychczasowej dzialalnosci na terenie, na ktorym
znajdujg si¢ zabytki archeologiczne, co doprowadzi¢, moze do przeksztalcenia lub zniszczenia zabytku
archeologicznego.

Dotacje na przeprowadzenie badan archeologicznych otrzyma¢ moze osoba fizyczna lub jednostka
organizacyjna zamierzajaca realizowa¢ te dziatlania, w przypadku gdy koszt planowanych badan
archeologicznych i ich dokumentacji bedzie wyzszy niz 2% kosztow planowanych do przeprowadzenia

dziatan.

Narodowy Fundusz Ochrony Zabytkéw ruszyt 1 stycznia 2018 r. jako panstwowy fundusz celowy.
W zalozeniu miat gospodarowac pienigdzmi z administracyjnych kar pienieznych orzekanych w oparciu o

ustawe o ochronie zabytkow, jednak dochody funduszu sa znacznie nizsze od zaktadanych. Od 2020 r. z

35 zasady udzielania okre$lone sg w art. 82a i 82b ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami oraz w rozporzadzeniu
Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 10 stycznia 2014 r. w sprawie dotacji na badania archeologiczne.
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Narodowego Funduszu Ochrony Zabytkéw (NFOZ) finansowane sa projekty zwigzane z montazem w
zabytkach instalacji przeciwpozarowej oraz gaszenia mgta wodng (FOG). W 2021 r. Fundusz zostat

dofinansowany kwotg 88 mln zt z budzetu panstwa.

Narodowy Instytut Dziedzictwa — program dotacyjny ,,Wspolnie dla dziedzictwa”. Celem
Programu jest tworzenie warunkéw do zréwnowazonej ochrony dziedzictwa kulturowego i wykorzystania
jago wartosci dla rozwoju spotecznego obecnych i przysztych pokolen. Program adresowany jest
do organizacji pozarzadowych. W jego ramach wnioskodawcy moga ubiegac si¢ o dofinansowanie zadan
adresowanych przede wszystkim do spotecznosci lokalnych, realizujgcych strategiczne cele Programu poprzez
nizej wymienione dziatania:

1. prace porzadkowe przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkéw lub wlaczonych do
gminnej lub wojewddzkiej ewidencji zabytkow oraz w ich otoczeniu;

2. dziatania przy identyfikowaniu, inwentaryzowaniu i dokumentowaniu materialnego
dziedzictwa kulturowego, prowadzace do jego rozpoznania, utrwalenia oraz zachowania dziedzictwa
kulturowego i jego wartosci;

3. dziatania zmierzajace do zachowania 1 wzmacniania tradycji r¢kodzielniczych,
upowszechniania umiejetnosci zwigzanych z rzemiostem lub tradycyjnymi technikami budowlanymi,
stuzacych zachowaniu zabytkéw i ich wartosci;

4. dzialania edukacyjne oraz popularyzujace lokalne dziedzictwo kulturowe (materialne) i
wiedze na jego temat lub na temat jego warto$ci, prowadzace do zwigkszenia §wiadomosci spotecznej wartosci
dziedzictwa oraz wzmacniania spotecznej woli zachowania dziedzictwa i korzystania z jego wartosci;

5. dzialania edukacyjne majace na celu zwigkszenie poziomu wiedzy na temat procedury
zgodnego z obowiazujacymi przepisami prawa poszukiwania zabytkow i promocje dobrych praktyk w
zakresie poszukiwania zabytkéw przy uzyciu urzadzen elektronicznych i technicznych oraz sprzetu do
nurkowania.

Zakonczyla si¢ 10 edycja na rok 2025, Narodowy Instytut Dziedzictwa oglosit juz wyniki naboru

wnioskow, a dofinansowanie otrzymato 37 zadan na taczng kwote 1 520 000 zt.

Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, na zasadach okre§lonych w przepisach o regutach
finansowania nauki, moze takze przyzna¢ $rodki finansowe na badania konserwatorskie, architektoniczne,
archeologiczne Iub inne badania naukowe zwigzane z prowadzeniem prac konserwatorskich i restauratorskich

przy obiektach zabytkowych®®.

Inne fundusze panstwowe. Wazna rola przypada Narodowemu Funduszowi Ochrony Srodowiska

i Gospodarki Wodnej*’, ze $rodkéw ktorego dofinansowuje si¢, m.in., prace konserwatorskie przy

36 Art. 83 Ustawy: Na zasadach okre$lonych w przepisach o zasadach finansowania nauki, minister wlasciwy do spraw nauki moze
przyzna¢ srodki finansowe na badania konserwatorskie, architektoniczne, archeologiczne lub inne badania naukowe zwigzane z
prowadzeniem prac konserwatorskich i restauratorskich przy zabytkach.

57 Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej (NFOSiGW) — publiczna instytucja finansowa, dziatajaca od 1989
r., najpierw jako fundusz celowy, a od 2010 — jako panstwowa osoba prawna. Gtéwnym celem dziatania jest udzielanie finansowego
wsparcia przedsiewzieciom stuzacym ochronie srodowiska i gospodarce wodnej. NFOSiGW wraz z 16 niezaleznymi (podlegajacymi
samorzadom wojewodzkim) wojewodzkimi funduszami stanowia trzon polskiego systemu finansowania przedsigwzig¢ shuzacych
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zabytkowych zatozeniach parkowych. Wnioski o dofinansowanie zadan mozna sktada¢ w dowolnym terminie.
Nabor wnioskéw o dofinansowanie przedsigwzie¢ ze srodkow krajowych Funduszu odbywa sie w ramach
programu priorytetowego ,,Ochrona i przywracanie réznorodnosci biologicznej i krajobrazowej. Cze$¢
1) Ochrona obszarow i gatunkéw cennych przyrodniczo”, ktory dotyczy ochrony i rewaloryzacji zabytkowych
parkow i1 ogrodow wpisanych na Liste swiatowego dziedzictwa UNESCO oraz objgtych ochrong w formie
Pomnika Historii lub bedacych w zarzadzie parkow narodowych. Beneficjantami pomocy finansowej
(dofinansowanie do 90% kosztow kwalifikowanych) moga by¢ podmioty bedace wlascicielem,
uzytkownikiem wieczystym lub zarzadca zabytkowych parkéw i ogrodow, z wytaczeniem oséb fizycznych
oraz podmiotow wpisanych do KRS-rejestru przedsigbiorcow (innych niz instytuty badawcze). Warunkiem
niezbednym do ubiegania si¢ o dofinansowanie jest udostepnienie parku/ogrodu dla spoteczenstwa.

Dotacje z NFOSiGW mozna uzyskiwaé rowniez w ramach programu ,,Czyste powietrze”. Udzielenie
wsparcia finansowego umozliwia priorytet Poprawa jakosci powietrza, Czg$¢ 2) Zmniejszenie zuzycia energii
w budownictwie. Celem projektu jest zastosowanie usprawnien termomodernizacyjnych oraz wykonanie
systemu zarzadzania energig dla obiektow zabytkowych. Zakres prac termomodernizacyjnych obejmuje:
ocieplenie przegrod budowlanych, wymiang i docieplenie stolarki okiennej i drzwiowej, modernizacje
systemu grzewczego (zrodta ciepta i instalacji ogrzewania) oraz modernizacje systemu przygotowania cieptej
wody uzytkowej, instalacje baterii fotowoltaicznych i pomp ciepta, instalacje oswietlenia LED.

Dotacje Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw. Jedna z istotnych kompetencji WKZ jest
udzielanie dotacji celowych na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy zabytku
wpisanym do rejestru zabytkéw. Opolski Wojewddzki Konserwator Zabytkéw udziela rokrocznie dotacji na
takie prace prowadzone na terenie wojewodztwa $laskiego. Zasady udzielania dotacji okresla rozporzadzenie
MKiDN z dnia 16 sierpnia 2017 r. w sprawie udzielania dotacji celowej na prace
konserwatorskie  restauratorskie przy zabytku wpisanym Na Liste Skarbow Dziedzictwa oraz prace
konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkéw’. Wniosek
nalezy ztozy¢ do 28 lutego roku, w ktorym ma by¢ udzielona dotacja na dofinansowanie prac, ktore maja
zosta¢ przeprowadzone lub do 30 czerwca roku, w ktorym dotacja ma by¢ udzielona na dofinansowanie prac
juz przeprowadzonych w okresie 3 lat poprzedzajacych rok ztozenia wniosku.

Srodki samorzadowe. Samorzady lokalne maja mozliwo$¢ dofinansowywania prac remontowych
1 konserwatorskich przy obiektach zabytkowych na swoim terenie. Takg mozliwos$¢ stwarza art. 81 Ustawy.
Sposob i zasady udzielania dotacji okreslane sg uchwatami przyjmowanymi przez organ stanowiacy jednostki
samorzadowej. O dotacje celowa w zakresie sprawowania opieki nad zabytkami moze ubiegac si¢ osoba
fizyczna lub jednostka organizacyjna posiadajaca tytul prawny do zabytku. Dotacja moze by¢ udzielona na
dofinansowanie naktadow koniecznych na wykonanie prac, ktore wnioskodawca zamierza wykona¢ w roku

ztozenia wniosku. Podstawa udzielenia dotacji jest wniosek o jej przyznanie.

ochronie srodowiska, wykorzystujacy srodki krajowe jak i zagraniczne. Podstawy prawne dziatalnosci NFOSiGW okreslaja artykuty
400 — 411a ustawy z dnia 27 kwietnia Prawo ochrony §rodowiska z 2001 (Dz. U.z 2013 r. poz. 1232 r. (z p6zn. zmianami).
8 Dz.U. 2017 poz. 1674.
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Z budzetu wojewodztwa udziclane mogg by¢ dotacje celowe na realizacj¢ zadan w zwigzku
z prowadzonymi pracami konserwatorskimi, restauratorskimi lub robotami budowlanymi przy zabytku
wpisanym do rejestru zabytkow, znajdujacym si¢ na obszarze wojewodztwa $laskiego, posiadajacym istotne
znaczenie kulturowe. O dotacj¢ celowa w zakresie sprawowania opieki nad zabytkami moze ubiegac si¢ osoba
fizyczna lub jednostka organizacyjna posiadajaca tytul prawny do zabytku. Dotacja moze by¢ udzielona na
dofinansowanie naktadéw koniecznych na wykonanie prac, ktore wnioskodawca zamierza wykona¢ w roku

ztozenia wniosku. Podstawa udzielenia dotacji jest wniosek o jej przyznanie.

Fundusz koscielny. Remonty obiektow sakralnych wpisanych do rejestru zabytkéw wspomagane
moga by¢ takze dotacjami krajowego Funduszu Koscielnego (dotacje nie obejmuja zabytkowego
wyposazenia wnetrz), ktory usytuowany jest w strukturze Departamenty Wyznan i Mniejszo$ci Narodowych
Ministerstwa Spraw Wewngetrznych 1 Administracji. Dotacje z Funduszu Koscielnego przyznawane sa na
wniosek 0sob prawnych, koSciotdow i innych zwigzkéw wyznaniowych lub z inicjatywy wiasnej Zarzadu
Funduszu Koscielnego. Przy podejmowaniu decyzji o przyznaniu dotacji zarzad korzysta
z opinii przedstawicielstw, jakie przy funduszu moga tworzy¢ osoby prawne kosciotow i innych zwigzkoéw

wyznaniowych oraz bezposrednio wtadz koscielnych.

Fundusze europejskie. Finansowanie ochrony zabytkow w Polsce odbywa si¢ przy znaczacym
udziale funduszy pochodzacych z Unii Europejskie;j. Strona internetowa
http://www.funduszeeuropejskie.gov.pl/ dostarcza aktualnych informacji na temat europejskich funduszy
strukturalnych i dzialajacych w ich ramach programoéw rozwojowych, dotyczacych wszystkich aspektow
zycia spoleczno-gospodarczego.

Podstawowym dokumentem, ktory okresla wspotprace UE z Polska, jest Umowa Partnerstwa. To
uzgodniona z Komisja Europejska strategia wykorzystania Funduszy Europejskich. Dokument okresla cele
1 sposob inwestowania funduszy unijnych z polityki spojnosci oraz $rodkéw z Funduszu na rzecz
Sprawiedliwej Transformacji. Polityka spojnosci na lata 2021-27 ma obejmowaé nastgpujace fundusze:
Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego (EFRR), Fundusz Spojnosci (FS), Europejski Fundusz
Spoteczny+ (EFS+) oraz Fundusz Sprawiedliwej Transformacji (FST). Podobnie jak w latach 2014-2020,
rowniez w nowej perspektywie okoto 60% funduszy z polityki spdjnosci trafi do programéw realizowanych
na poziomie krajowym. Pozostate 40% otrzymaja programy regionalne, zarzadzane przez marszalkow
wojewodztw.

W latach 2021-2027 w ramach funduszy strukturalnych bedg dziataly nastepujace programy krajowe:
1. Fundusze Europejskie na Infrastrukture, Klimat, Srodowisko (FEnIKS), w zatozeniu, oprocz
wsparcia dziatan na rzecz ochrony $rodowiska, ma wptyna¢ na poprawe jakosci ochrony zdrowia oraz na stan
1 dostgpnos¢ dziedzictwa kulturowego. Planowany budzet to: ponad 25 mld euro.

FEnIKS stanowi kontynuacje dwoch wezesniejszych programéw Infrastruktura i Srodowisko 2007-
2013 oraz 2014-2020. Gtéwnym celem programu jest poprawa warunkow rozwoju kraju poprzez budowe
infrastruktury technicznej i spolecznej zgodnie z zalozeniami rozwoju zrownowazonego, w tym takze poprzez

wzmocnienie roli kultury w rozwoju spotecznym i gospodarczym.
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W sektorze kultury planuje si¢ dziatania majgce na celu ochrong zabytkow o swiatowym i krajowym
znaczeniu, zaro6wno ruchomych i nieruchomych. Roéwnocze$nie podejmowane beda dziatania na rzecz
rozwoju instytucji kultury oraz ich adaptacji do nowych funkcji kulturalnych i spotecznych.

Oferta programu skierowana jest do: przedsiebiorstw, jednostek samorzadu terytorialnego,
panstwowych jednostek budzetowych i administracji publicznej, instytucji kultury, a takze do: wilascicieli

budynkoéw mieszkalnych, organizacji pozarzgdowych, kosciotow i zwigzkéw wyznaniowych.>

2. Fundusze Europejskie dla Nowoczesnej Gospodarki (FENG)- kontynuacja dwoch
wczesniejszych programéw: Innowacyjna Gospodarka 2007-2013  oraz Inteligentny Rozwoj 2014-
2020. FENG bedzie wspierat realizacje projektow badawczo-rozwojowych, innowacyjnych oraz takich, ktore

zwickszajg konkurencyjnos¢ polskiej gospodarki. Planowany budzet to ok 7,9 mid euro.

3. Fundusze Europejskie dla Rozwoju Spolecznego 2021-2027 (FERS) — nastepca programu Wiedza
Edukacja Rozwoj. Gtdowne obszary dziatania FERS to: praca, edukacja, zdrowie oraz dostepno$¢. Program
bedzie wspierat projekty z zakresu: poprawy sytuacji 0sob na rynku pracy, zwigkszenia dostgpnosci dla osob
ze szczegblnymi potrzebami, zapewnienia opieki nad dzie¢mi, podnoszenia jakosci edukacji i rozwoju

kompetencji, integracji spotecznej, rozwoju ustug spotecznych i ekonomii spolecznej oraz ochrony zdrowia..

4. Fundusze Europejskie na Rozwdj Cyfrowy (FERC) — kontynuacja programu Polska Cyfrowa,
ktory w latach 2014-2020 wspierat cyfryzacje w Polsce. FERC bedzie koncentrowat si¢ przede wszystkim na:
zwigkszeniu dostgpu do ultraszybkiego internetu szerokopasmowego, udostepnieniu zaawansowanych e-
ustug, zapewnieniu cyberbezpieczenstwa, rozwoju gospodarki opartej na danych, wykorzystujacej najnowsze
technologie cyfrowe, rozwoju wspotpracy migdzysektorowej na rzecz tworzenia cyfrowych rozwigzan

problemoéw spoteczno-gospodarczych, itp. Planowany budzet FERC to ok. 2 mld euro.

Regionalny Program Operacyjny Wojewédztwa Opolskiego. Program nosi nazwe ,.Fundusze
Europejskie dla Opolskiego 2021-2027”. Na Dzialanie 10.4: Dziedzictwo kulturowe i kultura, rozwoj
turystyki na obszarach innych niz miejskie - 4 subregiony, obejmujace inwestycje w rozwoj obiektow
dziedzictwa kulturowego, rozw0j dziatalnosci i aktywnosci kulturalnej, konserwacje zabytkéw ruchomych,
rozw0j nowych projektéw w dziedzinie kultury i turystyki i inwestycje w nowe turystyczne szlaki tematyczne,
wysokos¢ alokacji ogotem wyniesie 21 344 400,00 (EUR), z czego 18 142 740,00 (EUR) stanowi wsparcie
UE.

Beneficjentami programu maja by¢: jednostki samorzadu terytorialnego, ich zwiazki, stowarzyszenia
1 porozumienia, jednostki organizacyjne jednostek samorzadu terytorialnego, organizacje pozarzadowe,
instytucje kultury, koscioly i zwigzki wyznaniowe oraz osoby prawne ko$ciotow 1 zwigzkéw wyznaniowych,
jednostki sektora finans6w publicznych, przedsigbiorstwa. Przewiduje si¢ konkursowy tryb wyboru

projektow.

%9 na stronach rzadowych mozna zapozna¢ si¢ z zalozeniami programu Feniks: https://www.pois.gov.pl/strony/o-

programie/fundusze-europejskie-na-infrastrukture-klimat-srodowisko/konsultacje-spoleczne-programu/
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Srodki prywatne. Istotnym zrédtem finansowania opieki nad zabytkami moga by¢ $rodki pozyskane
od firm, fundacji, czy stowarzyszen lub oséb prywatnych. Stosunkowo niewielki stopien wykorzystania
tego zrddta dla wspomagania zadan publicznych w sferze ochrony dziedzictwa kulturowego mozna znaczaco

zwigkszy¢ dzieki zasadom partnerstwa publiczno-prywatnego.

Fundacja Wspoélpracy Polsko-Niemieckiej. Fundacja Wspolpracy Polsko-Niemieckiej wspiera
relacje migdzy Polakami i Niemcami. Przez 30 lat istnienia FWPN dofinansowata 16 tysiecy wspdlnych
projektow i wspottworzyla tym samym podstawy zasad porozumienia polsko-niemieckiego. Gléwnym
zadaniem Fundacji jest wspieranie wartoSciowych inicjatyw polsko-niemieckich, m.in. projektow o
charakterze edukacyjnym poszerzajacych wiedz¢ o Polsce i Niemczech, wspotpracy naukowej, a takze
projektoéw artystycznych i literackich.

Jedng z dziedzin bedacych w kregu zainteresowania Fundacji jest ochrona i zachowanie wspo6lnego
dziedzictwa kulturowego. O dotacje moga ubiega¢ podmioty posiadajace osobowos¢ prawng. W swojej
dziatalnosci dotacyjnej Fundacji Wspolpracy Polsko-Niemieckiej okreslita kilka priorytetow, m. in.:

Kultura — projekty wptywajace na zrozumienie kultury kraju sgsiada oraz podnoszace jakos$¢ dziatan
kulturalnych i zwiekszajace udziat spoteczenstwa w kulturze.

Spoteczenstwo, gospodarka, srodowisko — projekty dotyczace aktualnej tematyki, istotnych
problemoéw zwigzanych z funkcjonowaniem spoleczenstwa, gospodarki i ochrong $rodowiska w Polsce,
Niemczech, UE, ewentualnie — w wybranych krajach czy regionach oraz projekty majace wpltyw na rozwoj
spoteczenstwa obywatelskiego, w tym projekty realizowane w ramach partnerskiej wspotpracy samorzadow
lokalnych, takze zwigzane z kulturg i wspdlnym dziedzictwem. Szczegdtowe informacje znajdujg si¢ na stronie

fundacji: www.fwpn.org.pl.
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X1. POSTANOWIENIA KONCOWE

1. Gminny Program Opieki nad Zabytkami przyjmuje Rada Gminy, po uzyskaniu opinii Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow.

2. Realizacja Programu poddana bedzie ocenie Rady Gminy po uptywie dwoch oraz czterech lat od jego
uchwalenia.
Gminny Program Opieki nad Zabytkami jest ogltaszany w Wojewodzkim Dzienniku Urzedowym.

4. W sprawach nie uregulowanych w programie majg zastosowanie obowiazujace przepisy prawa.

85



MATERIALY WYKORZYSTANE W TEKSCIE:

Akty prawa miejscowego gminy Kamiennik: Miejscowe Plany Zagospodarowania Przestrzennego
miejscowosci.

Programy i strategie gminne: Studium uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego
gminy Kamiennik; Strategia Rozwoju Gminy Kamiennik, Plany odnowy miejscowos$ci: Klodobok,
Ciechanowice; Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Kamiennik; raporty o stanie gminy
Kamiennik; Gminna Ewidencja Zabytkdéw, z uaktualnieniami.

Program Opieki Nad Zabytkami Wojewodztwa Opolskiego na lata., opr. 1. Solisz.

Materiaty udostepnione w Opolskim Wojewodzkim Urzedu Ochrony Zabytkow w Opolu: karty
ewidencyjne architektury i budownictwa.

A. DUNCKER, Die landlicher Wohnsitze, Schldsser und Residenzen ... ., Berlin 1857-1883

F.B. WERNER, Silesia in Compendio seu Topographia as ist Praesentatio und Beschreibung des
Herzogthums Schlesiens .. ., Pars I, 1750-1800

J.G. KNIE, Alphabetisch-statistisch-topographische Uebersicht der Dorfer, Flecken ... . Breslau
1845.

F. TRIEST, Topographischen Handbuch von Oberschlesien., 1865,.

Katalog Zabytkow Sztuki w Polsce., T. VII, Powiat nyski., Warszawa 1961.
Zabytki Sztuki w Polsce. Slask., Warszawa 2006.

10. E. Molak, I. Ractawicki, Zapomniane zabytki. Dwory i palace wiejskie pd. Polski., Opole 2008 T.I

11. Nowiny nyskie. Tygodnik miejski i regionalny, m.in. nr 14, 4-9 kwietnia 2017

Internet: strona internetowa UG Kamiennik oraz, m.in.: http://architekturmuseum.ub.tu-berlin.de,
http://www.palaceslaska.pl/, https://www.komoot.com/pl-pl/guide/2606774/atrakcje-woko-gmina-
kamiennika; www.polska-org.pl; www. fotopolska.eu; https://samorzad.nid.pl/;
https://www.straznicyczasu.pl/viewtopic.php?t=21016; https://nto.pl/kamiennik-700-lat-temu-
wyznaczaly-granice-dzis-to-unikatowe-zabytki-w-skali-calego-kraju-znacie-granice-sw-jana/ar/c7-
16860535
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ZALACZNIK NR 1

OBIEKTY WPISANE DO REJESTRU ZABYTKOW NIERUCHOMYCH

Numer w Data wpisu do
Lp. Obiekt rejestrze rejestru Lokalizacja
zabytkéow zabytkow
1. Dwér w zespole dworskim 991/65 05.05.1965r. Cieszanowice 36
2 Oficyna w zespole dworskim 991/65 05.05.1965r. Cieszanowice 35
3. Spichlerz w zespole 991/65 05.05.1965. Cieszanowice 36
dworskim
Pawilon ogrodowy w zespole Cieszanovyige, W PO fudniowo-
4. . 991/65 05.05.1965r. wschodniej czgsci parku, na
dworskim :
zachdd od patacu
72/83 01.08.1983r. Cieszanowice, W
5. Park 991/65 05.05.1965r. potnocno-zachodniej czesci wsi,
43/48 09.09.1948r. (WKZ) na zachod od dworu
Kosciot parafialny pw. .
6. N D 1146/66 12.02.1966r. Goworowice
42/48 27.08.1948r.
42/48 27.08.1948r. (Dec.
7. Park patacowy Konserwatora Goworowice
Slasko-
’ Dabrowskiego)
g | [KosciotParafialnypw.Sw. | 000 12.02.1966r. Kamiennik, ul. 1 Maja 35
Andrzeja
9. Dwor 993/65 05.05.1965r. Kartowice Male
10. Spichlerz ] 993/65 05.05.1965r. Karlowice Male 11
1. Koscidl parafialny pw.Sw. 1148/66 12.02.1966r. Karlowice Wielkie
Marii Magdaleny
12. Dom nr 66 1576/66 12.09.1966r. Ktodobok 66
13. Dom nr 71 ’ 1575/66 12.09.1966r. Ktodobok 71
14. Kosciot parafialny pw. Sw 1151/66 16.02.1966r. Lipniki
Marcina ]
Kosciot parafialny pw. Sw
15. Moo Ao 1157/66 17.02.1966r. Szklary
16. Dawny mlyn wodny 1952/71 08.11.1971r. Szklary 82
17. Patac 2100/84 05.11.1984r. Wilemowice 14
18. Park 47/81 01.06.1981r. Wilemowice 14
Spichlerz, budynek i brama
19. wjazdowa w zespole 1587/66 13.09.1966r. Wilemowice 11

folwarcznym
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ZAYLACZNIK NR 2 )
GMINNA EWIDENCJA ZABYTKOW

Nr
Lp. Obiekt Lokalizacja karty
GEZ
1. Dom w zagrodzie Bialowieza Goma 1
2 Dom Chocieborz 3 72
Obora w zespole dworsko- Chociebérz 35 7
folwarcznym
4. Spichlerz w zespole Chocieborz 35 74
dworko-folwarcznym
Oficyna w zespole
5. dworsko-folwarcznym, ob. Chocieborz 37 75
Dom nr 37
Fragment muru Chocieborz, nieopodal spichlerza
6. . . . 76
otaczajgcego zespot dworski nr 35
Chocieborz, w parku ok.1
7. Kaplica grobowa w parku km na ptd. wsch. od zabudowan 77
folwarcznych.
Dom mieszkalno-
8. gospodarczy tzw. Cieszanowice 6 1
"wycug" w zagrodzie nr 6
9. Dom Cieszanowice 11 2
10. Dom Cieszanowice 12 3
11. Dom Cieszanowice 14 4
12. Stodota przy domu nr 14 Cieszanowice 14 5
13. Dom Cieszanowice 15 6
14. Dom Cieszanowice 17 7
Dom mieszkalny, ob.
15. Budynek gospodarczy w Cieszanowice 29 8
zagrodzie nr 29
16. Dom w zagrodzie Cieszanowice 30 9
17. Oficyna w zespole dworskim Cieszanowice 35 10
18. Dwor w zespole dworskim Cieszanowice 36 11
19. | Spichlerz w zespole dworskim Cieszanowice 36 12
20. Ogrodzenie z kapliczka obok Cieszanowice 36 13
dworu
Dom robotnikow
21. folwarcznych ob. dom Cieszanowice 39 14
mieszkalny
22. Dom w zesp ple folwarcznym Cieszanowice 40 15
ob. dom mieszkalny nr 40
Obora [ w zespole Cieszanowice, na wschod od
23. dworsko-parkowym z i 35 16
folwarkiem oficyny nr
Obora I w zespole Cieszanowice, w potudniowo- 17
24. dworsko-parkowym z LR
folwarkiem zachodniej czesci folwarku
25 Obora III w zespole dworsko- Cieszanowice, w potudniowej 18

parkowym z folwarkiem

pierzei folwarku
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Stodota I w zespole dworsko-

Cieszanowice, na potudniowy

26. parkowym zZ wschod 19
folwarkiem
Stodota II w zespole Cieszanowice, w potudniowo-
27. dworsko-parkowym z wschodniej czesci folwarku przy 20
folwarkiem wjezdzie
L Cieszanowice, w potudniowo-
Kuznia w zespole dworsko- AR
28. parkowym z folwarkiem zachodniej czgéci folwarku, 21
pomigdzy oborg II a 111
Pawilon ogrodowy Cieszanowice, w potudniowo-
29. "Swigtynia Dumania" w wschodniej cze$ci parku, na 22
zespole dworsko- parkowym zachdd od patacu
Park w zespole dworsko- Cieszanowie, w péinocno-zach.
30. . R ; 23
parkowym z folwarkiem czesci wsi, na zachod od dworu
31. Dom Goworowice 30 78
32. Dom Goworowice 32 79
33. Dom Goworowice 38 81
34, Dom Goworowice 40 80
Szkota, ob. zespodt szkolno-
35. przedszkolny Goworowice 53 82
w Goworowicach
36. Dom Goworowice 53
37. Dom nr.55, ob..sklep ! Goworowice 54 &3
mieszkania
38. Dom Goworowice 55 84
39. Dom Goworowice 56 85
40. Obora w zespole Goworowice 58 87
patacowo folwarcznym
41. Patac Goworowice 61 26
Budynek inwentarski w
42. zespole patacowo- Goworowice 62 88
folwarcznym
Dom mieszkalny
43. "rzadcowka" w zespole Goworowie 62 89
patacowo-folwarcznym
44. Stodola Il w zespole Goworowice 62 90
patacowo-folwarcznym
45. Cmentarz Goworowice 62 91
Goworowice, na wzgorzu, na
46. Kaplica cmentarna ptd.-wsch. od wsi, przy drodze do 92
Ogonowa
Kosciot parafialny pw. .
47. Nawiegzenia NKAI;’ Goworowice 24
Park w zespole
48. patacowo-parkowym z Goworowice 25
folwarkiem
49. Spichlerz Il w zesp. Goworowice 93
Folwarcznym
50. Stodofa I w zespole Goworowice 94
patacowo-folwarcznym
51. Wozownia w zespole Goworowice 95
palacowo-folwarcznym
52. Uktad ruralistyczny Goworowice 96
53. Dom Kamiennik, ul. 1 Maja 2 27
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Kamiennik, przy domu,

54. Kapliczka ul.1 Maia 8 28
55 Budynek gospodarczy w Kamiennik, 29
) zagrodzie nr 9 ul. 1 Maja 9
. Kamiennik, przy domu,
56. Kapliczka ul. 1 Maja 10 30
Kamiennik,
57 Dom ul.1 Maja 12 31
Kamiennik,
>8. Dom ul. 1 Majal4 32
Kamiennik,
29 Dom ul. 1 Maja 16 33
60 Szkota, ob. zespot szkot Kamiennik, 34
) ogolnoksztatcacych ul. 1 Maja 28
61 Kosciot parafialny pw. Sw. Kamiennik, 35
' Andrzeja ul. 1 Maja 35
Ogrodzenia kosciota —
- Kamiennik,
62. parafialnego pw. Sw . 36
. ul. 1 Maja 35
Andrzeja
Plebania przy kosciele Kamiennik,
63. parafialnym pw. Sw. . 37
. ul. 1 Maja 35
Andrzeja
Wozownia przy kosciele Kamiennik,
64. parafialnym pw. Sw. . 38
. ul. 1 Maja 35
Andrzeja
Kamiennik,
65. Dom ul. 1 Maja 44 39
Kamiennik,
66. Dom ul. 1 Maja 59 40
Dwor w zespole dworsko - Kamiennik,
67. . 41
folwarcznym ul. Chopina 1
Kamiennik,
68. Dom ul. Kos$ciuszki 13 42
Kamiennik,
69. Dom ul. Kos$ciuszki 14 43
Kamiennik,
70. Dom ul. Ko$ciuszki 16 44
Kamiennik,
71 Dom ul. Wiejska 2 4
Kamiennik,
2. Dom ul. Wiejska 4 46
Kamiennik,
3. Dom ul.Wiejska 10 47
Kamiennik,
74. Dom ul. Wiejska 14 48
75. Brama w zagrodzie Kamiennik, ul. Wiejska 14 49
76. Dom Kamiennik, ul. Wiejska 22 50
77. | SlRPE OM L Kamiemik, ul. Wiejska24 | 51
78. Spichlerz dworskl, ob. w Karfowice Male 11 53
zagrodzie nr 11
79. Stodota dwqrska, ob. w Kartowice Mate 11 54
zagrodzie nr 11
80. Dwor, ob. dom nr 14 Kartowice Male 52
81. Dom Kartowice Mate 39 97
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82. Dom Kartowice Mate 43 98
83. Wiadukt Kartowice Male, przy domu 43 99
84. Dom Karlowice Wielkie 4 100
85. Dom Karlowice Wielkie 6 101
86. Dom Karlowice Wielkie 8 102
87. Kosclizig?rﬁa/[f;aglg;g\:; Sw. Kartowice Wielkie 55
88. Dom Karlowice Wielkie 25 103
89. Dom Kartowice Wielkie 26 104
90. Zajazd i poczta, ob. dom Kartowice Wielkie 29 105
91. Dom Kartowice Wielkie 30 106
92. Dom Karlowice Wielkie 32 107
93. Miyn Kartowice Wiilrkj;e, obok domu 108
94, Remiza Strazacka Kartowice Wirelik6ie, przy domu 109
95. Dom Ktodobok 11 110
96. Dom Ktodobok 11a 111
97. Dom Ktodobok 42a 112
98. Dom Ktodobok 43 113
99, Dom Klodobok 44 114
100. Dom Ktodobok 45 115
101. Dom Ktodobok 46 116
102. Kaplica Klodobok 52 117
103. Brama w ogrodzie Ktodobok 53 118
104. Dom w zagrodzie Ktodobok 53 119
105. Dom tzw."wycug™w Kiodobok 53a 120
zagrodzie
106. Dom Ktodobok 57 121
107. Dom Klodobok 59 122
108. Dom Ktodobok 63 123
109. Dom Klodobok 64 124
110. Brama w zagrodzie Ktodobok 66 125
111. Dom Ktodobok 66 56
112. Dom Ktodobok 71 57
113. | Dom wraz z bramg zagrodzie Ktodobok 81 126
114. Dom w zagrodzie Klodobok 81a 127
115. Dom Ktodobok 82 128
116. Dom Ktodobok 83 129
117. Dom Lipniki 5 130
118. Dom Lipniki 23 131
119. Gospoda, ob. Swietlica Lipniki 55 132
wiejska

120. Dom Lipniki 55

121. Szkota, ob. dom nr 58 Lipniki 58 134
122. Spichlerz przy domu nr 58 Lipniki 58

123. Dom Lipniki 75a 135
124. Dwor, ob. dom Lipniki 88 136
125. Dom Lipniki 91 137
126. Dom Lipniki 96 138
127. Dom Lipniki 98a 139
128. Spichlerz w zagrodzie Lipniki 100 140
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129. Stodota w zagrodzie Lipniki 100 141
130. Budynek mieszkalno- Lipniki 101 142
gospodarczy
131. Plebania Lipniki 101 60
132, | Domsiéstrzakonnych, ob. Lipniki 102 143
restauracja i hotel
133. Dom Lipniki 104 144
134. Kosciot paraﬁqlny pw. Sw. Lipniki 53
Marcina
Ogrodzenie kosciola o

135. paraﬁaglnego pw. Sw. Marcina Lipniki >9
136. Uktad ruralistyczny Lipniki 145
137. Dom w zagrodzie Ogonow 4 146
138. Dom w zagrodzie Ogonow 14 147
139. Spichlerz w zagrodzie Ogonow 14 148
140. Dom w zagrodzie Ogondéw 16 149
141. Spichlerz w zagrodzie Ogondw 16 150
142. Kapliczka Ogonéw, przy zagrodzie nr 4 151
143. Dom Szklary 4

144. Dom w zagrodzie Szklary 7 152
145. Dom Szklary 37 153
146. Przedszkole Szklary 50 154
147. Dom Szklary 51 155
148. Dom Szklary 59 156
149. Dom Szklary 62 157
150. Dom w zagrodzie Szklary 65 158
151. | Oboraispichlerz w zagrodzie Szklary 65 159
152. Stodota w zagrodzie Szklary 65 160
153. Dom Szklary 66 161
154. | Dom w zespole folwarcznym Szklary 67 162
155. | Dom w zespole folwarcznym Szklary 68 163
156. Dwor, ob. dom nr 69 Szklary 69 164
157. Dom Szklary 80a 165
158. Mtyn wodny Szklary 82 63
159. Dom Szklary 83 166
160. Dom Szklary 112 167
161. Plebania Szklary 113 64
162. Szkota Szklary 114 65
163. Dom Szklary 115 66
164. Stodota w zagrodzie Szklary 115 67
165. Dom Szklary 119 168
166. Budynek nadle$nictwa Szklary 122 169
167. Dom w zagrodzie Szklary 123 170
168. Stodota w zagrodzie Szklary 123 171
169. Dom Szklary 130 172
170. Dom Szklary 131 173
171. Dom, ob. $wietlica Szklary 132a 174
172. Dom Szklary 138 175
173. Kapliczka Szklary, przy domu 123 176
174. Kapliczka Szklary, przy domu nr 62 177
175. Obora ;V zespole dworsko- Szklary, przy domu 67 178

olwarcznym
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Spichlerz w zespole

176. dworsko-folwarcznym Szklary, przy domu 67
177. Kapliczka Szklary, przy domu nr 7 179
Kosciot parafialn
178. pw. Sw. Miclf;la Arch};nio%a Szklary 61
Ogrodzenie kosciota

179. _ parafialnego pw. Szklary 62
Sw. Michata Archaniota

180. Dom Wilemowice 1

181. Zagroda Wilemowice 4 180

182. Dom Wilemowice 6 181

183. Dom Wilemowice 8 182

184. Dom Wilemowice 9 183

185. Dom Wilemowice 10 184

Spichlerz, budynek i brama

186. wjazdowa w zespole Wilemowice 11 68
patacowo-folwarcznym

187. Stajnia w zespole Wilemowice 11 185
patacowo-folwarcznym

188. Patac Wilemowice 14 69

189. Park Wilemowice 14 70

190. Dom Wilemowice 20 186

191. Dom Wilemowice 28 187

192. Szkota, ob. dom 31 Wilemowice 31 188

193. Stajnia w zespole Zurzyce 5
patacowo-folwarcznym

194. Dwor Zurzyce 5 189

195. Dom vt&j zespole dworsko- Zurzyce 15 190

olwarcznym
196. Stodolafw zespole dworsko- Zurzyce 15 191
olwarcznym
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ZAYLACZNIK NR 3
WYKAZ STANOWISK ARCHEOLOGICZNYCH

Nrw Nr
Lp. | Miejscowos¢ rejestrze | stanowi- Obiekt Chronologia
zabytkow ska
I Bialowieza | A-652009 92-29/45 Grodzisko Pomne ey e
2. Bislowieza | A-66/2009| 92-29/46 Grodzisko Péime Sredniowiecze (XVI-XVw.)/
/renesans
. ‘ Osada, osada, punkt Wczesne s’redniovaiecjze (2pot.X-
3. Biatowieza | A-67/2009| 92-29/47 o;a dnicz’y XIw.), p6zne $redniowiecze (XIV- 1
pol. XV w.),Renesans (XVI w)
4. Biatowieza 92-29/48 osadcrrlrifzn;ir)iﬁo(’)gz;kitczy, Kultura tuzycka (epoka brazu)
. _ Punkt osadniczy, punkt Wczesr.le. sredniowiecze _(X-?(Iw.),
5. Biatowieza 92/29/49 osa dniczy’ pradzieje, pdzne Sredniowiecze
’ (XIV-XV)
6. Biatowieza 92-29/50 Punkt osadniczy Pozne Sredniowiccze (2 pot. XIII-
X1V w.)
7. Biatowieza 92-29/51| Osada, $lad osadnictwa Kultura prze\,zvorska (po;ny okres
wpltywow rzymskich)
Kultura przeworska (p6zny okres
8. Biatowieza 92-29/52| Osada, punkt osadniczy |wpltywow rzymskich — faza C1- C2),
pozne Sredniowiecze (XIV-XV w.)
Kultura przeworska (p6zny okres
9. Biatowieza 92-29/53 | Osada, $lad osadnictwa | wplywow rzymskich — faza C1- C2)
pozne sredniowiecze (XIV-XV w)
10. Biatowieza 92-29/54 Slad osadnictwa Okres nowozytny
11. Biatowieza 92-29/55 Slad osadnictwa Pradzieje
12. Biatowieza 92-29/56 Punkt osadniczy Kultura przeworska (IV w.n.e)
13. Biatowieza 92-29/57 Slad osadnictwa Neolit
14. Biatowieza 92-29/58 Slad osadnictwa Kultura mzy%l;:z(lgl okres epoki
15. Biatowieza 92-29/59 Osada Kultura fuzycka (Wczesna epoka
brazujaca)
16. Biatowieza 92-29/60 Slad osadniczy Kultura tuzycka (halsztat)
17. Biatlowieza | A-1061/97| 92-30/56 __ Punkt osadniczy Weczesne $redniowiecze (IX-X)
18. Biatowieza 92-30/57 Slad osadnl.ctwa, Slad Epoka kamienia, pradzieje
osadnictwa
19. Chocieborz 91-29/48 Punkt osadniczy Epoka kamienia, brazu
20. Chocieborz 91-29/49 Slad osadnictwa Neolit
21. Chocieborz 91-29/50 Slad osadnictwa Neolit
22, Chocieborz 91-29/51 Slad osadnictwa Neolit
23. | Cieszanowice A-47/66 | 91-30/1 Grodzisko Wczesne $redniowiecze (X-XII w.)
24. | Cieszanowice 91-30/2 Grodzisko Wezesne sredniowiecze (X-XII w.)
25. | Cieszanowice 91-30/3 | Osada- pracownia hutnicza Epoka kamienia, pradzieje
26. Cieszanowice 91-30/4 Slad osadmctwa, 08 ada Epoka kamienia, pradzieje
pracowniczo-hutnicza
27. | Cieszanowice 91-30/5 Slad osadnictwa Epoka kamienia
28. | Cieszanowice 91-30/6 Slad osadnictwa Epoka kamienia
29. Goworowice 92-29/27 Punkt osadniczy Neolit
30. Goworowice 92-29/28 Slad osadniczy Neolit
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Punkt osadniczy $lad

Neolit, pradzieje, pdzne

31. Goworowice 92-29/29 . , .
osadniczy sredniowiecze
32. Goworowice 92-29/30 Slad osadn%ctwa, Slad Neolit, p6zne $redniowiecze
osadnictwa
33. Goworowice 92-29/31 Punkt osadniczy Neolit
34, Goworowice 92-29/32 Slad osadnl'ctwa, Slad Neolit, p6zne Sredniowiecze
osadnictwa
35. Goworowice 92-29/33 Slad osadnictwa Pozne sredniowiecze
36. Goworowice 92-29/34 Slad osadnictwa Neolit
37. Goworowice 92-29/35 Punkt osadqlczy, Slad Neolit, pézne sredniowiecze
osadniczy
33, Goworowice 92-29/36 Slad osadn%ctwa, slad Neolit, p6zne sredniowiecze (XIV-
osadnictwa XVw)
39. | Goworowice | A-63/2008 | 92-29/37 Osada Pézmy okres wplywow rzymskich
(faza C1-C2)
40. Goworowice |A-64/2008| 92-29/38 Osada Wezesne $redniowiecze (XI-XIIw.)
41. Goworowice 92-29/39 Slad osadnictwa Pozne sredniowiecze (XIV-XV w.)
42. Goworowice 92-29/40 Punkt osadniczy Wczesne $redniowiecze (IX-X w.)
43. Goworowice 92-29/41 Slad osadnictwa Neolit
44, Goworowice 92-29/42 Slad osadnictwa Pdzne $redniowiecze
45. Goworowice 92-29/43 Slad osadnictwa Neolit
46. Goworowice 92-30/72 Slad osadnictwa Epoka kamienia
47. Kamiennik 91-29/36 Slad osadnictwa Epoka kamienia
48. Kamiennik 91-29/37 Osada Wczesne Sredniowiecze (IX-X w.)
49. Kamiennik 91-29/38 Slad osadnictwa P&zne sredniowiecze (XIV-XV w.)
50. Kamiennik 91-29/39 Slad osadnictwa P&zne sredniowiecze (XIV-XV w.)
51. Kamiennik 91-29/40 Grodzisko Wczesne $redniowiecze
. Punkt osadniczy .
52. Kamiennika 91-29/41 (cmentarzysko) Kultura tuzycka (epoka brazu)
53. Kamiennik 91-29/42 Slad osadnictwa Neolit
54. Kamiennik 91-29/43 Slad osadnictwa Epoka kamienia
' $lad osadnictwa PLyWow 1zyms: - P
sredniowiecze
56. Kamiennik 91-30/8 Slad osadnictwa Epoka kamienia
Lo Slad osadnictwa, punkt Pradzieje, pozne Sredniowiecze
57. Kamiennik 91-30/9 osadniczy (XIV-XVw.)
58. Kamiennik 91-30/10 Slad osadnictwa Epoka kamienia (neolit)
59. | Karlowice Male 92-30/98 Punkt osadmczy, Slad Pradzieje, pozne $redniowiecze
osadnictwa
Punkt osadniczy. Slad Pradzieje, wczesne Sredniowiecze
60. | Karlowice Male 92-30/99 osadnictwa. punkt Z’sa dnic (faza mtodsza), pozne $redniowiecze
P i (XIV-XVw)
. Punkt osadniczy, slad Kultura przeworska (faza D), pdzne
61. | Karlowice Male |A-1072/97|92-30/100 osadnictwa Sredniowiecze (XIV-XVw.)
62. | Kartowice Male 92-30/101]  Punkt osadniczy, Slad Kultura przeworska (faza D),
osadnictwa, punkt osadniczy  pradzieje, pzne Sredniowiecze
63. | Karlowice Male 92-30/102 Slad osadnl.ctwa, $lad Pradzieje, wczesne Sredniowiecze
osadnictwa (faza mtodsza)
64. | Karlowice Male 92:30/103 _ Stad osadnictwa, punkt Neolit, pradzicje, pozne
osaglmczy, slad osadnictwa Sredniowiecze
65. | Karlowice Male 92-30/104 Slad osadm-ctwa, Slad Epoka kamienia, pradzieje
osadnictwa
66. | Karlowice Male 92-30/105 Slad osadnictwa, $lad Neolit, pradzieje, pézne

osadnictwa, punkt osadniczy

sredniowiecze
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Punkt osadniczy, punkt

Kultura ceramiki wstggowej (faza
nutowa), kultura pucharow

67. | Karlowice Mate | A-1073/97|92-30/106|osadniczy, punkt osadniczy,|, . . C
, . lejkowatych (neolit), pradzieje,p6zne
$lad osadnictwa . .

$redniowiecze
68. | Karlowice Male 92-30/107 Punkt osadniczy Pdzne sredniowiecze
Punkt osadniczy. osada. &lad Weczesne Sredniowiecze (X-XII w.),
69. Kartowice Wielkie 92-30/108 s ’ pozne sredniowiecze (XIV- XV w.),
osadnictwa )
okres nowozytny

70. [Kartowice Wielkie 92307109 Punktosadniczy, punkt | p 4 ene sredniowieeze

osadniczy

71. Kartowice Wielkie 92-30/110 Slad osadniczy Kultura pucharéw

Slad osadnictwa, $lad Epoka kamienia,kultura pucharéw
72. Kartowice Wielkie 92-30/111 osadnictwa, punkt lejkowatych (neolit) pradzieje,

osadniczy, punkt osadniczy, po6zne $redniowiecze
Kultura przeworska (faza
. —_ Slad osadnictwa, $lad D),wczesne $redniowiecze (XIV-
73. [Kartowice Wielkie 92-30/112 osadnictwa, §lad osadnictwa| XVw.) pdzne Sredniowiecze (XIV-
XV w.)
74. Kartowice Wielkie 92-30/113 Punkt osadniczy Pradzieje
Slad osadnictwa, punkt .

75. Kartowice Wielkie 92-30/114|osadniczy, punkt osadniczy, Neolit, lfu.ltura’p’rze\ivorslfa (fgza D),
, . pradzieje, pdzne Sredniowiecze
$lad osadnictwa

76. Karfowice Wielkie 9-30/115 Slagi osadnictwa, punl_<t Neolit, kultura prze_w_orska (faza D),

osadniczy, punkt osadniczy pradzieje

77 Karlowice Wielkic 92-30/116 Sle}d osad’mctwa, slqd Epoka kamlen’lert, kurltura.prz.eworska

osadnictwa, §lad osadnictwa| (faza D), p6Zne $redniowiecze
. Kultura ceramiki wstegowiej rytej
78. Kartowice Wielkie 92-30/117 osigggzosaﬁﬁz’sapgﬁz (neolit), pradzieje, p6zne
Y.P Y sredniowiecze (VIV-XV w).
. C Slad osadnictwa, $lad Pradzieje, pdzne $redniowiecze

79. Kartowice Wielkie 92-30/118 osadnictwa (XIV-XV w.)

R0, Karfowice Wielkie 91-30/119 Pupkt osa’dmczy, slqd Przewgr’ska ’(faza.D), .prad21eJ e,

osadnictwa, $lad osadnictwa p6zne §redniowiecze

81. |Karlowice Wielkie 92-30/120 Punk osadn}czy, punkt Kultura tuzycka

osadniczy,

82. Ktodobok 91-30/11 Grodzisko Sredniowiecze (XIII w.)

83. Ktodobok 91-30/12 | Osada-pracownia hutnicza Pradzieje lub $redniowiecze

84. | Kiodobok 92-30/78 | Cmentarzysko ciatopalne | V1T 1“?:11;2?)’01(3 brazu-

85. Ktodobok 92-30/79 Punkt osadniczy Neolit

86. Klodobok 92-30/80 Slad osadnictwa Kultura tuzycka

87. Kltodobok 92-30/81 Slad osadnictwa Kultura uzycka (epoka brazu)

Slad osadnictwa, $lad Neolit, pradzieje, wczesne
88. Ktodobok 92-30/82 osadnictwa, $lad sredniowiecze (faza mtodsza), pdzne
osadnictwa, slad osadnictwa Sredniowiecze
. Punkt osadniczy wczesne
89. Ktodobok 92-30/83 Punkt osadniczy Sredniowiecze (faza starsza VI-IX w.)
90. Kiodobok 92-30/34 Punkt osadr_nczy, slad | Neolit, wczesne sredniowiecze (faza
osadnictwa starsza VI-IX)
Slad osadnictwa, punkt Epoka kamieni, wczesne

oL Kiodobok 92-30/85 osadniczy sredniowiecze (faza starsza VI-IX w.)

92. Ktodobok 92-30/86 Slad osadnl-ctwa, Slad Kultura pucharow lejkowatych

osadnictwa

93. Klodobok 92-30/87 Slad osadnictwa Epoka kamienia
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Punkt osadniczy, punkt

94, Ktodobok 92-30/88 |osadniczy, punkt osadniczy, Kultura przeworska (faza D)
punkt osadniczy
95. Ktodobok 92-30/89 Slad osadnictwa Epoka kaienia
Punkt osadniczy, $lad Epoka kamienia, kultura przeworska
%6. Kiodobok 92-30/90 osadnictwa, punkt )(;sadniczy ’ (faza D), pradziel; e
97. Ktodobok 92-30/91 Slad osadnictwa Kultura fuzycka (V' okres epoki brazu
— halsztat C)
98. Klodobok 92-30/92 Slad osadnictwa Neolit
99. Klodobok 92-30/93 Slad osadnictwa Neolit
100. Klodobok 92-30/94 Slad osadnictwa Neolit
101. Ktodobok 92-30/95 Punkt osadniczy Wczesne sredniowiecze
102. Klodobok 92-30/96 Punkt osadniczy Epoka kamienia
103. Ktodobok 92-30/97| Cmentarzysko cialopalne Kultura pomorska
104. Lipniki 92-29/13 Punkt osadniczy Epoka kamienia
105. Lipniki 92-29/14 Slad osadnictwa Pradzieje
106. Lipniki 92-29/15 Slad osadnictwa Neolit
107. Lipniki 92-29/16 Slad osadnictwa Neolit
108. Lipniki 92-29/17 Slad osadnictwa Neolit
A Kultura pucharéw lejkowatych
109. Lipniki 92-29/18 | Punkt osadniczy, osada (neolit), kultura luzycka (V okres
186/2015 ;
epoki brazu)
110. Lipniki 92-29/19 ’ Slad osadnictwa Epoka kamienia
C Slad osadnictwa, slad Pradzieje, pdzne sredniowiecze
111. Lipniki 92-9/20 " osadnictwa ! ()IZIV-XVW.)
o Slad osadnictwa, §lad Pradzieje, pdzne sredniowiecze
H2. Lipniki 9229721 osadnictwa : ()EIV—XV w.)
113. Lipniki 92-29/22 Slad osadnictwa Pozne sredniowiecze ( XIV- XV w.)
. , Kultura pucharéw lejkowatych
114, Lipniki 02203 Punktosadniczyslad oLt aiowicere (XIV-
osadnictwa
’ XV w.)
. Slad osadnictwa, punkt | Wczesne $redniowiecze (XI-XII w.),
13, Lipniki 92-29/24 osadniczy b p6zne §redniowiecze (X(IV-XV w.))
116. Lipniki 92-29/25 Punkt osadniczy Neolit
117. Lipniki 92-29/26 Slad osadnictwa Epoka kamienia
, Slad osadnictwa, $lad Pradzieje, p6zne Sredniowiecze
118. Ogonow 92-29/44 osadnictwa : ( )I;IV—XV w.)
119. Ogondéw 92-29/58 Slad osadnictwa Kultura przevyorska (po;ny okres
wpltywow rzymskich
Kultura pucharow lejkowatych
120. Ogondéw A-1041/97| 92-30/59 | Punkt osadniczy, osada |(neolit), wczesne Sredniowiecze (faza
mtodsza X-XI w.)
Punkt osadniczy, punkt Neolit, kultura luzycka (V okres
121. Ogonow A-1042/97| 92-30/60 |osadniczy, punkt osadniczy,| epoki brazu-halsztat D),pradzieje,
punkt osadniczy wczesne sredniowiecze (XIV-XV w.)
, Punkt osadniczy, punkt Neolit, pradzieje, pdzne
122. Ogonow 92-30/61 osadniczy, $lad o}s]agnictwa éredniowigcze (XJIVPXV W.)
123. Ogonow 92-30/62 Punkt osadplczy, Slad Neolit, pézne $redniowiecze
osadnictwa
124. Ogonoéw 92-30/63 Slad osadnictwa Kultura ceramiki wstggowej (neolit)
125. Ogonoéw 92-30/64 Slad osadnictwa Epoka kamienia
126. Ogonéw 92-30/65 Slad osadni.ctwa, slad Epoka kamienia, kultura przeworska
osadnictwa (faza D)
127. Ogondéw 92-30/66 Punkt osadniczy Wczesne sredniowiecze
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Punkt osadniczy, slad

Kultura pucharéw lejkowatych

128. Ogonow A-1043/97) 92-30/67 osadnictwa, $lad osadnictwa (neolit)
129. Ogonow 92-30/68 Slad osadnictwa Pradzieje
Kultura ceramiki wstegowej rytej
Punkt osadniczy, punkt | (neolit), kultura lendzielska (neolit),
, osadniczy, punkt osadniczy,| kultura pucharéw lejkowatych
130. Ogonow A-1044/97) 92-30/69 punkt osadniczy, punkt | (neolit), kultura przeworska (pozny
osadniczy, punkt osadniczy okres wplywow rzymskich),
pradzieje, wezesne Sredniowiecze
131. Ogondéw 92-30/70 Punkt osadniczy Weczesne §redniowiecze (IX-X w.)
132. Ogondéw 92-30/71 Slad osadnictwa Neolit
133 SeKlary 913018 S$lad osadnictwa Ry e PO
134. Szklary 91-30/19 (Osada — pracownia hutnicza) Wczesne sredniowiecze (VIII-IX w.)
135. Szklary 91-30/20 Punkt osadniczy Po6zne $redniowiecze (XIV-XV w.)
136. Szklary 91-30/21 Grodzisko Sredniowiecze
137, Wilemowice 91-29/44 Slad osadnl.ctwa, slad Neolit, pozne sredp10w1ecze/ okres
osadnictwa nowozytny
138. Wilemowice 91-29/45 Slad osadnictwa Epoka’ kam?em?" wezesne
$redniowiecze
139. Wilemowice 91-29/46 Slad osadnictwa Pdzne $redniowiecze
140. Wilemowice 91-29/47 Grodzisko Sredniowiecze
141. Zurzyce 92-30/73 Slad osadnictwa Kultura ceramiki wstggowej (neolit)
142. Zurzyce 92-30/74| Osada, punkt osadniczy | Wczesne sredniowiecze (X-XI w.)
143. Zurzyce 92-30/75 Grodzisko Sredniowiecze
144, Zurzyce 92-30/76 Slgd osad’nlctwa, slqd Epoka kar%nemz}, pr.ad21eje, pozne
osadnictwa, slad osadnictwa sredniowiecze
145. Zurzyce 92-30/77 Slad osadnictwa Pozne §redniowiecze
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ZALACZNIK NR 4

WYKAZ OBIEKTOW WPISANYCH DO REJESTRU ZABYTKOW RUCHOMYCH

Lp. Miejscowos¢ Obiekt Numer rejestru
1. Chocieborz Stup graniczny, dz. ewid. nr 1/1 Ks.B.t.II-131/08 z 27.05.2008 .
. . Rzezba Sw. Jana Nepomucena przy Ks.B.t.V-852/90 z
2 Cieszanowice domu 12 04.01.1990 .
Prospekt organowy wraz z instrumentem
3. Goworowice z kosciota parafialnego pw. Nawiedzenia Ks.B.t.IV-347/16 z 19.05.2016 r.
NMP
Ottarz gtéwny z obrazem-
4 Goworowice nawiedzenia NMP z ko$ciota Ks.B.t.IV-393/2019
’ parafialnego pw. Nawiedzenia NMP z12.11.2019.
w Goworowicach
Wyposazenic z kodciola parafialneeo Ks.B.t.1-338/67 z 30.08.1967 r.
s. Kamiennik yp ZS jn o Ap ot €0 | Ks.B.t.I11-583/727 12.05.1972 1.
pW. SW. Aldrzeja Apostota Ks.B.t.111-235/11 7 08.07.201 1r.
6. Kamiennik Dwie plyty nagrobne z d. dworu Ks.Bt.II-572/72 z 25.04.1972r.
. — Wyposazenie z ko$ciola parafialnego Ks.B.t.I-572/1-17/72 z
7. Karlowice Wiclkie pw.Sw. Marii Magdaleny 10.04.1972 1.
8. Karlowice Wielkie Rzezba Sw. Jana Nepomucena Ks.B.t.V-835/90z 31.08.1990 r.
9. Lipniki Wyposazenie kosciola parafialnego pw. | 3 ¢ 11 45/69 7 25.11.1969r.
Sw. Marcina Biskupa
N Stupy kamienne /graniczne b. Ksiestwa
10. Lipniki Nyskiego z XVI w./ Ks.B.t.I-168/59 2 22.10.1959 r.
11. Lipniki Stup graniczny, dz. ewid. Nr 698 Ks.B.t.11-132/08 z 27.05.2008 r.
Wyposazenie z kosciola parafialneco Ks.B.t.11-490/70 z 25.03.1970 r.
12. Szklary M S Michals Arcphaniom & Ks.B.t.VI-907/01-25/93 7
pw. 5w 06.05.1993 .
13. Szklary Stup graniczny, dz. ewid. nr 2/3 Ks.Bt.11-133/08 Z 27.05.2008 r.
14. Wilamowice Rzezba Sw. Jana Nepomucena, na 1y g v.841/90 2 27.11.1990 1.

terenie zespotu patacowo-parkowego
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ZALACZNIK NR 5

WERYFIKACJA GMINNEJ EWIDENCJI ZABYTKOW

pozycja Nr
na Obiekt Lokalizacja karty Uwagi
liscies! GEZ”
1. Dom w zagrodzie Bialowieza Gorna 1 brak karty GEZ
3 Obora w zespole dworsko- Chocicbérz 35 73 uzupetni¢ adres na
) folwarcznym karcie GEZ
Spichlerz w zespole _ uzupetni¢ adres na
4. dworsko-folwarcznym Chocieb6rz 35 74 karcie GEZ
poprawi¢ adres na
33. Dom Goworowice 38 81 karcie i na liscie:
Goworowice nr 40
poprawi¢ adres na
34. Dom Goworowice 40 80 karcie i na liscie:
Goworowice nr 38
Szkota, ob. zespot szkolno- na liScie powinien
35. przedszkolny Goworowice 53 82 by¢ adres
w Goworowicach Goworowice 52
36. Dom Goworowice 53 brak karty GEZ
na liscie i na karcie
powinien by¢ adres
37, Dom nr.55, ob..sklep i Goworowice 54 23 Goworowice 51,
mieszkania dom; w rubryce
obiekt usungc ob.
sklep i mieszkania
W rubryce obiekt
38. Dom Goworowice 55 84 nalezy dodac: ob.
sklep 1 mieszkania
Uzgodniono z OWKZ
115. Dom Klodobok 82 128 | wylaczenie obiektu z
GEZ
Istnieje karta nr 133
120. Dom Lipniki 55 (dom w ruinie);
obok nr 55
122. Spichlerz przy domu nr 58 Lipniki 58 brak karty GEZ
Kosciot parafialny pw. Sw. L poprawic¢ wezwanie
134. Marcina Lipniki >8 na karcie GEZ
Ogrodzenie ko$ciola o poprawi¢ wezwanie
135. parafialnego pw. Sw. Marcina Lipniki >9 na karcie GEZ
143. Dom Szklary 4 brak karty GEZ
Obora w zespole dworsko- zta mapka w karcie;
175. folwarcznym Szklary, przy domu 67 178 nie ten budynek
Spichlerz w zespole
176. dworsko-folwarcznym Szklary, przy domu 67 brak karty GEZ
180. Dom Wilemowice 1 brak karty GEZ
192. Szkota, ob. dom 31 Wilemowice 31 1gg | Poprawicadres na
liscie na nr 26
193. Stajnia w zespole Zurzyce 5 brak karty GEZ
patacowo-folwarcznym

60 Lista sporzadzona w oparciu o Zarzadzenie 69/2022 Wéjta Gminy Kamiennik z dnia 22.09.2022 roku
61 Karty GEZ sporzadzone w latach 2018-2020 w postaci wydruku ze zdjeciem
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Uktad ruralistyczny

Kamiennik

Sporzadzi¢ kart¢ GEZ
w zwiazku z
zawiadomieniem o
wilaczeniu karty uktadu
do wojewodzkiej
ewidencji zabytkow
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