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UCHWALA NR 3775/16
KOLEGIUM REGIONALNEJ 1ZBY OBRACHUNKOWEJ W BIALYMSTOKU

z dnia 28 lipca 2016 r.
W sprawie rozpatrzenia w postepowaniu nadzorczym uchwaty nr XXI11/87/16 Rady Miasta Wysokie

Mazowieckie z dnia 27 czerwca 2016 roku w sprawie wzoru deklaracji o wysokosci oplaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi skladanej przez wlasciciela nieruchomosci

Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku w skladzie:

Przewodniczacy: Dariusz Renczynski
Cztonkowie: Beata Chmielewska
Pawel Gatko

Katarzyna Gawronska
Agnieszka Gerasimiuk
Aleksander Piszczatowski
Matgorzata Rutkowska
Joanna Salachna

Na podstawie art. 11 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach
obrachunkowych (j.t. Dz. U. z 2016 r. poz. 561) oraz art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym (j.t. Dz. U. z 2016 r. poz. 446)

po rozpatrzeniu w postepowaniu nadzorczym uchwaly nr XXIII/87/16 Rady Miasta Wysokie
Mazowieckie z dnia 27 czerwca 2016 roku w sprawie wzoru deklaracji o wysokoSci oplaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi skladanej przez wlasciciela nieruchomosci

postanawia:

— uznad, iz powyzsza uchwala zostala podjeta z istotnym naruszeniem prawa w zakresie zapisu
zawartego w zalaczniku do przedmiotowej uchwaly, w cze$ci tabelarycznej — ,,Oswiadczenie i podpis
skladajacego/osoby reprezentujacej skladajgcego”, w zakresie sformulowania: ,,Uprzedzony/a
o odpowiedzialnoS$ci karnej z art. 233 § 1 Kodeksu karnego o§wiadczam ze podane przeze mnie dane
sq zgodne z prawda”, co jest sprzeczne z postanowieniami art. 233 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. —
Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553 ze zm.) i w zwiazku z tym stwierdzi¢ niewaznos¢ uchwaly
we wskazanej czeSci.

UZASADNIENIE

W dniu 1 lipca 2016 r. do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Biatymstoku wptyneta uchwata
nr XX111/87/16 Rady Miasta Wysokie Mazowieckie z dnia 27 czerwca 2016 r. w sprawie wzoru deklaracji
o wysokosci optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi sktadanej przez wtasciciela nieruchomosci.

Dziatajac na podstawie art. 11 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach
obrachunkowych (j.t. Dz. U. z 2016 r. poz. 561), pismem Nr R10.11-0004-81/16 z dnia 13 lipca 2016 r. tut.
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Izba poinformowata Rade o toczacym si¢ postepowaniu nadzorczym dotyczacym wskazanej uchwaty,
zawiadamiajgc jednoczesnie o terminie posiedzenia Kolegium RIO w Bialymstoku wyznaczonym na dzien
28 lipca 2016 r.

Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Biatymstoku na posiedzeniu w dniu 28 lipca 2016 r.
stwierdzito, co nastgpuje.

Badana uchwata zostala podjeta z istotnym naruszeniem prawa.

W zalagczniku do przedmiotowej uchwaly, w cze$ci tabelarycznej - ,,O$wiadczenie i podpis
sktadajgcego/osoby  reprezentujacej skladajagcego” zawarto nastgpujacy zapis: ,,Uprzedzony/a
o odpowiedzialno$ci karnej z art. 233 § 1 Kodeksu karnego o$wiadczam, ze podane przez mnie dane
sg zgodne z prawda”. Zawarcie we wzorze deklaracji o$wiadczenia o odpowiedzialnos$ci karnej
za podanie danych niezgodnych z prawda nie znajduje uzasadnienia prawnego 1 pozostaje
W sprzecznoS$ci z postanowieniami art. 233 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U.
Nr 88, poz. 553, ze zm.). Zgodnie z art. 233 § 1 Kodeksu karnego, odpowiedzialno$¢ karng ponosi ten, kto,
sktadajagc zeznanie majace shuzy¢ za dowod w postgpowaniu sagdowym lub w innym postgpowaniu
prowadzonym na podstawie ustawy, zeznaje nieprawde lub zataja prawde. Warunkiem odpowiedzialnosci
jest ponadto, aby przyjmujacy zeznanie, dziatajac w zakresie swoich uprawnien, uprzedzil zeznajgcego
o odpowiedzialnosci karnej za falszywe zeznanie lub odebrat od niego przyrzeczenie. Przepisy powyzsze
stosuje si¢ odpowiednio do osoby, ktora sktada fatszywe o§wiadczenie, jezeli przepis ustawy przewiduje
mozliwos¢ odebrania o$wiadczenia pod rygorem odpowiedzialnosci karnej (art. 233 § 2 1 § 6 kk).
Ze wskazanych przepisow wyraznie wynika, iz odpowiedzialnosci karnej moze podlega¢ — po wypehieniu
przestanek z art. 233 kk — wylacznie osoba sktadajgca zeznanie majace stuzy¢ za dowdd w postgpowaniu
sagdowym lub w innym postepowaniu prowadzonym na podstawie ustawy, jak tez osoba skladajgca
oswiadczenie, o ile przepis ustawy przewiduje mozliwo$¢ odebrania oswiadczenia pod rygorem
odpowiedzialno$ci karnej. Tymczasem zadna z wymienionych przestanek nie zachodzi w przypadku
ztozenia deklaracji w sprawie optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi. Deklaracja i dane w niegj
zawarte nie mogg by¢ bowiem utozsamiane z zeznaniami majgcymi shuzy¢ za dowod w postepowaniu,
w tym takze postgpowaniu prowadzonym na podstawie ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja
podatkowa (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 r. poz. 613, ze zm.), do ktorej odsyla ustawa o utrzymaniu
czystosci i porzadku w gminach. Ponadto upowaznienie do uprzedzenia o odpowiedzialnosci karnej
za zlozenie falszywego oswiadczenia musi wynika¢ z ustawy, co wielokrotnie podkreslane bylo takze
w orzecznictwie (np. wyrok SN z dnia 18 maja 2009 r., IV KK 459/08; wyrok WSA w Kielcach z dnia
25 pazdziernika 2012 r., I SA/Ke 506/12), za$§ wprowadzenie o$wiadczenia pod rygorem
odpowiedzialno$ci karnej w akcie prawa miejscowego narusza t¢ zasade.

Majagc powyzsze na uwadze Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej postanowito
jak na wstepie.

POUCZENIE

Na niniejsze rozstrzygnigcie nadzorcze stuzy skarga do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Bialymstoku, ktorg mozna wnie$¢ (za posrednictwem RIO w Biatymstoku, ul. Branickiego 13)
w terminie 30 dni od dnia otrzymania rozstrzygniecia.

Przewodniczacy Kolegium
Dariusz Renczynski
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