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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR NK-11.4131.39.2023
WOJEWODY PODLASKIEGO

z dnia 3 lutego 2023 .

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy zdnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z2023r.
poz. 40),

stwierdzam niewaznos$¢

uchwaly nr XXV/277/2022 Rady Gminy Bargtéw Koscielny z dnia 29 grudnia 2022 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego czesci obrgbow geodezyjnych Drenstwo i Barszcze,
w gminie Bargltoéw Koscielny.

UZASADNIENIE

W dniu 29 grudnia 2022 r. Rada Gminy Barglow Koscielny podjeta uchwale Nr XXV/277/2022,
ktora wptyneta do organu nadzoru w dniu 4 stycznia 2023 r. i z urzedu poddana zostata kontroli legalnosci.
Wdniu 10 stycznia 2023 r. do organu wplyneta dokumentacja prac planistycznych dotyczaca
przedmiotowej uchwaty.

Przeprowadzona analiza wykazata, iz podjeta zostala zistotnym naruszeniem prawa, tj. przepisu
art. 15 ust. 2 pkt 10 ustawy z dnia 27 marca 2003 o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U.
722022 r. poz.503 zpdzn. zm.), zwanej dalej u.p.z.p., poprzez naruszenie zasad sporzadzania planu
miejscowego (sposob rozwigzania uktadu komunikacyjnego tworzy sytuacje, w ktorej ustalenia planistyczne
zawarte w § 22 uchwaty oraz na zalaczniku graficznym Nr 1 (arkusz 4) sa niewystarczajace do stwierdzenia,
ze uchwalony plan miejscowy spetnia ustawowe wymogi w zakresie zapewnienia obstugi komunikacyjnej
obszaré6w planistycznych 9ML, 10ML, 11ML) atakze naruszenie art. 15 ust. 2 pkt 12 u.p.z.p. poprzez
przesunigcie na organ wykonawczy gminy kompetencji wlasnych rady gminy do przypisania konkretnych
stawek renty planistycznej odpowiednim obszarom planistycznym oraz naruszenie art. 20 ust. 1 u.p.z.p.
poprzez brak skonkretyzowanych informacji dotyczacych rodzaju inwestycji z zakresu infrastruktury
technicznej, zapisanych w planie, ktore naleza do zadan wtasnych gminy.

W zwiazku z tym w dniu 30 stycznia 2023 r. wszczete zostalo postgpowanie nadzorcze. Zgodnie bowiem
z art. 91 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, uchwata organu gminy sprzeczna z prawem jest niewazna.
O niewaznos$ci uchwaly w catosci lub w czesci orzeka organ nadzoru w terminie nie dluzszym niz 30 dni
od dnia jej dorgczenia organowi nadzoru.

Poczatkowo podnies¢ nalezy, iz podstawy niewazno$ci uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ustawodawca wskazal w art. 28 ust. 1 u.p.z.p. Zgodnie zjego
trescig, istotne naruszenie zasad sporzadzania studium lub planu miejscowego, istotne naruszenie trybu
ich sporzadzania, a takze naruszenie wlasciwosci organéw w tym zakresie, powodujg niewazno$¢ uchwaty
rady gminy w calosci lub w czgsci.
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Przeprowadzona ocena zgodnos$ci z prawem uchwaly pozwala stwierdzi¢, iz Rada Gminy Barglow
Koscielny, uchwalajac plan zagospodarowania przestrzennego, naruszyla w sposdb istotny zasady
sporzadzania planu miejscowego. W mysl art. 15 ust. 1 u.p.z.p. wojt, burmistrz albo prezydent miasta
sporzadza projekt planu miejscowego, zawierajacy czes¢ tekstowa i graficzna, zgodnie z zapisami studium
oraz z przepisami odrgbnymi, odnoszacymi si¢ do obszaru objgtego planem, wraz z uzasadnieniem.

Majac na uwadze powyzsze, organ nadzoru w dniu 18 stycznia 2023 r. zwrdcit si¢ do Rady Gminy
Bargtéw Koscielny o udzielenie wyjasnien do wad prawnych przedmiotowego aktu prawa miejscowego.

Odpowiadajac na uwagi organu nadzoru w zakresie zastrzezen dotyczacych sposobu wyznaczenia
obszaré6w 7KD i 8KD, petniacych funkcje obstugi komunikacyjnej obszarow planistycznych 9ML, 10ML,
11ML, Rada Gminy Bargtéw Koscielny wyjasnita, ze tereny oznaczone symbolami 9ML, 10ML, 11ML
maja zapewniona obstuge komunikacyjna i polgczenie z otaczajagcym uktadem komunikacyjnym w stanie
planistycznym, natomiast obszary 7KD i 8KD w zasadzie zastgpuja w granicach uchwaty obowiazujace
tereny drog ustalone przepisami obowigzujacego planu miejscowego z 1998 r. Z ustalen rysunkowych planu
miejscowego zatwierdzonego uchwala Nr XXV/277/2022 Rady Gminy Bargtow Koscielny z dnia
29 grudnia 2022 r., w granicach opracowania ww. planu miejscowego, faktycznie nie wynika wprost,
ze wymienione fragmenty drég oznaczonych symbolami 7KD i 8KD, poza granicami uchwalonego planu
miejscowego majg swoja kontynuacje i potaczenie z istniejagcym uktadem drogowym zar6wno w stanie
istniejacym jak tez planistycznym, ale wynika to z faktu, ze rysunek planu zostal wykonany na kopii mapy
zasadniczej, tak jak wymagaja tego przepisy. Tereny drog oznaczone symbolami 7KD i 8KD petnig funkcje
obstugi komunikacyjnej obszaréw planistycznych 9ML, 10ML, 11ML is3a kontynuacja planistyczng
terenéw 02L1/2 1 03D1/1 wyznaczonych w obowigzujacym planie miejscowym zatwierdzonym uchwalg
Nr 11I/31/98 Rady Gminy Bargtow Kos$cielny z dnia 30 grudnia 1998 r. w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terendw letniskowych we wsi Drenstwo, gm. Barglow Koscielny
(Dz. Urz. Wojewodztwa Podlaskiego nr 6, poz. 58 z 1999-02-12).

Dodatkowo w pismie zdnia 1lutego 2023 r. Rada Gminy wskazata, Zze na podstawie zapisow
obowigzujacego planu miejscowego zatwierdzonego Uchwalg Nr I11/31/98 Rady Gminy Bargtéw Koscielny
zdnia 30 grudnia 1998 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenow
letniskowych we wsi Drenstwo, gm. Bargtow Ko$cielny projektowane drogi 4KD, SKD, 6KD, 7KD i 8KD
posiadaja kontynuacje 1ipolaczenia zistniejagcym ukladem drogowym poza granicami okreslonymi
w uchwale Nr XXV/277/2022 z dnia 29 grudnia 2022 r. - w stanie planistycznym, poniewaz stanowig
kontynuacje planistyczng terenéw oznaczonych symbolami 03D1/1 i02L1/2. Takie stanowisko jest
konsekwencja wieloletniego stosowania ustalen uchwaty z 1998 r. przez organy administracji publiczne;j,
potwierdza to szereg wydanych decyzji zezwalajgcych na podzial nieruchomosci i zabudowe nieruchomosci
ustalonych w planie obowigzujacym - projektowane drogi opisane jako obszary planistyczne 4KD, 5KD,
6KD, 7KD, 8KD posiadaja takie same parametry oraz status prawny nie bedacy w konflikcie w stosunku
do drég ujetych w zmienianym planie jako obszary planistyczne 03D1/1 istanowia ich kontynuacje -
projektowana droga opisana jako obszar planistyczny 9KD posiada parametry oraz stanowi kontynuacje
w stosunku do drogi ujetej w zmienianym planie jako obszar planistyczny 02L.1/1, zawiera si¢ jednocze$nie
w granicy obecnej nieruchomosci uzytkowanej zgodnie z przeznaczeniem tj. drogi ogdlnodostgpnej bedace;j
we wlasno$ci gminne;.

Rada Gminy wskazala ponadto, ze decyzje o zakwalifikowaniu drog do kategorii drog publicznych sa
scisle zwigzane z funkcjg przez nie pelniong a konsekwencje zwigzane z realizacjg i utrzymaniem takich
drog stanowig jeden z obowigzkow gminy, podkreslajac jednoczesnie, ze nie ma tez w przypadku tego planu
miejscowego dowolnosci w zakresie zasad ksztattowania uktadu komunikacyjnego. Osiagniecie celu jakim
jest zapewnienie odpowiedniego dostgpu do drogi publicznej dla wszystkich nieruchomosci gruntowych
realizowane jest w gminie w rézny sposob, zawsze dostosowany jest do konkretnych uwarunkowan.
Obecnie obowigzujgcy plan miejscowy skutkuje juz wyznaczeniem dziatek budowlanych, w czesci jest juz
zrealizowany. Teren wsi Drenstwo jest kluczowy dla funkcji rekreacyjnej i turystycznej tej czesci gminy.
Jest to obszar unikalny icenny dla intensywnego zagospodarowania turystycznego w skali gminy,
w zwigzku z tym stanowi pewnego rodzaju obszar priorytetowy w zakresie rozwoju, rOwniez prawidtowe;j
obstugi siecig drog gminnych.
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Po przeanalizowaniu wyjasnien organu stanowigcego z dnia 24 stycznia 2023 r. oraz z dnia 1 lutego
2023 r., jak rowniez postanowien uchwaty o Nr I1I/31/98 Rady Gminy Bargléw Kos$cielny z dnia 30 grudnia
1998 1., nalezy stwierdzi¢, ze otrzymane wyjasnienia organu gminy nie mogg by¢ zaakceptowane z uwagi
na nizej przedstawiong argumentacje.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z ustaleniami tekstowymi uchwalonego planu
miejscowego (§ 11 ust. 1 uchwaty): Lgcznos¢ komunikacyjng terenow objetych niniejszym planem oraz
powigzanie z otaczajgcym uktadem komunikacyjnym zapewniajq istniejgce drogi publiczne powiatowe,
istniejgce i projektowane drogi publiczne gminne oraz istniejqce i projektowane drogi wewnetrzne. Ponadto
§ 22 ust. 2 pkt 1 lit. auchwaly zawiera dyspozycje, ze lokalizacje (tzn. usytuowanie oraz geometrig)
ww. fragmentow drog publicznych nalezy odczytywac zgodnie z rysunkiem planu miejscowego, natomiast
z ustalen rysunkowych planu miejscowego wynika, Zze wymienione fragmenty drég poza granicami
uchwalonego planu miejscowego nie maja swojej kontynuacji ipotgczenia zistniejgcym uktadem
drogowym zar6wno w stanie istniejagcym jak tez planistycznym.

Projektowane drogi, ujete w przedmiotowym planie jako obszary planistyczne 4 KD, 5 KD, 6 KD, 7KD
1 8KD, 9KD zostaly okreslone jako drogi publiczne (gminne) o szerokos$ci pasa drogowego 8 m
oraz nieprzekraczalnych liniach zabudowy 5 m, natomiast projektowane drogi, ujete w planie o Nr I11/31/98
jako obszary planistyczne: 02 D 1/1 oraz 03 D 1/1, zostaty okreslone jako drogi wewngtrzne o szerokosci
pasa drogowego 8 m oraz nieprzekraczalnych liniach zabudowy 6+8m. Ponadto projektowane drogi, ujete
w przedmiotowym planie jako obszary planistyczne 4 KD, 5 KD, 6 KD, 7KD i 8KD nie sg potaczone
planistycznie z istniejacg droga publiczng (droga powiatowa potozona na potudniowy wchod od granicy
terené6w planistycznych 5 ML+11 ML), natomiast projektowane drogi, ujete w zmienianym planie jako
obszary planistyczne 03 D 1/1 (zmieniane na obszary: 4 KD, 5 KD, 6 KD, 7KD i 8KD) roéwniez nie sa
polaczone planistycznie z istniejaca droga publiczng (droga powiatowa potozona na potudniowy wchod
od granicy terendw planistycznych 3 ML, 1RP/RZ).

Z powyzszych ustalen wynika jednoznacznie, ze projektowane drogi 4 KD, 5 KD, 6 KD, 7KD i 8KD
nie maja poza granicami uchwalonego planu miejscowego swojej kontynuacji i polgczenia z istniejacym
uktadem drogowym zaréwno w stanie istniejacym jak tez planistycznym. Ponadto projektowane drogi
opisane jako obszary planistyczne 4 KD, 5 KD, 6 KD, 7KD, 8KD posiadajg inne parametry oraz inny status
prawny w stosunku do drog ujetych w zmienianym planie jako obszary planistyczne 03 D 1/1. Nalezy
przy tym zwrdci¢ uwage, ze projektowana droga opisana jako obszar planistyczny 9 KD posiada inne
parametry oraz inny status prawny w stosunku do drogi ujetej w zmienianym planie jako obszar
planistyczny 02 D 1/1.

Prowadzi to do wniosku, ze przyjety sposob rozwigzania uktadu komunikacyjnego tworzy sytuacje,
w ktorej ustalenia planistyczne zawarte w § 22 uchwaly oraz na zataczniku graficznym Nr 1 (arkusz 4)
sa niewystarczajace do stwierdzenia, ze uchwalony plan miejscowy spelnia ustawowe wymogi
(art. 15 ust. 2 pkt 10 u.p.z.p.) w zakresie zapewnienia obstugi komunikacyjnej obszarow planistycznych
OML, 10ML, 11ML, zgodnie zintencja wyrazong w § 11 ust. 1 uchwaty. W ocenie organu nadzoru
powyzsze uchybienia stanowig istotne naruszenie zasad sporzadzania planu miejscowego.

W wyjasnieniach przekazanych do organu nadzoru Rada Gminy wskazala ponadto, Zze zapisami planu
ustalona zostata, w sposob jednoznaczny, stawka procentowa wysokosci 10% (stownie: dziesi¢é procent)
dla nieruchomosci (wszystkich) w granicach planu i taka bylta intencja formutowania przepisu zawartego
w § 12. Okreslenie dodatkowe zawarte w tresci tego przepisu tj. ,,dla nieruchomosci w granicach planu,
dla ktorych w zwigzku zuchwaleniem planu miejscowego albo jego zmiang warto$¢ nieruchomosci
wzrosta” odnosi si¢ do podstawowej zasady wskazanej w art. 36 ust. 4, na potrzeby ktorej, zgodnie
z zapisem ustawy, ustala si¢ tg stawke procentowa. Takie sformutowanie ma w jej ocenie charakter
jednoznaczny ijest wypemieniem zapisu zawartego w art. 15 ust. 2 pkt 12 u.p.z.p. oraz odnosi si¢ do
istotnej kwestii wskazanej w ww. art. 36 ust. 4., ktéra okresla podstawowy warunek pobrania takiej optaty,
tj. ,jezeli w zwiazku z uchwaleniem planu miejscowego albo jego zmiang warto$¢ nieruchomosci wzrosta”.
W przepadku uchwaty Nr XXV/277/2022 Rady Gminy Bargtow Koscielny z dnia 29 grudnia 2022 r., czg$¢
ustalen planu stanowi nowe ustalenie dla terenéw nieobjetych do tej pory obowigzujacym planem
miejscowym, a w czgSci ustalenia planu zastepuja ustalenia obowigzujacego mpzp zatwierdzonego uchwata
Nr III/31/98 Rady Gminy Bargtow Koscielny z dnia 30 grudnia 1998 r. w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terendow letniskowych we wsi Drenstwo, gm. Barglow Koscielny,
dodatkowo w czesci teren jest juz zabudowany, w tym w okresie tzw. luki planistycznej. Zapis w ten sposob
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formutowany nie spowoduje zadnych problemow interpretacyjnych, jednak uwzgledniajgc watpliwosci
organu nadzoru, w kolejnych opracowaniach, sposéb formutowania tego przepisu zostanie przeredagowany.
W tym przypadku, gdyby zaszta konieczno$¢ usunigcia watpliwosci o zbyt ogdlnym charakterze przepisu,
moglby on przyja¢ brzmienie: Dla nieruchomos$ci w granicach planu, ustala si¢ stawke procentowg
wysokosci 10% (stownie: dziesig¢ procent).

W ocenie organu nadzoru zapis § 12 uchwaty nie realizuje wymogow art. 15 ust. 2 pkt 12 w konteks$cie
postanowien art. 36 ust. 4 u.p.z.p., bowiem uzyte wuchwale sformutowanie: Dla nieruchomosci
w granicach planu, dla ktorych w zwigzku z uchwaleniem planu miejscowego albo jego zmiang wartosé
nieruchomosci wzrosta, ustala sie¢ stawke procentowq wysokosci 10% (stownie: dziesie¢ procent),
ma charakter niedookreslony, a tym samym niezgodny z wymogami art. 15 ust. 2 pkt 12 u.p.z.p. Powyzszy
zapis nie spetnia wymogow ustawowych, bowiem nie okresla w sposob skonkretyzowany, do ktorych
obszar6w planistycznych wyznaczonych w uchwalonym planie miejscowym przypisana jest ww. stawka
renty planistycznej — co w konsekwencji uniemozliwi realizacj¢ przez wojta gminy obowiazku
wynikajacego z art. 36 ust. 4 u.p.z.p. Ponadto tego rodzaju zapis prowadzi do przesunigcia kompetencji
wlasnych rady gminy do przypisania konkretnych stawek renty planistycznej odpowiednim obszarom
planistycznym na organ wykonawczy — w tym przypadku na wojta gminy, do czego brak jest podstaw
prawnych. Dodatkowo warto zwroci¢ uwage, ze niezrozumiale jest uzycie sformutowania ,,albo jego
zmiang” majgcego charakter normy ogdlnej, nie odnoszacej si¢ jednoznacznie do przedmiotowego planu
poniewaz plan ten w swoich postanowieniach nie zawiera konstatacji, ze jego ustalenia zmieniaja
jakikolwiek obowigzujacy plan miejscowy — aw zwigzku zczym, dla ktorych mozna zastosowac
sformutowanie ,,albo jego zmiang”.

Przechodzac do kwestii prawidlowosci zapisoOw zalacznika nr 3 do uchwaty w ocenie Rady Gminy
zawarto wnim informacje dotyczace zapisanych w tym konkretnym planie miejscowym, inwestycji
z zakresu infrastruktury technicznej, ktore naleza do zadan wlasnych gminy, stosownie do kompetencji rady
gminy, roli jakg petni ten wlasnie zatacznik do uchwaty ijego praktyczne zastosowanie przy realizacji
poszczegdlnych elementow infrastruktury, oraz zgodnie z art. 20 u.p.z.p. W odpowiedzi na podnoszone
watpliwosci dotyczace braku jakichkolwiek skonkretyzowanych informacji dotyczacych zapisanych w tym
konkretnym planie, inwestycji zzakresu infrastruktury technicznej organ gminy wyjasnit,
ze w analizowanym zalaczniku wskazano elementy infrastruktury technicznej zapisane w planie oraz
wskazano zasady ich finansowania tj. wskazano konkretne zakresy dziatan dla poszczegdlnych elementow
infrastruktury: rozbudowe sieci kanalizacji sanitarnej i wodociagowej, budowe sieci kanalizacji deszczowej,
budowe drog publicznych i urzadzenie terenéw publicznych, ponadto wskazano zasady ich finansowania —
sposob realizacji zgodnie z wieloletnim planem inwestycyjnym — finansowanie budzet gminy lub $rodki
zewnetrzne. Cytujagc Komentarz do ustawy pod redakcja prof. Z. Niewiadomskiego (2. wydanie,
wyd. C.H.BECK Warszawa 2005, str. 1921 193): ,,Pod niedookreslonym pojeciem ,,sposobu realizacji
inwestycji” moze si¢ miesci¢ wiele tresci, jednakze z faktu, ze rozstrzygnigcie to jest przedmiotem uchwaty
rady gminy, wynika, ze powinno si¢ ono miesci¢ w kompetencji rady, jako organu stanowigcego.(...)
Cel tego niezwykle ogdlnego odestania do przepisow o finansach publicznych oraz sposob zastosowania
tych przepisow w omawianym rozstrzygnieciu rady jest trudny do okreslenia.” ,(...) w przypadku
rozstrzygnigcia o sposobie realizacji ustalonych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury publicznej,
ktoére naleza do zadan wtasnych gminy, nie wprowadza nic nowego do uwarunkowan prawnych dziatalno$ci
gminy.” Zgodnie z art. 44 ust. 1 ustawy zdnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych wydatki
publiczne moga by¢ ponoszone na cele i w wysokosciach ustalonych w: 1) ustawie budzetowej; 2) uchwale
budzetowej jednostki samorzadu terytorialnego; 3) planie finansowym jednostki sektora finansow
publicznych. Nie wystepuja funkcjonujace powiazania przepisoOw prawnych, ktore by wiazaco wprowadzaly
zadania zapisane w zataczniku do planu miejscowego do uchwaty budzetowej gminy Barglow Koscielny
w zakresie iw okresie, ktory moglby zostaé wskazany w zalaczniku zawierajacym Rozstrzygniecie
0 sposobie realizacji zapisanych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, ktére nalezg
do zadan wtasnych gminy, ujetych w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego czgsci obrebow
geodezyjnych Drenstwo i Barszcze, w gminie Bargtow KosScielny. Odnoszac si¢ do podkreslenia braku
skonkretyzowanych informacji, rowniez w tre$ci postanowien uchwaly wyjasniono, ze w ustaleniach
analizowanego planu, w Rozdziale 7 zawarto zasady modernizacji, rozbudowy ibudowy systemow
komunikacji i infrastruktury technicznej w zakresie wynikajagcym ztreSci ustawy o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym oraz stosownie do rozporzadzenia wykonawczego do tej ustawy.
Skonkretyzowane informacje dotyczace infrastruktury technicznej, w tym jej dtugo$¢, rodzaj oraz wielkosc¢
terenow publicznych nalezacych do zadan wlasnych gminy itp. wynikajg z rysunku i tekstu planu.
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W kwestii zastrzezen organu do zalacznika nr 3 do uchwaly, nalezy zauwazyé, ze zgodnie
z art. 20 ust. 1 u.p.z.p. plan miejscowy uchwala rada gminy, po stwierdzeniu, Ze nie narusza on ustalen
studium, rozstrzygajac jednoczes$nie o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu oraz sposobie
realizacji, zapisanych w planie, inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, ktore naleza do zadan
wlasnych gminy, oraz zasadach ich finansowania, zgodnie z przepisami o finansach publicznych.
Czgs¢ tekstowa planu stanowi tre$¢ uchwaly, czgs$¢ graficzna oraz wymagane rozstrzygniccia stanowig
zatgczniki do uchwaty. W ocenie organu nadzoru zapisy zatgcznika nr 3 do uchwaty sa zbyt ogélnikowe.
Zaréwno w zalaczniku, jaki wtreSci uchwaly, brak jakichkolwiek skonkretyzowanych informacji
dotyczacych zapisanych w tym konkretnym planie, inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, ktore
naleza do zadan wilasnych gminy (rodzaj infrastruktury technicznej, jej dlugos¢, rodzaj oraz wielkos¢
terenow publicznych nalezacych do zadan wlasnych gminy itp.).

Odnoszac sie do stanowiska Rady Gminy nalezy zauwazy¢, ze zastrzezenia organu nadzoru nie dotyczyly
braku okreslenia sposobu realizacji ,,zapisanych wtym konkretnym planie, inwestycji z zakresu
infrastruktury technicznej, ktore naleza do =zadan wiasnych gminy”, ale braku jakichkolwiek
skonkretyzowanych informacji dotyczacych ,rodzaju inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej,
zapisanych w planie, ktore nalezag do zadan wiasnych gminy”. Warto zwroci¢ uwage, ze intencja
ustawodawcy bylo przypisanie radzie gminy nie tylko kompetencji do uchwalenia planu miejscowego,
ale jednoczesnie obowigzku potwierdzenia (zagwarantowania) - w oparciu o prognoze skutkéw
finansowych - wykonalno$ci ustalen uchwalanego planu miejscowego w czesci nalezacej do kompetencji
samorzadu gminnego. Tylko rada gminy ma kompetencje do uchwalenia planu miejscowego, a tym samym
ma kompetencje do odstapienia od uchwalenia przedtozonego przez wojta projektu planu jesli uzna, ze plan
ten bedzie generowal koszty wykraczajace poza mozliwosci budzetowe gminy (kompetencje z art. 18
ust. 2 pkt 4 ustawy o samorzadzie gminnym).

Biorac powyzsze pod uwagg nalezy uznaé, ze uchwala nr XXV/277/2022 Rady Gminy Barglow
Koscielny zdnia 29 grudnia 2022 r. narusza wymienione w niniejszym rozstrzygnigciu nadzorczym
przepisy, w zwigzku, zczym wydanie niniejszego rozstrzygniecia stalo si¢ konieczne i uzasadnione.
Majac na wzgledzie powyzsze, orzeczono jak na wstepie.

Stwierdzenie przez organ nadzoru niewaznosci uchwaty organu gminy wstrzymuje jej wykonanie z mocy
prawa w zakresie objetym stwierdzeniem niewaznos$ci, z dniem doreczenia rozstrzygnigcia nadzorczego.

Na niniejsze rozstrzygni¢cie nadzorcze shuzy skarga do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Biatymstoku, za posrednictwem Wojewody Podlaskiego w terminie 30 dni od dnia jego dorgczenia.

z up. Wojewody Podlaskiego
Kierownik Zespolu Radcow Prawnych
Urszula Dunaj
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