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INFORMACJA

PREZESA URZEDU REGULACJI ENERGETYKI
z dnia 30 czerwca 2015 r.

o decyzjach Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki umarzajacych postepowania administracyjne:
w sprawie udzielenia koncesji na wytwarzanie ciepla
oraz w sprawie udzielenia koncesji na przesylanie i dystrybucje ciepla
EC ENERGIA 1 Sp. Z 0.0. Z siedziba w Jasle

W dniu 30czerwca 2015r., decyzja Nr OKR-4110-6(16)/2012/2015/21253/TK oraz decyzja
Nr OKR-4110-7(16)/2012/2015/21253/TK, Prezes Urzgdu Regulacji Energetyki, dzialajac na podstawie
art. 105§ 11 art. 98 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2013 r. poz. 267 z p6zn. zm.) w zwigzku z art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. — Prawo
energetyczne (Dz. U. z 2013 r. poz. 1059 z p6zn. zm.) umorzyt postepowania administracyjne wszczete na
wniosek EC ENERGIA 1Sp. zo0.0. zsiedzibg wlJasle zdnia 12marca 2012r., znak:
EC 1/2/BP/2012.

Uzasadnienie

W dniu 19 marca 2012 r. do Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki (zwanego dalej: ,,Prezesem URE”)
wptynal wniosek (pismo zdnia 12 marca 2012 r., znak: EC 1/2/BP/2012) EC ENERGIA 1 Sp. zo.0.
z siedzibg w Jasle (zwanej dalej: ,,Wnioskodawcg”) w sprawie udzielenia koncesji na wytwarzanie ciepla
oraz w sprawie udzielenia koncesji na przesytanie i dystrybucje ciepta.

Z uwagi na fakt, iz w/w wniosek nie zawieral wszystkich, wymaganych przez przepisy ustawy —
Prawo energetyczne, dokumentéw i informacji koniecznych do udzielenia koncesji na wytwarzanie
ciepta oraz koncesji na przesylanie idystrybucje ciepta, pismami zdni: 26 marca 2012r. znak:
OKR-4110-6(3)/2012/21253/TK ~ OKR-4110-7(3)/2012/21253/TK, 27 kwietnia  2012r. znak:
OKR-4110-6(6)/2012/21253/TK ~ OKR-4110-7(6)/2012/21253/TK  oraz 31 maja 2012r. znak:
OKR-4110-6(11)/2012/21253/TK OKR-4110-7(11)/2012/21253/TK Wnioskodawca zostal wezwany do
uzupetnienia brakow.

Pismem z dnia 15 czerwca 2012 r., znak: EC 1/14/BP/2012 Wnioskodawca zwrocit si¢ ,,0 czasowe
zawieszenie postepowania administracyjnego w tej sprawie [tj. udzielenia ww. koncesji”. W uzasadnieniu
swej prosby Wnioskodawca wskazywat, ze ,,w obecnej chwili nie jestesmy [tj. Wnioskodawca] w stanie
przedlozyé wszystkich zatqcznikow wymaganych do uzyskania wnioskowanych koncesji” .

Z uwagi na powyzsze, wobec wypelnienia przestanek okreslonych wart. 98 § 1 ustawy -
Kodeks postepowania administracyjnego, postanowieniami zdnia 25czerwca 2012r. znak:
OKR-4110-6(13)/2012/21253/TK oraz znak: OKR-4110-7(13)/2012/21253/TK, Prezes URE zawiesit
postgpowania w sprawie udzielenia koncesji na wytwarzanie ciepta oraz w sprawie udzielenia koncesji na
przesylanie 1idystrybucje ciepta, wszczgte na wniosek Wnioskodawcy. Postanowienia te zostaly
odebrane przez Wnioskodawcg w dniu 27 czerwca 2012r., zatem termin do wniesienia zazalen
od postanowien uptywatl wdniu 04 lipca 2012r. W terminie tym Wnioskodawca nie wnidst
zazaleh, w zwigzku z czym postanowienia 0 zawieszeniu postepowan z dnia 25 czerwca 2012 r., znak:
OKR-4110-6(13)/2012/21253/TK oraz znak: OKR-4110-7(13)/2012/21253/TK, staly si¢ ostateczne.
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Zgodnie z art. 98 § 2 ustawy — Kodeks postepowania administracyjnego, jezeli w okresie trzech lat od daty
zawieszenia postgpowania zadna ze stron nie zwrdci si¢ o jego podjecie, zadanie wszczecia postepowania
uwaza si¢ za wycofane. W niniejszej sprawie wskazany w powolanym powyzej przepisie trzyletni termin
uptywat w dniu 25 czerwca 2015 r.

Poniewaz w terminie tym Whnioskodawca nie ztozyt wniosku o podjgcie postepowan, zatem — dziatajac
w my$l art. 97 § 2 w/w ustawy, zgodnie z ktorym, ,,gdy ustgpily przyczyny uzasadniajgce zawieszenie
postepowania, organ administracji panstwowej podejmuje postegpowania z urzedu lub na zgdanie strony” —
postanowieniami z dnia 29 czerwca 2015r., znak: OKR-4110-6(15)/2012/2015/21253/TK oraz znak:
OKR-4110-7(15)/2012/2015/21253/TK, Prezes URE podjat zawieszone postepowania w sprawie udzielenia
Whnioskodawcy koncesji na wytwarzanie ciepta oraz w sprawie udzielenia koncesji na przesytanie
i dystrybucjg ciepta.

Majac na uwadze powyzsze, z uwagi na przepis art. 98 § 2 in fine ustawy — Kodeks postepowania
administracyjnego (,, ...Zzgdanie wszczecia postgpowania uwaza sie za wycofane’”), ustalono, iz niniejsze
postgpowania staty si¢ bezprzedmiotowe. Jak zauwazyl bowiem Naczelny Sad Administracyjny
»Z bezprzedmiotowosciq postgpowania (art. 105 § L kpa) mamy do czynienia wowczas, gdy w sposob

oczywisty organ stwierdzi brak podstaw prawnych i faktycznych do merytorycznego rozpatrzenia sprawy’”.

Natomiast ustalenie bezprzedmiotowosci postgpowania ,,...stwarza obowigzek zakonczenia postgpowania
(...) przez jego umorzenie, poniewaz nie bedzie podstaw do rozstrzygniecia sprawy co do jej istoty. Dalsze
prowadzenie postgpowania w takim przypadku stanowitoby o jego wadliwosci majqcej istotny wplyw na
wynik sprawy”. Stanowisko takie potwierdzit Naczelny Sad Administracyjny, wskazujac, iz ,w mysl
art. 105 § 1 kpa, gdy postgpowanie z jakiejkolwiek przyczyny stalo si¢ bezprzedmiotowe, organ
administracji panstwowej wydaje decyzje o umorzeniu postgpowania. Uzycie przez ustawodawce stowa
‘wydaje’ a nie ‘moze wydaé’ oznacza, Ze wydanie decyzji 0 umorzeniu postgpowania jest obligatoryjne, gdy
postepowanie stalo sie bezprzedmiotowe z jakiejkolwiek przyczyny™”.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.

Przedmiotowe decyzje zostaly doreczone stronie.

z up. Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki
Dyrektor Poludniowo-Wschodniego
Oddzialu Terenowego Urzedu Regulacji
Energetyki z siedziba w Krakowie

dr Malgorzata Nowaczek-Zaremba
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