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UCHWALA NR LXVII/1462/2022
RADY MIASTA RZESZOWA

z dnia 27 wrzesnia 2022 r.

w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
nr 320/1/2021 — I-A teren6w nadrzecznych na osiedlu Nowe Miasto w Rzeszowie.

Dzialajac na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 51 art. 40 ust.1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz.U. z2022r. poz. 559, 583, 10051 1079) oraz art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2022 r. poz. 5031 1846), po stwierdzeniu, Ze
nie zostaja naruszone ustalenia Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Rzeszowa, uchwalonego uchwatg Nr XXXVII/113/2000 Rady Miasta Rzeszowa z dnia 4 lipca 2000 r., z pdzn.
zm

Rada Miasta Rzeszowa
uchwala, co nastepuje:

Rozdzial 1.
Przepisy ogolne

§ 1. 1. Uchwala si¢ miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego nr 320/1/2021 — I-A terendéw
nadrzecznych na osiedlu Nowe Miasto w Rzeszowie, zwany dalej planem.

2. Zatacznikami do niniejszej uchwaty sa:

1) zalgcznik nr 1 - rysunek planu, wykonany na mapie w skali 1:1000, stanowiacy integralng cz¢$¢ uchwaty,
obowigzujacy w zakresie okreslonym legenda;

2) zalacznik nr 2 - rozstrzygnigcie o sposobie realizacji, zapisanych w planie, inwestycji z zakresu
infrastruktury technicznej, ktore naleza do zadan wlasnych gminy, oraz zasadach ich finansowania, zgodnie
z przepisami o finansach publicznych;

3) zatacznik nr 3 - rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu;

4) zatacznik nr 4 - dane przestrzenne utworzone dla planu, obejmujace: lokalizacj¢ przestrzenng obszaru
objetego planem w postaci wektorowej, w obowigzujacym panstwowym systemie odniesien
przestrzennych; atrybuty zawierajace informacje o planie miejscowym; rysunek planu miejscowego
w postaci cyfrowej reprezentacji z nadang georeferencja w obowigzujagcym panstwowym systemie
odniesien przestrzennych — zapisane w formie elektroniczne;.

§ 2. Plan obejmuje obszar o powierzchni ok. 12.57 ha, potozony po prawej stronie rzeki Wistok, pomiedzy
al. Mjr. Wactawa Kopisto, al. Powstancéw Warszawy i ul. Podwistocze, w granicach oznaczonych na rysunku
planu.

§3.1. W granicach planu wyznacza si¢ tereny o réznym przeznaczeniu lub réznych zasadach
zagospodarowania, oznaczone na rysunku planu symbolami:
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1) MN, o Iacznej powierzchni ok. 2.55 ha — tereny przeznaczone pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinna;
2) ZP, o powierzchni ok. 9.86 ha — teren przeznaczony pod zielen urzadzong — bulwary miejskie;

3) KX/KR, o powierzchni ok. 0.13 ha — teren przeznaczony pod publiczny ciag pieszo-rowerowy na
estakadzie;

4) KDG, o lacznej powierzchni ok. 0.02 ha — tereny przeznaczone pod cze$ci publicznej drogi gldwnej
w ciggu al. Powstancow Warszawy;

5) G, o powierzchni ok. 0.01 ha — teren przeznaczony pod infrastrukture techniczng — gazownicza.

2. Linie rozgraniczajace tereny o réznym przeznaczeniu lub réznych zasadach zagospodarowania sa $cisle
okreslone i obowiazujg zgodnie z przebiegiem wyznaczonym na rysunku planu.

§ 4. 1. llekro¢ w uchwale jest mowa o:

1) linii podziatu wewnetrznego — nalezy przez to rozumie¢ lini¢ wyznaczajaca tereny wydzielone z danego
terenu, o szczegdlnym przeznaczeniu lub sposobie zagospodarowania, w ramach wiodacego przeznaczenia
danego terenu;

2) linii zabudowy nieprzekraczalnej — nalezy przez to rozumie¢ wyznaczona na rysunku planu linig
ograniczajgcg zabudowe¢ na dzialce budowlanej, ktérej nie mozna przekroczy¢ zadng nadziemng czescia
budynku; zakaz ten nie dotyczy podziemnych czg¢éci budynkow;

3) linii zabudowy obowiazujacej — nalezy przez to rozumie¢ wyznaczong na rysunku planu lini¢, w ciagu
ktorej nalezy sytuowac zabudowe;

4) gatunkach roslin typowych dla terendw nadrzecznych — nalezy przez to rozumieé ro$liny naturalnie
wystepujace wzdtuz ciekow wodnych i rzek;

5) rodzimych gatunkach roslin — nalezy przez to rozumie¢ rosliny wystepujace na danym terenie w sposob
naturalny, bez ingerencji cztowieka;

6) obcych gatunkach roslin — nalezy przez to rozumie¢ rosliny pochodzace z innego ekosystemu lub obszaru
geograficznego;

7) dobrym stanie fitosanitarnym zieleni wysokiej — nalezy przez to rozumie¢ stan drzewa okreslony w wyniku
ekspertyzy dendrologicznej, nie stanowigcy zagrozenia dla uzytkownikow terenu.

2. Przywotane w planie nazwy ulic iplacow sa nazwami obowigzujagcymi w dniu przyjecia niniejszej
uchwaly przez Rade Miasta Rzeszowa.

§ 5. 1. Zasady ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego oraz wymagania wynikajace z potrzeby
ksztattowania przestrzeni publicznych:

1) obszar planu nalezy ksztalttowa¢ jako przestrzen publiczng dla zaspokajania potrzeb rekreacyjnych
mieszkancéw, z ograniczeniami w zagospodarowaniu okre$lonymi w ustaleniach szczegdtowych;
dodatkowo obszary zlokalizowane w potudniowo-wschodniej czesci planu ksztaltowane sa jako tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej;

2) zachowanie, zaprojektowanie i ochrona unikalnego w skali miasta charakteru bulwaréw miejskich, jako
otwartej, powszechnie dostgpnej przestrzeni w centrum miasta stanowiagcej przedpole widokowe dla
fragmentéw widokow krajobrazu $rodmiescia, a takze kontynuacje zagospodarowania Parku Kultury
i Wypoczynku, potozonego na przeciwleglym brzegu Wistoka.

2. Ustala si¢ nastepujace zasady ksztattowania przestrzeni publicznych:
1) jako przestrzenie publiczne okresla si¢:

a) bulwary miejskie jako tereny ogolnodostepnej zieleni publicznej petniacej funkcje parkowa oraz
rekreacyjno-sportowa,

b) istniejaca ktadke dla pieszych oraz estakady pieszo-rowerowe;
2) w obrebie przestrzeni publicznych, o ktérych mowa w pkt 1:

a) nakazuje si¢ dzialania kompozycyjne majace na celu zwrdcenie miasta ku rzece,
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b) nakazuje si¢ zagospodarowanie umozliwiajace dostepnos¢ do wszystkich przestrzeni publicznych
osobom niepelnosprawnym.

§ 6. 1. Zasady ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego:

1) na obszarze objetym planem zakazuje si¢ lokalizacji przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywac na
srodowisko, w rozumieniu przepisow dotyczacych ochrony $rodowiska, z wyjatkiem obiektéw i urzadzen
infrastruktury technicznej, wynikajacych z zapisow uchwaty;

2) nakazuje si¢ ochron¢ ekspozycji na zabytkowa zabudowg staromiejska Rzeszowa wraz zjej gtownymi
dominantami, tj. zamkiem oraz zespotami ko$cielnymi, oraz na zabudowe osiedla przy ul. Hetmanskiej,
poprzez odpowiednie ksztattowanie zieleni urzadzonej, ciaggow pieszych i pieszo-rowerowych, a takze
matej architektury.

3) w celu ochrony zabytkow, realizowanej na podstawie przepisow odrebnych, oznacza si¢ na rysunku planu
obiekty bedace pod ochrong i opiekg konserwatorska:

a) figure $w. Jana Nepomucena z 1897 r., wpisang do gminnej ewidencji zabytkow,

b) stanowisko archeologiczne 103-76/54, zlokalizowane na dziatkach nr 1076/27, 1076/28, obr. 208,
wpisane do ewidencji zabytkow archeologicznych.

§ 7. 1. Ustalenia dotyczace zasad modernizacji, rozbudowy i budowy systeméw infrastruktury technicznej
dla obszaru obj¢tego planem:

1) dopuszcza si¢ lokalizowanie wszelkich obiektow i urzadzen infrastruktury technicznej, ktore sg zwigzane
Z przeznaczeniem terenu;

2) dopuszcza si¢ lokalizowanie obiektéw iurzadzen infrastruktury technicznej, ktore nie s zwigzane
z przeznaczeniem terenu, pod warunkiem, ze nie wykluczy to mozliwosci zagospodarowania terenu
zgodnie z jego przeznaczeniem i zasadami zagospodarowania okre§lonymi w planie;

3) przy zagospodarowaniu terenu nakazuje si¢ zachowa¢ wymagane przepisami odleglosci od istniejacych
obiektow 1 urzadzen infrastruktury technicznej a w przypadku wystgpienia kolizji projektowanych obiektow
iurzadzen z obiektami lub urzadzeniami istniejacymi, dopuszcza si¢ przebudoweg, zmiang trasy lub
lokalizacji obiektow lub urzadzen istniejacych, w dostosowaniu do planowanego zagospodarowania terenu;

4) obiekty iurzadzenia infrastruktury technicznej nalezy lokalizowa¢ w dostosowaniu do zagospodarowania
terenow ZP;

5) rozbudowa sieci wodociggowej — wodociagi o $rednicach nie mniejszych niz @ 32 mm;

6) rozbudowa sieci kanalizacji sanitarnej — kanaly sanitarne grawitacyjne o $rednicach nie mniejszych
niz @ 160 mm;

7) rozbudowa kanalizacji deszczowej — kanaly deszczowe o $rednicach nie mniejszych niz 9160;
8) rozbudowa sieci gazowej — gazociagi o srednicach nie mniejszych niz @ 32 mm,;

9) rozbudowa sieci cieptowniczej — sie¢ rozdzielcza o §rednicach nie mniejszych niz @ 20 mm;, przy braku
takiej mozliwosci — indywidualnie, w oparciu o gaz ziemny, energi¢ odnawialng lub energi¢ elektryczng.

2. Zasady obstugi w zakresie infrastruktury techniczne;j:
1) zaopatrzenie w wodg do celow bytowych — z miejskiej sieci wodociggowej;

2) zaopatrzenie w wod¢ do celow przeciwpozarowych — zmiejskiej sieci wodociggowej o $rednicy
nie mniejszych niz @ 125 mm;

3) odprowadzenie $ciekow komunalnych — do miejskiej kanalizacji sanitarnej;

4) odprowadzenie wod opadowych i roztopowych — wody opadowo-roztopowe nakazuje si¢ zagospodarowac
W miejscu  wystgpowania, zuwzglednieniem warunkow gruntowo-wodnych, poprzez infiltracje lub
retencj¢; w przypadku braku takich mozliwos$ci, dopuszcza si¢ odprowadzenie tych wod do kanalizacji
deszczowej;

5) zaopatrzenie w gaz ziemny — z sieci gazowej Sredniego ci$nienia, w tym z sieci usytuowanej poza granica
obszaru planu;
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6) zaopatrzenie w energic¢ cieplna:
a) z miejskiej sieci cieptowniczej, usytuowanej poza granicg obszaru planu,

b) z indywidualnych zeroemisyjnych lub niskoemisyjnych zrédet ciepla, z wykorzystaniem gazu, energii
elektrycznej lub odnawialnych zrédet energii;

7) zaopatrzenie w energi¢ elektryczng — z istniejacej sieci elektroenergetycznej, rozbudowanej, w miarg
potrzeb, o nowe stacje transformatorowe SN/nN oraz kablowe linie $redniego i niskiego napigcia, przy
czym:

a) dopuszcza si¢ modernizacje i przebudowe istniejacych sieci i urzadzen elektroenergetycznych,

b) na terenie objetym planem dopuszcza si¢ lokalizacje stacji transformatorowych SN/nN, wraz z liniami
zasilajgcymi SN inN, a takze lokalizacj¢ infrastruktury do tadowania pojazdow elektrycznych, poza
obszarami zagrozenia wodami powodziowymi Q1% i Q10% oraz terenami wydzielonymi o symbolach:
[zp/ws], [kx], [kx+1/zp];

8) dopuszcza si¢ skablowanie napowietrznych linii elektroenergetycznych;

9)do czasu skablowania napowietrznych linii elektroenergetycznych, o ktorych mowa w pkt 8,
w zagospodarowaniu terendw nakazuje si¢ uwzgledni¢ ograniczenia wynikajace z przebiegu tych linii:

a)w strefach oddzialywania napowietrznych linii elektroenergetycznych dopuszcza si¢ lokalizacje
zabudowy oraz miejsc dostgpnych dla ludnosci, pod warunkiem spelnienia wymagan przepisow
odrebnych dotyczacych dopuszczalnych odleglosci, pozioméw pol elektromagnetycznych w srodowisku,

b) wyklucza si¢ zzadrzewienia w obrebie linii elektroenergetycznych w pasach o szerokosci:
po 10 m wobie strony od osi linii napowietrznej 110 kV, po 6 m w obie strony od osi linii
napowietrznej 15 kV, po 1.5 m w obie strony od linii podziemnej 15 kV;

10) dopuszcza si¢ lokalizacje inwestycji celu publicznego z zakresu taczno$ci publiczne;.
3. Gospodarowanie odpadami komunalnymi — na zasadach obowiazujacych w miesécie Rzeszowie.

§ 8. 1. W zagospodarowaniu terendw objetych planem nakazuje si¢ uwzglgdni¢ uwarunkowania wynikajace
z potozenia czg$ci obszaru planu w granicach obszaru i terenu gérniczego ,,Zalesie”, wyznaczonego decyzja
Ministra Srodowiska znak: DGK-1V.4771.1.2018.AT, z dnia 24 maja 2018 r., a takze w granicach ztoza gazu
ziemnego ,,Zalesie” — poprzez realizacje¢ ustalen niniejszego planu.

2. W zagospodarowaniu terenéw objetych planem nakazuje si¢ uwzgledni¢ uwarunkowania wynikajace
z potozenia czg$ci obszaru planu w obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig — poprzez realizacj¢ ustalen
niniejszego planu.

§ 9. Ustala si¢ stawke procentowa stanowiacg podstawe do okreslenia jednorazowej optaty z tytutu wzrostu
wartosci nieruchomosci w zwigzku z uchwaleniem planu, w wysokosci 30%.

Rozdziatl 2.
Przepisy szczegotowe

§ 10. 1. Tereny oznaczone na rysunku planu symbolami: MN.1, o powierzchni ok. 0.49 ha, MN.2,
o powierzchni ok. 1.16 ha, MN.3, o powierzchni ok. 0.90 ha, przeznacza si¢ pod zabudowg mieszkaniowa,
jednorodzinng.

2. Zasady zabudowy i zagospodarowania terenow:

1) linie rozgraniczajace, linie zabudowy obowigzujagce oraz linie zabudowy nieprzekraczalne — zgodnie
z rysunkiem planu;

2) powierzchnia biologicznie czynna — nie mniej niz 40 % powierzchni kazdej dziatki budowlane;j;
3) powierzchnia zabudowy — nie wiecej niz 40% powierzchni kazdej dziatki budowlanej;
4) wysoko$¢ zabudowy — do 12 m;
5) gabaryty zabudowy:
a) do 3 kondygnacji nadziemnych,
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b) szerokos¢ elewacji frontowej — nie wiecej niz 16 m;
6) wskaznik intensywnosci zabudowy —od 0.4 do 1.1;
7) dachy:

a) dwu- lub wielospadowe, o kacie nachylenia potaci dachowych w przedziale od 35° do 45°, jednakowym
na wszystkich budynkach na danej dziatce budowlane;,

b) kolorystyka dachu i obrobek blacharskich — kolor ciemnoczerwony, ciemnobrazowy lub ciemnoszary,
jednakowy na wszystkich budynkach zlokalizowanych na danej dzialce budowlane;,

c¢) doswietlenie przestrzeni poddasza — przez okna potaciowe lub okna w szczytach;
8) parkowanie samochodow:

a) miejsca parkingowe — w postaci parkingdw na otwartym terenie, o nawierzchni utwardzonej, lub
w garazach wbudowanych,

b) wskaznik miejsc parkingowych — nie mniej niz 2 miejsca parkingowe na kazdy lokal mieszkalny.

3. Podziat terenu na dziatki budowlane — przy zachowaniu zasad dostgpnosci do drogi publicznej, przy
czym:

1) wielkos$¢ dziatki budowlanej — nie mniej niz 0.6 ha;
2) szeroko$¢ frontu dziatki — od 12 do 16 m;

3) kat pomiedzy granica nowowydzielonych dzialek a linig rozgraniczajaca od strony drogi publicznej lub
wewnetrznej, przy ktorej znajduja sie te dziatki — nie mniejszy niz 80°.

4. Zasady obshugi komunikacyjne;j:

1) dojazd i dojscie do kazdego z terenow — z ulicy Podwistocze, znajdujacej si¢ poza granica obszaru planu,
po wschodniej stronie;

2) dodatkowe dojscie do kazdego z terendw — z terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem ZP.

§ 11. 1. Teren oznaczony na rysunku planu symbolem ZP, o powierzchni ok. 9.86 ha, przeznacza si¢ pod
zielen urzadzona — bulwary miejskie, przy czym:

1) teren wydzielony, oznaczony na rysunku planu symbolem [zp/ws], przeznacza si¢ pod zielen urzadzona
oraz wody $rodladowe;

2) teren wydzielony, oznaczony na rysunku planu symbolem [kx], przeznacza si¢ pod ciag pieszy;

3) teren wydzielony, oznaczony na rysunku planu symbolem [kx+1/zp], przeznacza si¢ pod cigg pieszy na
ktadce, nad zielenig urzadzona w poziomie terenu;

4) teren wydzielony, oznaczony na rysunku planu symbolem [ustr], przeznacza si¢ pod obiekty sportowe,
turystyczne lub rekreacyjne, w zieleni urzadzone;.

2. Zasady zabudowy lub zagospodarowania terenu:

1) linie rozgraniczajace, linie podzialu wewnetrznego, linie zabudowy nieprzekraczalne oraz linie zabudowy
obowigzujace — zgodnie z rysunkiem planu;

2) powierzchnia biologicznie czynna — nie mniejsza niz 75% powierzchni terenu;

3) na terenie wydzielonym o symbolu [zp/ws] nakazuje si¢ utrzymanie istniejacej przeptawki dla ryb oraz
dojscia i dojazdu do istniejacej elektrowni wodnej na rzece Wistok;

4) na terenie wydzielonym o symbolu [kx] nakazuje si¢ utrzymanie istniejgcego ciggu pieszego, przy czym
dopuszcza si¢ jego przebudowe w celu zintegrowania go z innymi ciggami pieszymi, pieszo-rowerowymi
lub rowerowymi;

5) na terenie wydzielonym o symbolu [kx+1/zp] nakazuje si¢ utrzymanie istniejacego ciggu pieszego na
ktadce, nad zielenig urzadzong w poziomie terenu, przy czym pod pomostem tej ktadki, w poziomie terenu,
dopuszcza sig¢ biegnacy poprzecznie do ktadki cigg pieszy, pieszo-rowerowy lub rowerowy;
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6) na terenie wydzielonym o symbolu [ustr] dopuszcza si¢ lokalizowanie m.in. obiektow sportowych,
turystycznych lub rekreacyjnych;

7) dopuszcza si¢ cigg pieszo-rowerowy taczacy brzegi Wistoka, czgsciowo w formie wysokowodnej estakady,
wedhug zasad okreslonych na rysunku planu, z dopuszczeniem zejs¢ lub zjazdow z tej estakady na tereny
zielone w poziomie terenu;

8) nakazuje si¢ ciggi pieszo-rowerowe oraz cigg rowerowy, taczace al. Mjr. W. Kopisto z al. Powstancow
Warszawy, z dopuszczeniem powigzania tych ciggdéw z istniejacym ciagiem pieszo-rowerowym pod
Mostem Zamkowym, zul. Podwislocze, atakze zciggiem pieszo-rowerowym na wysokowodnej
estakadzie, o ktérym mowa w pkt 7;

9) w promieniu 25 m od istniejacej figury $w. Jana Nepomucena, w granicach obszaru planu, nakazuje si¢
zagospodarowanie terenu pod katem wyeksponowania tej figury, poprzez stosowng aranzacje malej
architektury oraz zieleni niskiej;

10) w zagospodarowaniu terenu nakazuje si¢ stosowaé gatunki roslin typowe dla terendw nadrzecznych,
nalezace do rodzimych gatunkéw roslin, z zakazem stosowania obcych gatunkow roslin;

11) nakazuje si¢ zachowa¢ jak najwigcej istniejgcych elementdow zieleni wysokiej, wybranych pod katem ich
dobrego stanu fitosanitarnego oraz ich podatnosci na zabiegi pielegnacyjno-kompozycyjne;

12) zakazuje si¢ lokalizowania nowych elementow zieleni wysokiej na obszarach zagrozenia wodami
powodziowymi Q1% i Q10%;

13) dopuszcza si¢ lokalizacje elementow konstrukcji estakady, o ktorej mowa w§ 12, w odleglosci
nie wigkszej niz 8 metréw od linii rozgraniczajacej teren ZP od terenu KX/KR, z wylaczeniem terenu
wydzielonego o symbolu [zp/ws], atakze zwylaczeniem istniejagcego ciggu pieszo-rowerowego
znajdujacego si¢ przy terenie KX/KR;

14) zabudowa tymczasowa:

a) zakazuje si¢ lokalizacji zabudowy tymczasowej na terenach wydzielonych o symbolach: [zp/ws], [kx],
[kx+1/zp],

b) dopuszcza si¢ zabudowe tymczasowa zwigzang z imprezami organizowanymi na danym terenie, na okres
nie dluzszy niz czas od 14 dni przed rozpocz¢ciem danej imprezy do 14 dni po zakonczeniu tej imprezy,
jednak lacznie nie dtuzej niz przez 60 dni,

¢) wysokos¢ zabudowy tymczasowej — do 25 m,

d) gabaryty zabudowy tymczasowej — zabudowa parterowa, o wymiarach nie wigkszych niz 40 na 50 m Iub
o $rednicy nie wickszej niz 50 m.

3. Nakazuje si¢ zagospodarowac¢ teren jako jedng dziatke budowlana.
4. Zasady obstugi komunikacyjnej terenu:

1) dojazd i dojscie do terenu:
a) z terenéw KDG.1 oraz KDG.2,

b) z ul. Podwisltocze, z al. Mjr. W. Kopisto oraz z al. Powstancéw Warszawy, znajdujacych si¢ poza granica
obszaru planu;

2) dodatkowe dojscie do terenu — z terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem KX/KR.

§ 12. 1. Teren oznaczony na rysunku planu symbolem KX/KR, o powierzchni ok. 0.13 ha, przeznacza si¢
pod publiczny cigg pieszo-rowerowy na estakadzie prowadzacej nad al. Powstancow Warszawy w kierunku
istniejacego ciggu pieszo-rowerowego na prawym brzegu Zalewu na rzece Wistok, przy czym teren
wydzielony, oznaczony na rysunku planu symbolem [+1/kdg], przeznacza si¢ pod cigg pieszo-rowerowy na
estakadzie nad cze¢$cig publicznej drogi gtownej w poziomie terenu.

2. Zasady zabudowy i zagospodarowania terenu:

1) linie rozgraniczajace oraz linie podziatu wewnetrznego — zgodnie z rysunkiem planu;
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2) na terenie wydzielonym, oznaczonym na rysunku planu symbolem [+1/kdg], nakazuje si¢ pomost estakady
nad al. Powstancow Warszawy, przy czym spod tego pomostu wraz z jego konstrukcja nakazuje si¢
zlokalizowa¢ na wysokos$ci nie mniejszej niz 4.50 m nad jezdnig w ciagu al. Powstancow Warszawy.

3) pomost estakady — o szerokos$ci nie mniejszej niz 6 m;
4) pochylnie estakady — o szeroko$ci nie mniejszej niz 6 m, o nachyleniu 5%, z tolerancja do 1%;

5) dopuszcza si¢ lokalizacje elementéw konstrukcji estakady na terenie oznaczonym na rysunku planu
symbolem ZP, w odleglosci nie wigkszej niz 8 metréw od linii rozgraniczajacej teren KX/KR od terenu ZP,
z wylaczeniem terenu wydzielonego o symbolu [zp/ws], a takze z wylaczeniem istniejacego ciagu pieszo-
rowerowego.

3. Nakazuje si¢ zagospodarowac teren jako jedng dziatke budowlana.

4. Zasady obstugi komunikacyjnej terenu:
1) dojazd i doj$cie — z terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem KDG.2;
2) dodatkowe dojscie — z terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem ZP.

§ 13. 1. Tereny oznaczone na rysunku planu symbolami: KDG.1, o powierzchni ok. 0.01 ha, oraz KDG.2,
o powierzchni ok. 0.01 ha, przeznacza si¢ pod czg¢sci publicznej drogi gtownej w ciggu al. Powstancéw
Warszawy.

2. Zasady zabudowy i zagospodarowania terenow:
1) linie rozgraniczajace — zgodnie z rysunkiem planu;

2) nakazuje si¢ zagospodarowanie terendow przede wszystkim pod ciagi pieszo-rowerowe lub drogi dla
rowerow.

§ 14. 1. Teren oznaczony na rysunku planu symbolem G, o powierzchni ok. 0.01 ha, przeznacza si¢ pod
infrastrukture techniczng — gazownicza.

2. Zasady zabudowy i zagospodarowania terenu:
1) linie rozgraniczajace — zgodnie z rysunkiem planu;
2) powierzchnia biologicznie czynna — nie mniejsza niz 25% powierzchni terenu;
3) dopuszcza si¢ nawierzchni¢ utwardzong na powierzchni nie wickszej niz 75% powierzchni terenu;

4) dopuszcza si¢ zagospodarowanie czgsci terenu, ktora nie jest zajeta przez urzadzenia infrastruktury
technicznej, pod ciag pieszy lub pieszo-rowerowy zwigzany zterenem oznaczonym na rysunku planu
symbolem ZP.

3. Nakazuje si¢ zagospodarowac teren jako jedng dziatke budowlana.
4. Zasady obstugi komunikacyjnej terenu:

1) dojazd i dojscie — z ul. Podwistocze, znajdujacej si¢ po wschodniej stronie terenu, poza granica obszaru
planu;

2) dodatkowe dojscie — z terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem ZP.

Rozdzial 3.
Przepisy koncowe

§ 15. Uchwata wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia w Dzienniku Urzedowym
Wojewodztwa Podkarpackiego.

Przewodniczacy
Rady Miasta Rzeszowa

Andrzej Dec
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MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO NR 320 /1/2021 - |-A s':;'f‘{chﬂ;’réggz%w:v;‘;;I’:\F;'T-)xggégi’lﬁgzz ’
TERENOW NADRZECZNYCH NA OSIEDLU NOWEMIASTOW RZESZOWIE W SPRAWIE UCHWALENIA MIEISCOWEGO PLANU

SKALA 11000 ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
. ~ NR 320 /1/2021- I-A TERENOW NADRZECZNYCH
= " NAOSIEDLU NOWE MIASTO W RZESZOWIE

LEGENDA - OZNACZENIA OBOWIAZUJACE:

"""} GRANICA OBSZARU MPZP NR 320 /1/2021 - A[..]

LINIE ROZGRANICZAJACE TERENY O ROZNYM PRZEZNACZENIU LUB ROZNYCH
ZASADACH ZAGOSPODAROWANIA

—~  LINIE PODZIALU WEWNETRZNEGO
_——"" LINIE ZABUDOWY - OBOWIAZUJACE
_——""" LINIE ZABUDOWY - NIEPRZEKRACZALNE

~ MN TERENY ZABUDOWY MIESZKANIOWEJ JEDNORODZINNEJ

P TEREN ZIELENI URZADZONEJ - BULWARY MIEJSKIE

&%l TEREN WYDZIELONY ZIELENI URZADZONEJ ORAZ WOD SRODLADOWYCH
k| TERENWYDZIELONY CIAGU PIESZEGO
s " ey TEREN WYDZIELONY CIAGU PIESZEGO NA KEADCE,
| Yoltgg e b s Mopora NAD ZIELENIA URZADZONA W POZIOMIE TERENU
b @i TEREN WYDZIELONY OBIEKTOW SPORTOWYCH, TURYSTYCZNYCH
LUB REKREACYJNYCH, W ZIELENI URZADZONEJ

KX/KR = TEREN PUBLICZNEGO CIAGU PIESZO-ROWEROWEGO NA ESTAKADZIE
TEREN WYDZIELONY CIAGU PIESZO-ROWEROWEGO NA ESTAKADZIE,
NAD CZESCIA PUBLICZNEJ DROGI GLOWNEJ W POZIOMIE TERENU

KDG = TERENY CZESCI PUBLICZNEJ DROGI GLOWNEJ W CIAGU ALEI POWSTANCOW
WARSZAWY

G TEREN INFRASTRUKTURY TECHNICZNEJ - GAZOWNICZEJ

el sportowa ‘Podprome”

g

1

LEGENDA - OZNACZENIA INFORMACYJNE:
] GRANICA OBSZARU WSKAZANA W UCHWALE O PRZYSTAPIENIU
——— DO SPORZADZENIA MPZP NR 320 /1/2021..]
FRAGMENT OBSZARU OPRACOWANIA MPZP NR 320 /1/2021
NIE OBJETY OBSZAREM MPZP NR 320 /1/2021 - I-A [...]
ORIENTACYNY PRZEBIEG CIAGU PIESZO-ROWEROWEGO LACZACEGO BRZEGI
WISLOKA, CZESCIOWO W FORMIE WYSOKOWODNEJ ESTAKADY / PROMENADY

- ORIENTACYJNE GRANICE CIAGOW KOMUNIKACYJNYCH POZA GRANICA OBSZARU
~ OPRACOWANIA MPZP NR 320 /1/2021 [..

i OSIE NAPOWIETRZNYCH LINIl ELEKTROENERGETYCZNYCH 110KV
_a——"* WRAZ ZE STREFAMI BEZPIECZENSTWA OD TYCH LINI
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Park Kty 1 Wypoczynky

osiedle Nowe Miasio

osiedfie Nows Masto

y@;ﬁiE 08 NAPOWIETRZNE. LINI ELEKTROENERGETYCZNEJ 15kV
==27"" \NRAZ ZE STREFA BEZPIECZENSTWA OD TEJ LINII

_sit-—— 0§ PODZIEMNEJ LINI| ELEKTROENERGETYGZNEJ 15kV
. OBSZAR ZAGROZENIA WODAMI POWODZIOWYM! Q0.2%

OBSZARY SZCZEGOLNEGO ZAGROZENIA POWODZIA:
OBSZAR ZAGROZENIA WODAMI POWODZIOWYMI Q1%

OBSZAR ZAGROZENIA WODAMI POWODZIOWYMI Q10%

OBSZAR | TEREN GORNICZY "ZALESIE"
ZLOZE GAZU ZIEMNEGO "ZALESIE"
STANOWISKO ARCHEOLOGICZNE AZP 103-76
FIGURA SW. JANA NEPOMUCENA

EKSPOZYCJA NA ZABYTKOWA ZABUDOWE STAROMIEJSKA RZESZOWA WRAZ
Z JEJ GLOWNYMI DOMINANTAMI - ZAMKIEM ORAZ ZESPOLAMI KOSCIELNYMI -
ORAZ NA ZABUDOWE OSIEDLA PRZY UL. HETMANSKIEJ

I HY

[SE]

:

Pos$wiadcza sig zgodnost niniejszej mapy z oryginatem znajdujgcym sie
w Grodzkim Osrodku Dokumentacil Geodezyjnej i Kartograficzne] w Rzeszowie
- kopia sporzadzona na licencji nr GE-0.6642.5300.2021_1863_P z dnia 6 maja 2021r.

010 25 50 75 100 150 200 300 400m
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Zalacznik Nr 2

do uchwaly Nr LXVII/1462/2022
Rady Miasta Rzeszowa

z dnia 27 wrzesnia 2022 r.

ROZSTRZYGNIECIE

o sposobie realizacji zapisanych w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
nr 320/1/2021 — I-A terenéw nadrzecznych na osiedlu Nowe Miasto w Rzeszowie, inwestycji z zakresu
mfrastruktury technicznej, ktore naleza do zadan wlasnych gminy oraz zasadach ich finansowania,
zgodnie z przepisami o finansach publicznych.

1. Finansowanie zapisanych w zmianie planu inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej,
nalezacych do zadan wlasnych gminy, bedzie odbywac sie ze srodkow wlasnych gminy.

2. Zrédlami finansowania inwestycji 1 zadan, o ktérych mowa w ust. 1 beda rowniez w zaleznosci
od potrzeb:
1) srodki Unii Europejskiey;
2) kredyt bankowy:
3) emisja obligacji komunalnych;
4) srodki prywatne.

Naklady ponoszone na realizacj¢ ww. mnwestycji bgda odpowiednio zagwarantowane
w wieloletnim planie inwestycyjnym oraz w budzecie miasta, z uwzglednieniem wykorzystania

(98]

ewentualnych srodkow pozabudzetowych.
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Zalacznik Nr 3

do uchwaly Nr LXVII /1462/ 2022
Rady Miasta Rzeszowa

z dnia 27 wrzesnia 2022 r.

ROZSTRZYGNIECIE

0 sposobie rozpatrzenia uwag wniesionych do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego nr 320/1/2021 — I-A terendéw nadrzecznych na osiedlu Nowe Miasto w Rzeszowie

Rozstrzygniecie dotyczy:

- uwag zlozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
nr 320/1/2021 — I terenéw nadrzecznych na osiedln Nowe Miasto w Rzeszowie wraz z prognoza
oddziatywania na srodowisko (I wylozenie), nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Rzeszowa
zgodnie z Zarzadzeniem Nr VIIT1470/2021 z dnia 17 wizesnia 2021 1. a dotyczacych obszar objetego
projektem miejscowego planu  zagospodarowania przestrzennego nr 320/1/2021 — I-A  terenow
nadrzecznych na osiedlu Nowe Miasto w Rzeszowie,

- uwag zlozonych projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego nr 320/1/2021 —
I-A terenow nadizecznych na osiedlu Nowe Miasto w Rzeszowie wraz z prognoza oddzialywania na
srodowisko (II wylozenie), nieuwzglednionych Zarzadzeniem Nr VIII1974/2022 z dnia 25 sierpnia
2022r.

Spogdb rozpatizenia uwag z I wylozenia

1. uwag Pani [ o ch na pismie w dniu

6 sierpnia 2021 r., dotyczacych:

1) braku stosownych klauzul i licencji, w tym ,licencji Urzedu Gorniczego i mierniczego
gomiczego” na mapie, na ktorej zostal sporzadzony projekt planu, obejmujacy czesc obszaru
i terenu gomiczego Zalesie;

2) niejasnosci co do przeznaczenia terenu, oznaczonego na rysunku planu symbolem G;

3) ustalonej stawki procentowej stanowigcej podstawe do okreslenia jednorazowej oplaty z tytulu
wzrostu wartosci nieruchomosci w zwiazku z uchwaleniem planu, w wysokosci 30%,
z wnioskiem o korekte tego ustalenia poprzez ustalenie tej stawki procentowej w wysokosci
0%;

— nie uwzglednia sig.

2. Uwag Pana [N icsionych na pismie w dniu

13 sierpnia 2021 1., dotyczacych przeznaczenia w projekcie planu fragmentu terenu, oznaczonego
na rysunku planu symbolem ZP, pod zielen wzadzona — bulwary miejskie, w granicach

nieruchomosci skladajacei sie z dziatki 1 |
o wylaczenie ww. nieruchomosci z obszaru opracowania

projektu planu;
— nie uwzglednia sie.

3. uwag Pani || o ch i pismie w dniu
19 sierpnia 2021 1., dotyczacych:

1) braku ,stosownych klauzul, oswiadczen i licencji autoréw dokumentacji geodezyjno-
kartograficznej, aktualnosci dla celow projektowych i przyjecia do PZGK, na mapie, na ktorej
zostal sporzadzony projekt planu, a takze sprzecznosci tej mapy z ewidencja gruntow
i budynkéw, poprzez brak zapis6w o obszarze specjalnymm koncesjonowanego obszaru
gospodarczego  przedsiebiorcy gomiczego koncesji  72/93  realizacji  przedsiewziecia
budowlanego i eksploatacji kopalni ,,Zalesie”, jak i wyznaczonych stref sieci 110 kV przez
projektanta inwestycji;
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2) braku uwzglednienia ,,ostatecznych decyzji administracyjnych wydzialu architektury” (Wyd=ziatu
Architektury Urzedu Miasta Rzeszowa — wzup. wi) 1, aktualne] inwentaryzacji terenu”, o ktorych
byta mowa w trakcie dyskusji publicznej nad rozwiazaniami przyjetymi w projekcie planu;

3) braku w projekcie planu wykazu uzywanych okreslenn wykazu dokumentow wykorzystanych
i przepisow prawa do tworzenia prawa miejscowego;

4) braku spojnosci czesci opisowej 1 graficznej (geodezyjno-kartograficznej) projektu planu,
atakze brak w projekcie planmu oznaczen nt. sposobu uzytkowania gruntéw, oznaczonych
na rysunku planu kolorem zielonym;

5) wykraczania ustalen projektu planmu poza granice opracowania tego projektu, okreslone
w uchwale Rady Miasta Rzeszowa o przystapieniu do sporzadzenia projektu tego planu,

- nie uwzglednia sie.

4. Uwag Pani || G 1 icsionych w dniu 25 sierpnia 2021 1, dotyczacych

zasadnosci wylaczenia dwoch terenow, w szczegolnosci teremu w  poblizn skizyzowania
ul. Podwistocze 1 al. Majora Wladyslawa Kopisto, z obszarm opracowania projektu miejscowego
planu, zamiast przeznaczenia tych terenow pod zielen wrzadzona, aby nie zmniejszac terenow
zielonych na 1zecz zwigkszania przestrzeni zabetonowanej,

— nie uwzglednia sie.

nieruchomosci skladajacych sie z objetych projektem planu dzialek nr

reprezentowanych

wniesionych na pismie w dniu 25 sierpnia

2021 1, dotyczacych:

1) ustalen tekstu projektu planu dotyczacych zasad modernizacji, rozbudowy i budowy systemow
infrastruktury technicznej dla obszaru objetego projektem planu, a w szczegolnosci nt. nakazu
uwzglednienia ograniczen wynikajacych z przebiegu istniejacych napowietrznych linii
wysokiego napiecia 110kV, z wnioskiem o precyzyjne wskazanie w projekcie planu ograniczen
w zabudowie 1 zagospodarowaniu terenéw w strefie ochronnej istniejacej linii
elektroenergetycznej 110kV;

2) braku zgodnosci pomiedzy tekstem projektu planu, nt. ograniczenn wynikajacych z pizebiegu

istniejacych napowietrznych linii wysokiego napiecia 110kV, obowiazujacych w strefach
bezpieczenstwa tych linii do czasu skablowania tych linii, a rysunkiem projektu planu,
na ktérym wyznaczono graficznie strefy bezpieczenstwa od tych istniejacych linii — jako
istotnego naruszenia zasad sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,
tekstu projektu planu w zakresie ustalen dotyczacych terenu oznaczonego na rysunku plam
symbolem [zp/ws], przeznaczanego w projekcie planu pod zielen wzadzona oraz wody
srodladowe (w obrebie ktorego nakazuje sie utrzymanie istniejacej przeplawki dla ryb oraz
dojscia 1 dojazdu do istniejacej elektrowni wodnej na rzece Wislok), wydzielonego z terenu
oznaczonego na rysunku planu symbolem ZP, przeznaczanego w projekcie planu pod zielen
wzadzong — bulwary miejskie, z wnioskiem o jednoznaczne i precyzyjne przeznaczenie terenow
pod rozne funkcje, poprzez wyodrebnienie w projekcie planu terenu wod srodladowych
od terenu zieleni nizadzonej w granicach tego terenu wydzielonego;

— nie uwzglednia sig.

3

-

6. Uwag Pana

wniesionych na pismie w dniu 27 sierpnia 2019 r., dotyczacych:

1) braku w projekcie planu, na terenie od istniejacej kladki dla pieszych do Mostu Zamkowego,
ciaggu pieszo-rowerowego, kontymuacji urzadzenia terenow zielonych oraz wydzielonych
terenow pod obiekty sportowe, ktore to tereny s juz wzadzone od zapory do ktadki dla pieszych
na Wistoku,
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2) brakn w projekcie planu nieprzekraczalnej linii zabudowy jako kontymuacji istniejacej
zabudowy szeregowej, Z pozostawieniem pozostalego terenu do Wistoka jako terenu zieleni
miejskiej;

3) braku w projekcie planu zapisu o bezwzglednym zakazie zmiany uksztaltowania terenu
w obrebie terenow przeznaczanych w projekcie planu pod zielen mzadzona — bulwary miejskie,
jako ochrony wlascicieli budynkow szeregowych przed zagrozeniem powodziowyin (zdaniem
whoszqgcego uwage, wwaga w tej csesci dotycsy prognozy oddsialywania na srodowisko,
sporzqgd=onej dla projektu plani — wzup. wi),

4) braku alternatywnego projektu planu, sporzadzonego z uwzglednieniem kosztow zrealizowania
planu;

— nie uwzglednia sie.

reprezentowanych przez Pana

wniesionych na pismie w dniu 27 sierpnia 2021 1., dotyczacych pizeznaczenia
w pmJekue planu fragmentu terenu, oznaczonego na rysunku planu symbolem ZP, pod zielen
miejskie, w granicach czesci dzialek nr:

zgodnie z zalacznikiem graficznym do wniesionych uwag, z wnioskiem
wylaczenie tych dzialek z obszaru opracowania projektu planu,
— nie uwzglednia sie.

8. Uwag Pani I :::icsionych na pismie

w dniu 27 sierpnia 2021 r., dotyczacych:

1) ustalen tekstu projektu planu dotyczacych zasad modernizacji, rozbudowy i budowy systemow
infrastruktury technicznej dla obszaru objetego projektem planu, a w szczegolnosci nt. nakazu
uwzglednienia ograniczenn wynikajacych z przebiegu istniejacych napowietrznych linii
wysokiego napigcia 110kV, z wnioskiem o precyzyjne wskazanie w projekcie planu ogramiczen
w zabudowie 1 zagospodarowaniu terenow w strefie ochronnej istniejacej linii
elektroenergetycznej 110kV;

2) braku zgodnosci pomiedzy tekstem projektu planmu, w zakresie ustalen nf. ograniczen
wynikajacych z pizebiegu istmiejacych napowietrznych linii wysokiego napiecia 110KV,
obowiazujacych w strefach bezpieczenstwa tych linii do czasu skablowania tych linii,
a rysunkiem projektu planu, na ktorym wyznaczono graficznie strefy bezpieczenstwa od tych
istniejagcych linii — jako istotnego naruszenia zasad sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego;
ustalen tekstu projektu plamu dotyczacych terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem
[zp/ws], przeznaczanego w projekcie planu pod ziele wzadzona oraz wody srodladowe
(w obrebie ktorego nakazuje sie utrzymanie istniejqcej przeplawki dla ryb oraz dojscia i dojazdu
do istniejacej elektrowni wodnej na 1zece Wislok), wydzielonego z terenu oznaczonego
na rysunku planu symbolem 7P, przeznaczanego w projekcie planu pod zielen urzadzona —
bulwary miejskie, z wnioskiem o jednoznaczne i precyzyjne przeznaczenie terenow pod 16zne
funkcje, poprzez wyodrebnienie w projekcie planu terenu wod srodladowych od terenu zieleni
wzadzonej w granicach tego terenu wydzielonego;

— nie uwzglednia sie.

3

—

9. Uwag Pani
wniesionych na pismie w dniu

27 sierpnia 2021 1., dotyczacych:

1) ustalen tekstu projektu planu dotyczacych zasad modernizacji, rozbudowy 1 budowy systemow
infrastruktury technicznej dla obszaru objetego projektem planu, a w szczegolnosci nt. nakazu
uwzglednienia ograniczenn wynikajacych z przebiegu istmiejacych napowietrznych linii
wysokiego napigeia 110kV, z wnioskiem o precyzyjne wskazanie w projekcie planu ograniczen
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10.

11.

w zabudowie 1 =zagospodarowaniu terenow w strefie ochronnej istniejacej linii

elektroenergetycznej 110kV,
2) braku zgodnosci pomiedzy tekstem projektu planu, w zakresie ustalen dotyczacych ograniczen
wynikajacych z pizebiegu istniejacych napowietrznych linii wysokiego napiecia 110kV,
obowiazujacych w strefach bezpieczenstwa tych linii do czasu skablowania tych linii,
a rysunkiem projektu planu, na kiérym wyznaczono graficznie strefy bezpieczenstwa od tych
istniejacych linii — jako istotnego naruszenia zasad sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego;
ustalen tekstu projektu plamu dotyczacych terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem
[zp/ws], przeznaczanego w projekcie planu pod zielen wzadzona oraz wody srodladowe
(w obrebie ktorego nakazuje sie utrzymanie istniejacej przeplawki dla ryb oraz dojécia i dojazdu
do istniejacej elektrowni wodnej na 1zece Wislok), wydzielonego z terenu oznaczonego
na rysunku planu symbolem ZP, przeznaczanego w projekcie planu pod zielen wzadzong —
bulwary miejskie, z wnioskiem o jednoznaczne i precyzyjne przeznaczenie terenow pod roézne
funkcje, poprzez wyodrebnienie w projekcie planu terenu wod srodladowych od terenu zieleni
wzadzonej w granicach tego terenu wydzielonego;

— nie uwzglednia sie.

3

—

Uwag Pana

wniesionych na pidmie w dniu 27 sierpnia

2021 r., dotyczacych:

1) ustalen tekstu projektu planu dotyczacych zasad modernizacji, rozbudowy 1 budowy systemow
infrastruktury technicznej dla obszaru objetego projektem planu, a w szczegolnosci nt. nakazu
uwzglednienia ograniczen wynikajacych z przebiegu istniejacych napowietrznych linii
wysokiego napiecia 110kV, z wnioskiem o precyzyjne wskazanie w projekcie planu ograniczen
w zabudowie 1 zagospodarowaniu terenow w strefie ochronnej istniejacej linii
elektroenergetycznej 1 10kV;

2) braku zgodnosci pomiedzy tekstem projektu planu, w zakresie ustalenn dotyczacych ograniczen

wynikajacych z pizebiegu istniejacych napowietrznych linii wysokiego napiecia 110kV,

obowiazujacych w strefach bezpieczenstwa tych linii do czasu skablowania tych linii,

a rysunkiem projektu planu, na ktérym wyznaczono graficznie strefy bezpieczenistwa od tych

istniejacych linii — jako istotnego naruszenia zasad sporzadzania miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego;

ustalen tekstu projektu plamu dotyczacych terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem

[zp/ws], przeznaczanego w projekcie planu pod zielen wzadzona oraz wody srodladowe

(w obrebie ktorego nakazuje si¢ utrzymanie istniejacej przeplawki dla ryb oraz dojsciai dojazdu

do istniejacej elektrowni wodnej na 1zece Wislok), wydzielonego z terenu oznaczonego na

rysunku planu symbolem ZP, przeznaczanego w projekcie planu pod zielen urzadzong —
bulwary miejskie, z wnioskiem o jednoznaczne i precyzyjne przeznaczenie terenow pod 1dzne
funkcje, poprzez wyodrebnienie w projekcie planu terenu wod érodlgdowych od terenu zieleni
wzadzonej w granicach tego terenu wydzielonego;

— nie uwzglednia sie.

Uwag Pana |

wniesionych w dmiu 27 sierpnia 2021 1., dotyczacych przeznaczenia i zasad zagospodarowania
terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem KX/KR, przeznaczanego pod publiczny ciag
pieszo-rowerowy na estakadzie prowadzacej nad al. Powstancow Warszawy w kierunku
istniejacego ciggu pieszo-rowerowego na prawym brzegu Zalewu na 1zece Wistok znajdujgcego
sie poza granicg obszaru planu, w tym przeznaczenia terenu wydzielonego o symbolu [+1/kdg] pod
ciag pieszo-rowerowy na estakadzie nad czesdcia publicznej drogi gléwnej w ciagu al. Powstancow
Warszawy, z wnioskiem o wprowadzenie do ustalen projeltu plamm alternatywnego rozwigzania
W postaci pizejscia pieszo-rowerowego pod al. Powstanicow Warszawy, w formie tunelu,

3

—
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12.

13.

14.

15.

dla zwickszenia mozliwosci wyborn w przyszlosci optymalnego, racjonalnego i zasadnego sposobu
skomunikowania terenow pized i za zapora,
— nie uwzglednia sie.

Uwag Pani _ wniesionych na pismie w dniu

27 sierpnia 2021 1., dotyczacych:

1) ustalen tekstu projektu planu dotyczacych zasad modernizacji, rozbudowy i budowy systemow
infrastruktury technicznej dla obszaru objetego projektem planu, a w szczegolnosci nf. nakazu
uwzglednienia ograniczenn wynikajacych z przebiegu istniejacych napowietrznych linii
wysokiego napigcia 110kV, z wnioskiem o precyzyjne wskazanie w projekcie planu ograniczen
w zabudowie 1 zagospodarowaniu terenow w strefie ochronnej istmiejgcej linii
elektroenergetycznej 1 10kV;

2) braku zgodnosci pomiedzy tekstem projektu planu, w zakresie ustalen dotyczacych ogramiczen

wynikajacych z pizebiegu istniejacych napowietrznych linii wysokiego napiecia 110kV,

obowiazujacych w strefach bezpieczenstwa tych linii do czasu skablowania tych linii,

a rysunkiem projektu planu, na ktorym wyznaczono graficznie strefy bezpieczenstwa od tych

istniejacych linii — jako istotnego naruszenia zasad sporzadzania miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego;

ustalenia tekstu projektu planu, nt. terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem [zp/ws],

przeznaczanego w projekecie planu pod zielen wzadzona oraz wody srodladowe (w obrebie

ktorego nakazuje sig¢ utrzymanie istniejacej przeplawki dla ryb oraz dojscia i dojazdu
do istniejacej elektrowni wodnej na 1zece Wislok), wydzielonego z terenu oznaczonego
na rysunku planu symbolem ZP, przeznaczanego w projekcie planu pod zielen wzadzona —
bulwary miejskie, z wnioskiem o jednoznaczne i precyzyjne przeznaczenie terenow pod rozne
funkcje, poprzez wyodrebnienie w projekcie planu terenu wod srodladowych od terenu zieleni
urzadzonej w granicach tego terenu wydzielonego:

— nie uwzglednia sie.

3

=

Uwag Pani _ wniesionych na pismie w dniu
27 sierpnia 2021 1., dotyczacych przeznaczenia w projekcie tego planu terenow o powierzchni
ustalonej w projekcie plamu pod zielen wzadzong — bulwary miejskie, zamiast przeznaczenia
pod zielen wrzadzong terenow o muniejszej powierzchni — w celu zaoszczedzenia srodkow
budzetowych na realizacje wiekszej ilosci terendw zielonych irekreacyjnych dla mieszkancow,
rozproszonych w roznych czesciach miasta,

— nie uwzglednia sie.

wniesionych na pismie w dniu 27 sierpnia 2021 r., dotyczacych przeznaczenia
w projekcie planu pod zielen mzadzona pohlmocnej czesci terenu, oznaczonego w projekcie planu
symbolem ZP, z wnioskiem o przeznaczenie pod zabudowe wielorodzinna z uslugami, zgodnie
z zalacznikiem graficznym do wniesionych uwag,.
- nie uwzglednia sie.

reprezentowanych przez Pana

whniesionych na pismie w dniu 27 sierpnia 2021 r., dotyczacych zasiegn opracowania
projektu tego planu, z wnioskiem o wylaczenie z obszaru plann czesci dzialek nr:

zgodnie z zalacznikiem graficznym do wniesionych uwag,
— nie uwzglednia sie.
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16.

reprezentowanych przez Pana

wniesionych na pismie w dniu 27 sierpnia 2021 1., dotyczacych zasiegu opracowania
projekiu tego planu, z wnioskiem o wylaczenie z obszaru czesci dzialek nr:

zgodnie z zalacznikiem graficznym do wniesionych uwag,
— nie uwzglednia sig.

Sposdb rozpatrzenia uwag z IT wylozenia

17. Uwag Pana [ e sionych

na pismie w dniu 25 lipca 2022 1., dotyczacych:

1

2)

3)

18.

D

2)

braku uprawnien organu spoizadzajacego projekt mpzp nr 320/1/2021 — I-A [...] do dzielenia
uchwaly Rady Miasta Rzeszowa i wykonywania opracowan dla czesci obszam objetego
uchwatg Rady Miasta Rzeszowa i wedlug nieznanych regul
braku aktualnej mapy do celow projektowych sporzadzonej przez osobe z wlasciwa klauzula
PZGK, uprawniong jak mierniczy gomiczy, Z datg pizyjecia do zasobu i w jednakowej skali
i odniesienia — z tytulu objecia mapa fragmentu obszaru i teremu gorniczego ,Zalesie”;
przywolana na rysunku planu licencja nie zapewnia o aktualnosci mapy dla celow
projektowych;
niewlasciwego opracowania ekofizjograficznego (podstawowego), ktore nie spelnia zadania,
z wnioskiem o sporzadzenie opracowania ekofizjograficznego problemowego, ze wzgledu na
koniecznos¢ bardziej szczegolowego rozpoznania cech i okreslenia wielkosci i zasiegow
zagrozen dla srodowiska i1 zdrowia ludzi, w zwigzku z napowietrznymi sieciani
elektroenergetycznymi 110 kV oraz kopalnia gazu ziemnego ,,Zalesie”;

— nie uwzglednia sie.

Uwag Pana

wniesionych na piémie w dniu 2 sierpnia 2022 1., dotyczacych:

braku mozliwosci realizacji miejsc postojowych oraz zapewnienia zgodnosci pozostalych
parametrow inwestycji budowlanych w obszarze objetym uchwala o przystapieniu
do sporzadzenia mpzp nr 320/1/2021 [...]:
nieprawidlowego bilansu miejsc postojowych dla terenow zabudowy mieszkaniowe;;

— nie uwzglednia sie.

19. uwag |

wniesionych na piémie w dniu 3 sierpnia 2022 1., dotyczacych:

1)

2)

3)

braku ustaleni projektu mpzp nr 320/1/2021 — I-A [...] nt. zasad skablowania napowietrznych
linii elektroenergetycznych, z wnioskiem o wprowadzenie do projektu mpzp nr 320/1/2021 — I-
A [...] zapisow stanowigcych o mozliwosci skablowania linii elektroenergetycznych na catym
obszarze objetym projektem mpzp nr 320/1/2021 — I-A [...], lub o odniesienie zapiséw § 7 ust.
1 pkt 2-3 projektu mpzp nr 320/1/2021 — I-A [ ... ] bezposrednio do linii skablowanych;
braku wskazania w projekcie mpzp nr 320/1/2021 - I-A [...] konkretnego przebiegu linii
elektroenergetycznej 110 kV oraz jej stref kontrolowanych, z wnioskiem o wyznaczenie
w projekcie mpzp nr 320/1/2021 — I-A [...] dopuszczalnej zmiany przebiegu napowietrznej linii
elektroenergetycznej 110 kV, zgodnie z zalacznikiem graficznym do wniesionych uwag;
rozbieznosci miedzy ustalemiami rysunku i tekstu projektu mpzp nr 320/1/2021 - I-A [...]
dotyczacymi linii elektroenergetycznej, z wnioskiem o wprowadzenie do projektu mpzp
nr320/1/2021 — I-A [...] zapisu umozliwiajacego skablowanie linii elektroenergetycznej
na calym terenie objetym projektem mpzp nr 320/1/2021 — I-A [...] oraz okreslenie
dopuszczalnej lokalizacji linii napowietrznej po przebudowie;

— nie uwzglednia sie.
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20. Uwag Pana [ G icioch 2 pismic w dniu

3 sierpnia 2022 1., dotyczacych:

1) braku ustalenn projektu mpzp nr 320/1/2021 — I-A [...] nt. zasad skablowania napowietrznych
linii elektroenergetycznych, z wnioskiem o wprowadzenie do projektu mpzp nr 320/1/2021 - I-
A [...] zapisow stanowigcych o mozliwogci skablowania linii elektroenergetycznych na catym
obszarze objetym projektem mpzp nr 320/1/2021 — I-A [...], lub o odniesienie zapisow § 7 ust.
1 pkt 2-3 projektu mpzp nr 320/1/2021 — I-A [ ... ] bezposrednio do linii skablowanych;

2) braku wskazania w projekcie mpzp nr 320/1/2021 — I-A [...] konkretnego przebiegu linii
elektroenergetycznej 110 kV oraz jej stref kontrolowanych, z wnioskiem o wyznaczenie
w projekcie mpzp nr 320/1/2021 — [-A [...] dopuszczalnej zmiany przebiegu napowietrznej linii
elektroenergetycznej 110 kV, zgodnie z zalacznikiem graficznym do wniesionych uwag;

3) rozbieznosci miedzy ustaleniami rysunku i tekstu projektu mpzp nr 320/1/2021 — I-A [...]
dotyczacymi linii elektroenergetycznej, z wnioskiem o wprowadzenie do projektu mpzp
nr320/1/2021 — I-A [...] zapisu umozliwiajacego skablowanie linii elektroenergetycznej
na calym terenie objetym projektem mpzp nr 320/1/2021 — I[-A [...] oraz okreslenie
dopuszezalnej lokalizacji linii napowietrznej po przebudowie;

— nie uwzglednia sie.

Uzasadnienie prawne rozpatrzenia uwag

Zgodnie z art. 140 k.c., wlasciciel moze, z wylaczeniem innych osob, korzystac z rzeczy zgodnie
Ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem swego prawa oraz rozporzadza¢ nig w granicach
okreslonych przez ustawy i zasady wspolzycia spolecznego.

Ksztaltowanie polityki przestrzennej na terenie gminy, w tym uchwalenie miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego nalezy do zadan wiasnych gminy.

Gmina ma wylaczna kompetencje do planowania miejscowego 1 dzialajac w granicach
i na podstawie prawa moze samodzielnie ksztaltowac sposob zagospodarowania obszam podlegajacego
jej wladztwu planistycznemu, jezeli wladztwa tego nie naduzywa. Uprawnienie to odnosnie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wynika z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2022 r. poz. 503 i 1846).

W celu okreslenia pizeznaczenia terenéw oraz okreslenia sposobow ich zagospodarowania
i zabudowy rada gminy podejmuje uchwale o przystapieniu do sporzadzenia planu miejscowego.
Uchwale, rada gminy podejmuje z wlasnej inicjatywy lub na wniosek prezydenta miasta.

Stosownie do art. 6 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, kazdy ma prawo
w granicach okreglonych ustawg do zagospodarowania terenu, do ktorego ma tytul prawny, zgodnie
z warunkami ustalonymi w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego albo decyzji
o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu, jezeli nie narusza to chronionego prawem interesu
publicznego oraz osob tizecich oraz do ochrony wlasnego interesu prawnego przy zagospodarowaniu
terenéw nalezacych do innych oséb Iub jednostek organizacyjnych.

W planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, stosownie do przepisow ait. 1 ust. 2
ww. ustawy, uwzglednia si¢ zwlaszcza: wymagania ladu przestrzennego, w tym urbanistyki
i architektury, walory architektoniczne i krajobrazowe, wymagania ochrony srodowiska, w tym
gospodarowania wodami i ochrony gruntow rolnych i leénych, wymagania ochrony dziedzictwa
kulturowego izabytkow oraz dobr kultuwry wspolczesnej, wymagania ochrony zdrowia oraz
bezpieczenstwa ludzi imienia, a takre potizeby os6b mniepelnosprawnych, walory ekonomiczne
przestizeni, prawo wlasnosci, potrzeby obronnosci i bezpieczenstwa panstwa, potrzeby interesu
publicznego, potrzeby w zakresie rozwoju infrastruktury technicznej, w szczegolnosci sieci
szerokopasmowych, zapewnienie udzialu spoleczenstwa w pracach nad miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego, zachowanie jawnosci 1 przejrzystofci procedur planistycznych,
potizebe zapewnienia odpowiedniej ilogci i jakosci wody, do celéw zaopatizenia ludnosgci.

Stosownie do art. 2 pkt. 1 ww. ustawy przez "lad przestrzenny" nalezy rozumiec takie
uksztaltowanie przestizeni, kitére tworzy harmonijna calos¢ oraz uwzglednia w uporzadkowanych
relacjach wszelkie uwarunkowania i wymagania funkcjonalne, spoleczno-gospodarcze, srodowiskowe,
kulturowe oraz kompozycyjno-estetyczne.
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Stosownie do art. 71 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 1. prawo ochrony srodowiska (Dz. U.
220221, poz. 1747, z pdzn. zm.) zasady Zrownowazonego rozwoju i ochrony srodowiska stanowia
podstawe do sporzadzania i aktualizacji m. in. miejscowych planéw zagospodarowania pizestrzennego.

Stosownie do art. 3 pkt. 50 ww. ustawy oraz art. 2 pkt. 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzemmym, przez , ZIOWNowazony rozwoj” rtozumie sie taki rozwdj spoleczno-gospodarczy,
w kiorym nastepuje proces integrowania dzialan politycznych, gospodarczych i spolecznych,
z zachowaniem réwnowagi pizyrodniczej oraz trwalosci podstawowych proceséw przyrodniczych,
w celu zagwarantowania mozliwosci zaspokajania podstawowych potrzeb poszczegdlnych spolecznosci
lub obywateli zar6wno wspolczesnego pokolenia, jak i przysztych pokolen.

Stosownie do art. 72 ww. ustawy:

1) w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego zapewnia sie warinki utizymania
réwnowagi przyrodniczej i racjonalng gospodarke zasobami srodowiska, w szczegolnosci przez:

— ustalanie programéw racjonalnego wykorzystania powierzchmi ziemi, w tym na terenach
eksploatacji z16z kopalin, i racjonalnego gospodarowania gruntami;

— uwzglednianie obszarow wystepowania zloz kopalin oraz obecnych i przyszlych potrzeb
eksploatacji tych z16z;

— zapewnianie kompleksowego rozwiazania problemow zabudowy miast i wsi, ze szczegolnym
uwzglednieniem gospodarki wodnej, odprowadzania sciekow, gospodarki odpadami, systemow
transportowych i komunikacji publicznej oraz nrzadzania i ksztaltowania terenow zieleni;

— uwzglednianie koniecznogci ochrony wod, gleby i ziemi przed zanieczyszczeniem w zwiazku
z prowadzeniem gospodarki rolnej;

— zapewnianie ochrony waloréw krajobrazowych srodowiska i warunkéw klimatycznych;

— uwzglednianie potrzeb w zakresie zapobiegania ruchom masowym ziemi i ich skutkom;

— uwzglednianie innych potizeb w zakresie ochrony powietrza, wod, gleby, ziemi, ochrony przed
halasem, wibracjami i polami elektromagnetycznymi.

2) w miejscowych planach zagospodarowania pizestrzennego, przy pizeznaczaniu terenow
na poszczegolne cele oraz przy okreslaniu zadan zwiazanych z ich zagospodarowaniem w struktwze
wykorzystania terenu, ustala sie proporcje pozwalajace na zachowanie lub przywrécenie na nich
rownowagi przyrodniczej 1 prawidlowych warunkow zycia.

Powyzsze wymagania okresla sie na podstawie opracowan ekofizjograficznych, stosownie
do rodzaju sporzadzanego dokumentu, cech poszczegolnych elementow przyrodniczych i ich
wzajemnych powiazan.

W miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego nastepuje ustalenie przeznaczenia teremu,
rozmieszczenie inwestycji celu publicznego oraz okreslenie sposobow zagospodarowania i warunkow
zabudowy terenu (art. 4 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).

Stosownie do przepisow art. 15 ust. 2 ww. ustawy, w miejscowym planie zagospodarowania
przestizennego okresla sie obowiazkowo:

— przeznaczenie terenow oraz linie rozgraniczajace tereny o roznym przeznaczeniu lub roznych
zasadach zagospodarowania,

— zasady ochrony i ksztaltowania ladu przestrzennego,

— zasady ochrony srodowiska, pizyrody i krajobrazu,

— zasady ksztaltowania krajobrazu,

— zasady ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw, w tym krajobrazow kulturowych, oraz débr
kultury wspolczesnej,

— wymagania wynikajace z potrzeb ksztaltowania przestrzeni publicznych,

— zasady ksztaltowania =zabudowy oraz wskazniki zagospodarowania terenu, maksymalng
iminimalna intensywnos$¢ zabudowy jako wskaznik powierzchni calkowitej zabudowy
w odniesieniu do powierzchni dzialtki budowlanej, minimalny udzial procentowy powierzchni
biologicznie czynnej w odniesieniu do powierzchni dziatki budowlanej, maksymalna wysokosc¢
zabudowy, minimalng liczbe miejsc do parkowania w tym miejsca przeznaczone na parkowanie
pojazdow zaopatrzonych w karte parkingowa i sposob ich realizacji oraz linie zabudowy i gabaryty
obiektow,

— granice i sposoby zagospodarowania terenow lub obiektow podlegajacych ochronie, na podstawie
odrebnych przepisow, terendw gorniczych, a takze obszaréw szczegolnego zagrozenia powodzia,
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obszarow osuwania sie¢ mas ziemnych, krajobrazéw priorytetowych okreslonych w audycie
krajobrazowym oraz w planach zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa,
— szczegolowe zasady 1 warunki scalania i podziahi nieruchomosci objetych planem miejscowym,
— szczegdlne warunki zagospodarowania terenéw oraz ograniczenia w ich uzytkowaniu, w tym zakaz
zabudowy,
— zasady modernizacji, rozbudowy i budowy systemoéw komunikacji i infrastruktury technicznej,
— gposob i termin tymczasowego zagospodarowania, urzadzania i uzytkowania terenow,
— stawki procentowe, na podstawie ktorych ustala sie oplate, o ktdrej mowa w art. 36 ust. 4.
Zgodnie z art. 20 ust. 1 plan miejscowy uchwala rada gminy, po stwierdzeniu, Ze nie narusza
on ustalen studium.
Organ administracji publicznej opracowujacy projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestizenmego sporzadza do niego prognoze oddzialywania na srodowisko (art. 17 pkt. 4 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).

Uzasadnienie faktyczne sposobu rozpatrzenia uwag:

I. Uwagi wniesione przez: pania |

Na rysunku projektu planu zostato wmieszczone poswiadczenie o zgodnosci mapy, na ktorej zostata
sporzadzona jego czes¢ rysunkowa, z oryginalem znajdujgcym si¢ w Grodzkim Osrodku Dokumentacji
Geodezyjnej 1 Kartograficznej w Rzeszowie, z informacjg o tym, ze kopia mapy zostata sporzadzona na
licencji nr GE-0.6642.5300.2021 1863 P z dnia 6 maja 2021 r. Poswiadczenie to zawiera niezbedne
informacje na temat zrodta pochodzenia mapy wykorzystanej do projektu planu. Zadne inne informacje
ani licencje w odniesieniu do tej mapy nie sg wymagane, stosownie do przepisow ait. 16 ust. 1 ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzenny.

Teren oznaczony na rysunku projektu planu symbolem G, przeznaczany jest w tym projekcie pod
infrastrukture techniczng — gazownicza, w zwigzku z istniejacym zagospodarowaniem tego terenu
obiektami i wzadzeniami miejskiej sieci gazowniczej. Gdyby teren ten byl pizeznaczany pod obiekty
lub wzadzenia przemystu gorniczego, to nositby oznaczenie PG.

W odniesieniu do zakwestionowanej przez wnoszaca nwage wysokosci stawki jednorazowej oplaty
Z tytulu wzrostu wartosci nieruchomosci w zwiazku z uchwaleniem planu w wysokosci 30%, nalezy
przywola¢ Zarzadzenie N1 IV/1219 Prezydenta Miasta Rzeszowa z dnia 3 lipca 2006 w sprawie zasad
okreslenia w projektach miejscowych planéw zagospodarowania pizestizennego stawek procentowych
wzrostu wartosci gruntu w zwiazku z uchwaleniem tych planow. Prezydent zarzadzil ustalenie zasady
okreslania w projektach miejscowych plandw stawek procentowych wzrostu wartosci gruntu w zwiazku
z uchwalaniem tych planow zawsze w wysokosci 30%. Powyzsze Zarzadzenie dotyczy wszystkich
miejscowych planow zagospodarowania przestizennego i wszystkich terenow w obrebie tych planow,
niezaleznie od ich przeznaczenia.

W zwiazku z powyzszym, uwagi w tej czesci nie moga zosta¢ uwzglednione.

2. Uwagi wniesione przez: pana |

Rada Miasta Rzeszowa w dniu 27 kwietnia 2021 1. podjela uchwale nr XLV/964/2021
o pizystapieniu do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania  przestrzennego
nr 320/1/2021 terenow nadrzecznych na osiedlu Nowe Miasto w Rzeszowie. W uzasadnieniu do tej
uchwaly wpisano zalozenie zgodnosci przewidywanych rozwiazan planu z ustaleniami obowiazujacego
Studium uwarunkowan i kiermunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Rzeszowa, przyjetego
przez Rade Miasta Rzeszowa uchwalg nr XXXVII/113/2000 z dnia 4 lipca 2000 r., z pozn. zm.
Zgodnosc¢ ta pozostaje rowniez w zwiazku z art. 14 ust. 5 oraz art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestizennym. Dla obszam, o ktdrym mowa we wniesionych
uwagach, w obowiazujagcym Studium [...] miasta Rzeszowa ustalono nastepujace kierunki
zagospodarowania terendw: , zielen wzadzona, ciggi pieszo-rowerowe, parki dzielnicowe” oraz ,ushigi
publiczne lub komercyjne: rekreacja, turystyka, spoit w zieleni wzadzonej”; ponadto, pizez czesc tego
obszaru wyznaczono przebieg ,.éciezek pieszo-rowerowych w zieleni”.
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W  granicach obecnie procedowanego projektu miejscowego planu  zagospodarowania

przestrzennego nr 320/1/2021 — I-A terenéw nadrzecznych na osiedlu Nowe Miasto w Rzeszowie
enlavta sic criatka v [

Zamierzeniem 1iasta, po zwazeniu interesow publicznych i indywidualnych, jest
zagospodarowanie terenu oznaczonego w projekcie planu symbolem ZP pod zielen wizadzona — bulwary
miejskie, zgodnie z kierunkiem wyznaczonym w obowiazujacym Studium dla tego obszaru.

W zwiazku z powyzszym, uwagi w tej czesci nie moga zosta¢ uwzglednione.

3. Uwagi wniesione przez pani- [

Na 1ysunku planu zostalo umieszczone poéwiadczenie o zgodnosci mapy, na ktorej zostala
sporzadzona czes¢ rysunkowa projektu planu miejscowego, z oryginalem znajdujacym sie w Grodzkim
Osrodku Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej w Rzeszowie, z informacja o tym, ze kopia mapy
zostala sporzgdzona na licencji nr GE-0.6642.5300.2021_1863_P z dnia 6 maja 2021 r. Poswiadczenie
to zawiera niezbedne informacje na temat zrodta pochodzenia mapy wykorzystanej do projektu planu.
Zadne inne informacje ani licencje w odniesieniu do tej mapy nie s3 wymagane, stosownie do przepisow
art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego nr 320/1/2021 — T terenow
nadrzecznych na osiedlu Nowe Miasto w Rzeszowie zostal sporzadzony w oparciu o materialy
planistyczne, do ktérych nalezy min. aktnalna inwentaryzacja urbanistyczna obszaru objetego
opracowaniem planu oraz aktualny wykaz decyzji administracyjnych wydanych dla zamieizen
inwestycyjnych na obszarze przez Wydzial Architektury Urzedu Miasta Rzeszowa.

W przepisach ogélnych uchwaly (tekstu projektu planu) znajduje sie slowniczek zawierajacy
wykaz uzywanych okreslen w tym projekcie, natomiast wykaz przepisow stanowiacych podstawe
prawna sporzadzenia projektu planu znajduje sie w preambule uchwaly. Niezaleznie od tego, na rysunku
planu znajduje sie legenda, czytelnie opisujaca graficzna czes¢ projektu planu.

Tekst projektu planu oraz rysunek projektu planu sg spojne ze sobg i zawieraja identyczne
sformulowania dotyczace przeznaczenia terenéow oraz ich zasad zabudowy i zagospodarowania.
Dominacja koloru zielonego na rysunku planu wynika z tego, Ze przewazajaca czesc terenu objetego
projektem planu przeznaczana jest pod zielen wzadzong (ok. 14.79 ha z 17.50 ha, czyli niemalze 85%
powierzchni objetej tym planem).

‘Wrazenie wykraczania ustalen projektu planu poza granice opracowania tego projektu, okreslone
w uchwale Rady Miasta Rzeszowa o pizystgpiemiu do sporzadzenia projekiu tego planu, wynika
zustalen projektu planu, dotyczacych lokalizacji w obrebie terenu o symbolu ZP ciggu pieszo-
rowerowego, czesciowo w formie estakady laczacej brzegi Wistoka, a takze z ustalen projektu planw,
dotyczacych terenu o symbolu KX/KR, przeznaczanego w projekcie planu pod publiczny ciag pieszo-
rowerowy na estakadzie prowadzacej nad al. Powstancow Warszawy w kierunku istniejacego ciggu
pieszo-rowerowego na prawym bizegu Zalewn na rzece Wislok, znajdujacego sie poza granica obszaru
planu. Ustalenia planu miejscowego obowiazuja wylacznie w granicach tego planu a pozostale tresci
maja charakter informacyjny (pogladowy).

W zwiazku z powyzszym, uwagi w tej czesci nie mogg zosta¢ uwzglednione.

4. Uwagi wniesione przez: pania |

Z  obszaru opracowania  miejscowego  planu zagospodarowania  przestrzennego
nr 320/1/2021 terenow nadrzecznych na osiedlu Nowe Miasto w Rzeszowie wylaczone zostaly tereny,
ktorych stan  istniejgcy lub  stan prawny czyni nierealnym sporzadzenie wustalen planu
w zgodzie z kiemunkami zagospodarowania wyznaczonymi dla tych obszaréw w obowigzujacym
Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Rzeszowa. Sg to tereny
juz zabudowane (parterowy budynek sklepu wraz z otoczeniem, znajdujacy sie w rejonie skizyzowania
ul. Podwistocze i ul. Seniora, oraz trzykondygnacyjny budynek uslugowy wraz z otoczeniem, polozony
w rejonie skizyzowania ul. Podwislocze i1 al. Majora Wiadyslawa Kopisto), tereny aktualnie
zabudowywane (nieruchomos¢ przy al. Majora Wladystawa Kopisto, w poblizu Mostu Zamkowego)
lub tereny, dla ktorych wydano prawomocna decyzje o pozwoleniu na zabudowe (nieruchomosc
na zapleczu ww. trzykondygnacyjnego budynku uslugowego, polozonego w rejonie skizyzowania
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ul. Podwistocze 1 al. Majora Wladyslawa Kopisto). Przeznaczenie tych nieruchomosci pod zielen
wzadzong, cho¢ teoretycznie mozliwe, w praktyce jest trudne do przeprowadzenia od strony formalno-
prawnej, lecz przede wszystkim niebywale kosztowne dla potencjalnego inwestora takiego
przedsiewziecia, czyli dla miejskiego samorzadu Rzeszowa.

Samo wykupienie pizez Miasto terendw juz przeznaczanych w projekcie planu pod zielen
urzadzong, a nastepnie ich wzadzemie wedlug ustalen tego planu, stanowi znaczace obciazemnie
finansowe dla samorzadu Rzeszowa. Biorac jednak pod uwage znaczenie tego terenu w przestrzeni
miasta, zarowno tej realnej, jak i spolecznej — sa to wydatki jak najbardziej uzasadnione. Natomiast
zwiekszanie tych wydatkow o wykup terenow zabudowanych, zabudowywanych lub posiadajacych
pozwolenie na zabudowe, o koszty wyburzenia istniejacej zabudowy wraz z rekultywacjg terenow po
tej zabudowie — to przedsiewziecie nie do uzasadnienia w realiach dzisiejszego Rzeszowa.

W zwiazku z powyzszym, uwagi w tej czesci nie moga zosta¢ uwzglednione.

5. Uwagi wniesione przez:
nieruchomosci skladajacych sie z objetych projektem planu dzialek nr:

Ustalenia projektu plamu, dotyczace zasad modernizacji, rozbudowy i budowy systemow
infrastruktury technicznej dla obszamu objetego projektem planu, w szczegolnosci zawierajace nakaz
uwzglednienia ograniczen wynikajacych z przebiegu istniejacych napowietrznych linii wysokiego
napiecia 110kV, obowiazujacego do czasu skablowania linii, stanowi przyklad nakazow, zakazow,
dopuszczen 1 ograniczen, ktére moga by¢ ustalane w projektach miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego, w odniesieniu do istniejacych uwarunkowan wystepujacych
na obszarze opracowania takiego planu, w ramach efektywnego gospodarowania przestizenia zwiazang
Z wystepowaniem takich uwarunkowan. Ustalenia te nie pozostaja w sprzecznosci z zasadami techniki
prawodawczej, a jednoczesnie precyzuja ograniczenia w zabudowie i zagospodarowaniu terenéw
znajdujacych sie w strefie ochronnej linii elektroenergetyczne;j.

W projekcie planu miejscowego ustalono szczegolne warunki zagospodarowania terenow oraz
ograniczenia w ich wzytkowaniu, m.in. w zwigzku z pizebiegiem istniejgcej napowietrznej linii
elektroenergetycznej 110kV. Na rysunku planu wskazano przebieg tej linii wraz zjej strefami
ochromnymi, a w tekécie planu zapisano stosowne ograniczenia i zakazy. Nalezy jednak zauwazyc,
Ze owe ograniczenia i zakazy posiadajg odniesienie ,,do czasu skablowania linii elektroenergetycznej”,
czyli konkretny termin obowigzywania tych ograniczen 1 zakazow, zas pizebieg linii
elektroenergetycznej oraz strefy bezpieczenstwa zwiazane z ta linig, wyznaczone na rysunku planu,
naleza do oznaczen informacyjnych tego rysunku, a nie do oznaczen obowigzujacych. Zatem, jesli (lub:
kiedy) w przyszlosci przedmiotowa linia elektroenergetyczna =zostanie skablowana w zwiazku
z ustaleniami uchwalonego planu miejscowego, to nie zajdzie koniecznos¢ zmiany obowigzujacych
ustalen tego planu, pomimo pozostawania na rysunku tego planu oznaczen informacyjnych zwiazanych
Z przebiegiem linii elektroenergetycznej w czasie sporzadzania przedmiotowego plamu.

Teren o symbolu [zp/ws], przeznaczany w projekcie planu pod zielen urzadzona oraz wody
srodladowe, wydzielony z terenu o symbolu ZP, przeznaczanego w projekcie planu pod zielef
wzadzong — bulwary miejskie, zostal wyszczegolniony w celu wyodrebnienia miejsca o szczegolnej
funkcji, taczacej zielen z woda — istniejacej przeplawki dla ryb przy stopnin wodnym (tzw. ,,zaporze™)
na rzece Wislok. Zielen mzadzona jest w tym miejscu funkecja dominujgca, zorganizowang wokol
kaskady wodnej zwiazanej z nurtem rzeki Wistok (czyli z wodami $rodladowymi), ktora nie jest jednak
dekoracyjnym uzupelieniem nadrzecznego parku. Wybudowana stosunkowo niedawno przeplawka
uzupelia biologiczny aspekt funkcjonowania zeki Wislok i przedzielajacego ja stopnia wodnego,
w zwiazku z obszarem Natura 2000 obejmujacym tzw. Wistok Srodkowy, czyli odcinek rzeki pomiedzy
stopniami wodnymi w Besku 1 w Rzeszowie. Jednak w przestrzeni nadizecznych terenoéw zielemi
urzadzonej w Rzeszowie przeplawka ta jednoczesnie jest ciekawym uzupelnieniem funkcji dominujacej,
czyli funkcji parkowo-rekreacyjnej. Podobnym uzupelnieniem bylaby np. fontanna, sztuczny wodospad,
kaskada ekologicznej oczyszczalni sciekow itp., choc takie uzupenienia nie bylyby czescig naturalnego
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systemu biologicznego istniejacej 1zeki. Zatem w obrebie terenu wydzielonego o symbolu [zp/ws],
dochodzi do zetknigcia tych dwoch funkeji, pozomie odrebnych od siebie; dlatego wlasdnie teren ten
oznaczony jest symbolem oddajacym wspolistnienie tych funkcji. Nalezy przy tym zauwazyc,
ze wspolistnienie to odbywa sie w stanie istniejgcym, a ustalenie projektu planu traktuje tylko o jego
zachowaniu — i niczym wiecej.

Podstawowym przeznaczeniem terenu ZP jest ,,zielen uizadzona — bulwary miejskie”, co wynika
z przepisow ogolnych uchwaly, natomiast wydzielone liniami podzialu wewnetiznego tereny posiadaja
odmienne zasady zagospodarowania, w ramach tego samego przeznaczenia podstawowego.

W zwiazku z powyzszym, uwagi nie moga zosta¢ uwzglednione.

6. Uwagi wniesione przez: pana

W projekcie planu ustalono zasady zagospodarowania ciagow pieszo-rowerowych lub rowerowych,
ktore maja byc realizowane w obrebie terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem ZP, réwniez na
odcinku od istniejacej kladki pieszej do Mostu Zamkowego. W projekcie tym jest rowniez mowa
o kolejnych elementach skladowych terenu ZP, stanowiacych m.in. kontynuacje terenéw zielonych
i sportowych, ktére sa juz wrzadzone od zapory do kladki dla pieszych na Wistoku. Zatem zarzut o braku
takich zapisow w projekcie planu jest calkowicie bezpodstawny.

Na rysunku planu, w obrebie terendéw oznaczonych na rysunku planu symbolami: MN.1, MN.2

i MN.3, przeznaczanych w projekcie planu pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinna, zostaly
wyznaczone obowiazujace i nieprzekraczalne linie zabudowy. W zwiazku z powyzszym, zarzut
o braku takich linii w projekcie planu jest calkowicie bezpodstawny.
Ustalenia projektu planu, w ktérych mowa o zasadach zabudowy lub zagospodarowania terenu
oznaczonego na rysunku planu symbolem ZP, przeznaczanego pod zielenl mzadzona — bulwary miejskie,
zawieraja ustalenia uwzgledniajace zagospodarowanie tego terenu W kontekscie zagrozenia
powodziowego, wynikajacego z polozenia znacznej czesci tego terenu w zasiegu wod powodziowych
Q1% (tzw. wod stuletnich) oraz wod powodziowych Q10% (tzw. wod dziesiecioletnich). Ustalenia te
zostaly uzgodnione m.in. z Panstwowym Gospodarstwem Wodnym Wody Polskie, przez co nalezy je
uznac¢ za optymalne dla zagospodarowania terenu o symbolu ZP, a takze bezpieczne dla sasiadujacych
z tym terenem istniejacych domow szeregowych, potozonych w obrebie terenow o symbolach MN. Poza
tym, zagospodarowanie terenu ZP nie moze naruszac¢ stosunkow wodnych na sasiednich dziatkach,
zgodnie z art. 29 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne. Niezaleznie od powyzszego,
wniesione uwagi w tej czesci nie dotyczq prognozy oddzialywania na $rodowisko, lecz projektu planu
— poniewaz to w projekcie planu zapisane sa zasady zagospodarowania terenow, w tym terenu o symbolu
ZP, od ktorych to zasad uzalezniony jest sposob zagospodarowania danego terenu, mogacy miec
ewentualny wplyw na tereny sgsiednie. Prognoza oddzialywania na srodowisko nie ustala tych zasad,
a jedynie okresla, niejako w formie komentarza, oddzialywanie tych zasad na srodowisko w granicach
obszaru planu i poza tymi granicami.

Miejscowy plan zagospodarowania przestizenmego, zwlaszcza na etapie wylozenia projektu planu
do wgladu publicznego, powinien byc¢ jednoznacznie sformulowany i rozrysowany, aby nie stwarzac
zadnych watpliwosci interpretacyjnych. Ewentualne rozwigzania alternatywne moga pojawiac¢ sie na
etapie sporzadzania projektu plamu, moga nawet by¢ dyskutowane na forum komigji urbanistyczno-
architektonicznej. Jednak projekt planu skierowany do uzgodnienia i zaopiniowania, w tym do
zZaopiniowania przez te sama komisje urbanistyczno-architektoniczna, ktéra zajmowala sie wczesniej
jego alternatywnymi wariantami, powinien by¢ jednoznaczny i nie budzacy zadnych watpliwosci.
Dotyczy to zatem réwniez projektu miejscowego planu zagospodarowania pirzestrzennego znajdujacego
sie na etapie wyloZenia tego projektu do wgladu publicznego.

W zwiazku z powyzszym, uwagi w tej czesci nie moga zostac uwzglednione.

7. Uwagi wniesione przez: pani
reprezentowanych przez pana
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Rada Miasta Rzeszowa w dniu 27 kwietnia 2021 1. podjela uchwale nr XLV/964/2021
o pizystgpieniu do sporzadzenia miejscowego planu  zagospodarowania  przestrzennego
nr 320/1/2021 terendw nadrzecznych na osiedlu Nowe Miasto w Rzeszowie. W uzasadnieniu do tej
uchwaly wpisano zalozenie zgodnosci przewidywanych rozwigzan planu z ustaleniami obowigzujacego
Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania pizestizenmego miasta Rzeszowa, pizyjetego
przez Rade Miasta Rzeszowa uchwalg nr XXXVII/113/2000 z dnia 4 lipca 2000 r., z poZn. zm.
Zgodnos¢ ta pozostaje rowniez w zwiazku z art. 14 ust. 5 oraz art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu pizestizennym. Dla obszaru, o ktoryimn mowa we wniesionych
uwagach, w obowiazujagcym Studium [...] miasta Rzeszowa ustalono nastepujace kierunki
zagospodarowania terenow: ,,zielei wizadzona, ciagi pieszo-rowerowe, parki dzielnicowe™ oraz ,,uslugi
publiczne lub komercyjne: rekreacja, turystyka, sport w zieleni wzadzonej”; ponadto, pizez czesc¢ tego
obszaru wyznaczono pizebieg ,,Sciezek pieszo-rowerowych w zieleni”.

W  granicach obecnie procedowanego projektu miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego nr 320/1/2021 — I-A terenow nadrzecznych na osiedlu Nowe Miasto w Rzeszowie
znalazly sie czesci dzialek nr:

Zamierzeniem miasta,
po zwazeniu inferesow publicznych i indywidualnych, jest zagospodarowanie terenu oznaczonego
w projekeie planu symbolem ZP pod zielen wzadzong — bulwary miejskie, zgodnie z kierunkiem
wyznaczonyim w obowiazujacym Studium dla tego obszaru.

W zwiazku z powyzszym, uwagi w tej czesci nie moga zostac¢ uwzglednione.

8. Uwagi wniesione

Ustalenia projektu plamu, dotyczace zasad modernizacji, rozbudowy i budowy systemow
infrastruktury technicznej dla obszam objetego projektem planu, w szczegolnosci zawierajace nakaz
uwzglednienia ograniczen wynikajacych z przebiegu istniejacych napowietrznych linii wysokiego
napiecia 110kV, obowiazujacego do czasu skablowania linii, stanowi przyklad nakazow, zakazow,
dopuszczen 1 ograniczen, ktore mogg by¢ wustalane w projektach miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego, w odniesieniu do istniejacych uwamunkowan wystepujacych
na obszarze opracowania takiego planu, wramach efektywnego gospodarowania przestizenia zwiazana
Z wystepowaniem takich uwarunkowan. Ustalenia te nie pozostaja w sprzecznosci z zasadami techniki
prawodawczej, a jednoczesnie precyzuja ograniczenia w zabudowie i zagospodarowaniu terenow
znajdujacych sie w strefie ochronnej linii elektroenergetyczne;j.

W projekcie planu miejscowego ustalono szczegolne warunki zagospodarowania terenow oraz
ograniczenia w ich wzytkowaniu, m.in. w zwigzku z pizebiegiem istniejacej napowietrznej linii
elektroenergetycznej 110kV. Na rysunku planu wskazano przebieg tej linii wraz zjej strefami
ochronnymi, a w tekscie planu zapisano stosowne ograniczenia i zakazy. Nalezy jednak zauwazyc,
Ze owe ograniczenia i zakazy posiadajg odniesienie ,,do czasu skablowania linii elektroenergetycznej”,
czyli konkretny termin obowigzywania tych ograniczen 1 zakazow, zas pizebieg linii
elektroenergetycznej oraz strefy bezpieczenstwa zwiazane z ta linig, wyznaczone na rysunku planu,
nalezg do oznaczen informacyjnych tego rysunku, a nie do oznaczen obowiazujacych. Zatem, jesli
(lub: kiedy) w przyszlosci przedmiotowa linia elektroenergetyczna zostanie skablowana w zwiazku
z ustaleniami uchwalonego planu miejscowego, to nie zajdzie koniecznos¢ zmiany obowigzujacych
ustalen tego planu, pomimo pozostawania na rysunku tego planu oznaczen informacyjnych zwigzanych
Z przebiegiem linii elektroenergetycznej w czasie spoizadzania pizedmiotowego planu.

Teren o symbolu [zp/ws], przeznaczany w projekcie planu pod zielen mizadzona oraz wody
srodladowe, wydzielony z terenu o symbolu ZP, przeznaczanego w projekcie planu pod zielef
urzadzong — bulwary miejskie, zostal wyszczegolniony w celu wyodrebnienia miejsca o szczegolnej
funkeji, taczace] zielenl z woda — istniejgcej przeplawki dla ryb przy stopniu wodnym (tzw. ,.zaporze™)
na rzece Wistok. Zielen wrzadzona jest w tym miejscu fuinkcja dominujaca, zorganizowana wokot
kaskady wodnej zwigzanej z nurtem rzeki Wislok (czyli z wodami grodladowymi), ktéra nie jest jednak
dekoracyjnym uzupelieniem nadizecznego parku. Wybudowana stosunkowo niedawno przeptawka
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uzupelia biologiczny aspekt funkcjonowania 1zeki Wistok i przedzielajacego ja stopnia wodnego,
w zwiazku z obszarem Natura 2000 obejmujacym tzw. Wistok Srodkowy, czyli odcinek rzeki pomiedzy
stopniami wodnymi w Besku i w Rzeszowie. Jednak w przestrzeni nadizecznych terenow zieleni
urzadzonej w Rzeszowie przeplawka ta jednoczesnie jest ciekawym uzupelnieniem funkcji deminujace;,
czyli funkeji parkowo-rekreacyjnej. Podobnym uzupelnieniem bytaby np. fontanna, sztuczny wodospad,
kaskada ekologicznej oczyszczalni sciekow itp., choc¢ takie uzupelienia nie bylyby czescig naturalnego
systemu biologicznego istniejacej 1zeki. Zatem w obrebie terenu wydzielonego o symbolu [zp/ws],
dochodzi do zetknigcia tych dwoch funkeji, pozomie odrebnych od siebie; dlatego wlasnie teren ten
oznaczony jest symbolem oddajacym wspolistnienie tych funkcji. Nalezy przy tym zauwazyc,
ze wspoOlistnienie to odbywa sie w stanie istniejacym, a ustalenie projektu planu traktuje tylko o jego
zachowaniu — i niczym wiecej.

Podstawowym przeznaczeniem terenu ZP jest ,,zielefh uizadzona — bulwary miejskie”, co wynika
z przepisow ogolnych uchwaty, natomiast wydzielone liniami podzialu wewnetiznego tereny posiadajg
odmienne zasady zagospodarowania, w ramach tego samego przeznaczenia podstawowego.

W zwiazku z powyzszym, uwagi w tej czesci nie moga zosta¢ uwzglednione.

9. Uwagi wniesione przez: pani

Ustalenia projekiu planu, dotyczace zasad modernizacji, rozbudowy i budowy systemow
infrastruktury technicznej dla obszamu objetego projektem planu, w szczegolnosci zawierajace nakaz
uwzglednienia ograniczen wynikajacych z przebiegu istniejacych napowietrznych linii wysokiego
napiecia 110kV, obowiazujacego do czasu skablowania linii, stanowi przyklad nakazow, zakazow,
dopuszczen 1 ograniczen, ktére moga by¢ wustalane w projektach miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego, w odniesieniu do istniejacych uwarunkowan wystepujacych
na obszarze opracowania takiego planu, w ramach efektywnego gospodarowania przestizenia zwiazang
Z wystepowaniem takich uwarunkowan. Ustalenia te nie pozostaja w sprzecznosci z zasadami techniki
prawodawczej, a jednoczesnie precyzuja ograniczenia w zabudowie i zagospodarowaniu terenoéw
znajdujacych sie w strefie ochronnej linii elektroenergetyczne;j.

W projekcie planu miejscowego ustalono szczegolne warunki zagospodarowania terenow oraz
ograniczenia w ich uzytkowaniu, m.in. w zwigzku z pizebiegiem istniejacej napowietrznej linii
elektroenergetycznej 110kV. Na rysunku planu wskazano przebieg tej linii wraz zjej strefami
ochrommymi, a w tekscie planu zapisano stosowne ograniczenia i zakazy. Nalezy jednak zauwazyc,
Ze owe ograniczenia i zakazy posiadaja odniesienie ,,do czasu skablowania linii elektroenergetyczne;j”,
czyli konkretny termin obowigzywania tych ograniczen i zakazow, =zas pizebieg linii
elektroenergetycznej oraz strefy bezpieczenstwa zwiazane z tg linig, wyznaczone na rysunku planu,
naleza do oznaczen informacyjnych tego rysunku, a nie do oznaczen obowiazujacych. Zatem, jesli
(lub: kiedy) w przyszlosci przedmiotowa linia elektroenergetyczna zostanie skablowana w zwiazku
z ustaleniami uchwalonego planu miejscowego, to nie zajdzie koniecznoi¢ zmiany obowigzujacych
ustalen tego planu, pomimo pozostawania na rysunku tego planu oznaczen informacyjnych zwiazanych
Z przebiegiem linii elektroenergetycznej w czasie sporzadzania przedmiotowego plamu.

Teren o symbolu [zp/ws], przeznaczany w projekcie planu pod zielen wizadzona oraz wody
srodladowe, wydzielony z terenu o symbolu ZP, przeznaczanego w projekcie planu pod zielef
urzadzong — bulwary miejskie, zostal wyszczegolniony w celu wyodrebnienia miejsca o szczegolnej
funkcji, taczacej zielen z woda — istniejacej przeplawki dla ryb przy stopnin wodnym (tzw. ,,zaporze™)
na rzece Wistok. Zielenn mizadzona jest w tym miejscu finkcja dominujaca, zorganizowana wokot
kaskady wodnej zwigzanej z nurtem rzeki Wislok (czyli z wodami érédladowymi), ktora nie jest jednak
dekoracyjnym uzupehlieniem nadrzecznego parku. Wybudowana stosunkowo niedawno przeplawka
uzupelia biologiczny aspekt funkcjonowania 1zeki Wislok i przedzielajacego ja stopnia wodnego,
w zwiazku z obszarem Natura 2000 obejmujacym tzw. Wistok Srodkowy, czyli odcinek rzeki pomiedzy
stopniami wodnymi w Besku i w Rzeszowie. Jednak w przestrzeni nadizecznych terenow zieleni
urzadzonej w Rzeszowie pizeplawka ta jednoczesnie jest ciekawym uzupelieniem funkcji dominujace;,
czyli funkcji parkowo-rekreacyjnej. Podobnym uzupelnieniem bylaby np. fontanna, sztuczny wodospad,
kaskada ekologicznej oczyszczalni gciekow itp., choc takie uzupeienia nie bylyby czescia naturalnego
systemu biologicznego istniejacej 1zeki. Zatem w obrebie terenu wydzielonego o symbolu [zp/ws],
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dochodzi do zetknigcia tych dwoch funkeji, pozomie odrebnych od siebie; dlatego wlasnie teren ten
oznaczony jest symbolem oddajacym wspolistnienie tych funkcji. Nalezy przy tym zauwazyc,
ze wspolistnienie to odbywa sie W stanie istniejacym, a ustalenie projektu planu traktuje tylko o jego
zachowaniu — i niczym wiecej.

Podstawowym przeznaczeniem terenu ZP jest ,,zielen uizadzona — bulwary miejskie”, co wynika
z przepisOw ogolnych uchwaly, natomiast wydzielone liniami podzialu wewnetrznego tereny posiadaja
odmienne zasady zagospodarowania, w ramach tego samego przeznaczenia podstawowego.

W zwiazku z powyzszym, uwagi w tej czesci nie moga zosta¢ uwzglednione.

10. Uwagi wniesione

Ustalenia projektu plamu, dotyczace zasad modernizacji, rozbudowy i budowy systemow
infrastruktury technicznej dla obszam objetego projektem planu, w szczegolnosci zawierajace nakaz
uwzglednienia ograniczen wynikajacych z przebiegu istniejacych napowietrznych linii wysokiego
napiecia 110kV, obowiazujacego do czasu skablowania linii, stanowi przyklad nakazow, zakazow,
dopuszczen 1 ograniczen, ktére mogg byc¢ wustalane w projektach miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego, w odniesieniu do istniejacych uwarunkowan wystepujacych
na obszarze opracowania takiego planu, w ramach efektywnego gospodarowania przestizenia zwiazana
Z wystepowaniem takich uwarunkowan. Ustalenia te nie pozostajg w sprzecznosci z zasadami techniki
prawodawczej, a jednoczesnie precyzuja ograniczenia w zabudowie i zagospodarowaniu terendow
znajdujacych sie w strefie ochronnej linii elektroenergetyczne;j.

W projekeie planu miejscowego ustalono szczegdélne warunki zagospodarowania terendw oraz
ograniczenia w ich wzytkowaniu, m.in. w zwiazku z przebiegiem istniejacej napowietrznej linii
elektroenergetycznej 110kV. Na rysunku planu wskazano przebieg tej linii wraz zjej strefami
ochronnymi, a w tekscie planu zapisano stosowne ograniczenia i zakazy. Nalezy jednak zanwazyc,
Ze owe ograniczenia i zakazy posiadaja odniesienie ,,do czasu skablowania linii elektroenergetycznej”,
czyli konkretny termin obowiazywania tych ograniczen 1 zakazoéw, zas przebieg linii
elektroenergetycznej oraz strefy bezpieczenstwa zwiazane z tg linia, wyznaczone na rysunku planu,
nalezg do oznaczen informacyjnych tego rysunku, a nie do oznaczen obowiazujacych. Zatem, jesli
(lub: kiedy) w przyszlosci przedmiotowa linia elektroenergetyczna zostanie skablowana w zwiazku
z ustaleniami uchwalonego planu miejscowego, to nie zajdzie koniecznos¢ zmiany obowigzujacych
ustalen tego planu, pomimo pozostawania na rysunku tego planu oznaczen informacyjnych zwigzanych
z przebiegiem linii elektroenergetycznej w czasie spoizadzania pizedmiotowego plamu.

Teren o symbolu [zp/ws], przeznaczany w projekcie planu pod zielen wzadzona oraz wody
grodladowe, wydzielony z terenu o symbolu ZP, przeznaczanego w projekcie planu pod zielen
urzadzona — bulwary miejskie, zostal wyszczegolniony w celu wyodrebnienia miejsca o szczegolnej
funkgcji, taczacej zielen z woda — istniejacej przeplawki dla ryb przy stopniu wodnym (tzw. ,,zaporze™)
na rzece Wistok. Zielen wrzadzona jest w tym miejscu funkcja dominujaca, zorganizowana wokol
kaskady wodnej zwigzanej z nurtem rzeki Wislok (czyli z wodami érodladowymi), ktéra nie jest jednak
dekoracyjnym uzupelnieniem nadizecznego parku. Wybudowana stosunkowo niedawno przeplawka
uzupelia biologiczny aspekt funkcjonowania rzeki Wistok i pizedzielajacego ja stopnia wodnego,
w zwiazku z obszarem Natura 2000 obejmujacym tzw. Wistok Srodkowy, czyli odcinek rzeki pomiedzy
stopniami wodnymi w Besku i w Rzeszowie. Jednak w przestrzeni nadizecznych terenow zieleni
urzadzonej w Rzeszowie przeplawka ta jednoczesnie jest ciekawym uzupeinieniem funkcji dominujacej,
czyli funkcji parkowo-rekreacyjnej. Podobnym uzupelnieniem bylaby np. fontanna, sztuczny wodospad,
kaskada ekologicznej oczyszczalni sciekow itp., choc¢ takie uzupehienia nie bylyby czescia naturalnego
systemu biologicznego istniejacej 1zeki. Zatem w obrebie terenu wydzielonego o symbolu [zp/ws],
dochodzi do zetknigcia tych dwoch funkeji, pozomie odrebnych od siebie; dlatego wlasnie teren ten
oznaczony jest symbolem oddajacym wspolistnienie tych funkcji. Nalezy pizy tym zauwazyc,
ze wspohistnienie to odbywa sig w stanie istniejacym, a ustalenie projektu planu trakiuje tylko o jego
zachowaniu — i niczym wiecej.
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Podstawowym przeznaczeniem terenu ZP jest .,zielefi urzadzona — bulwary miejskie”, co wynika
z przepisow ogolnych uchwaly, natomiast wydzielone liniami podzialu wewnetrznego tereny posiadaja
odmienne zasady zagospodarowania, w ramach tego samego przeznaczenia podstawowego.

W zwiazku z powyzszym, uwagi w tej czesci nie mogg zosta¢ uwzglednione.

1. Uwagi_wniesione_przez:_pana |

Zalozenie przyjete w projekcie planu, dotyczace poprowadzenia ciagu pieszo-rowerowego
w kierunku poludniowym nad al. Powstancow Warszawy, a nie pod ta arterig, zostalo gruntownie
przeanalizowane na etapie opracowania projektu planu. Przyjete rozwiazanie wynika z aktualnego
uksztaltowania terenu po obydwu stronach al. Powstaincow Warszawy, ktory to teren, w odréznieniu od
sytuacji na zachodnim brzegu Wisloka (stosunkowo waski nasyp drogowy przy lewobrzeznym
przyczolku Mostu Karpackiego), wprawdzie obniza si¢ w miare oddalania si¢ od tej aterii, lecz spadek
ten jest bardzo lagodny, szczegolnie po polnocnej stronie, w granicach opracowania projektu plamu
Skutkiem tego, pizejscie pieszo-rowerowe pod al. Powstancow Warszawy musialoby by¢ wyposazone
w pochylnie pograzone w dos¢ diugich wykopach lub w korytarzach ze scian oporowych, co byloby
rozwigzaniem nieco klaustrofobicznym, niespecjalnie przyjaznym dla uzytkownikow, sprzyjajacym
patologiom, jak rowniez wymagajacym dodatkowych zabezpieczen w poziomie terenu (porecze,
barierki itp.), a takze tworzacym niepotrzebne bariery pizestrzenne w terenach zieleni wrzadzonej.
Ponadto, sama realizacja przejazdu podziemnego wymagalaby ograniczenia mchu pojazdow
po al. Powstancow Warszawy, jak to mialo miejsce przy okazji budowy takiego przejazdu na zachodnim
brzegu Wisloka. Nie wiadomo tez, czy biezace funkcjonowanie podziemmnego przejécia/przejazdu
pieszo-rowerowego, nie wymagaloby wyposazenia go w przepompownie wody deszczowe;.

Natomiast rozwigzanie przyjete w projekcie planu nie tylko pozwala na unikniecie wgryzania sie
w ziemie i rozkopywania ruchliwej arterii komunikacyjnej, lecz takze tworzy swego rodzaju ciag
widokowy, zwienczony platforma widokowa w postaci pomostu nad al. Powstancow Warszawy. Z tego
pomostu mozna bedzie zobaczy¢ perspektywe Zalewu, poszukaé wzrokiem sylwety Srodmiescia nad
terenami parkowymi, a nawet przyglada¢ sie funkcjonowaniu ,,zapory” wbudowanej w Most Karpacki
— a wszystko to na $wiezym powietrzu.

W zwiazku z powyzszym, uwagl w tej czesci nie moga zostac uwzglednione.

12. Uwagi wniesione przez: pania |

Ustalenia projektu planu, dotyczace zasad modernizacji, rozbudowy i budowy systemow
infrastruktury technicznej dla obszamu objetego projektem planu, w szczegolnosci zawierajace nakaz
uwzglednienia ograniczen wynikajacych z przebiegu istniejacych napowietiznych linii wysokiego
napiecia 110kV, obowiazujacego do czasu skablowania linii, stanowi przyklad nakazow, zakazow,
dopuszczen 1 ograniczen, ktére moga by¢ ustalane w projektach miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego, w odniesieniu do istniejacych uwarunkowan wystepujacych
na obszarze opracowania takiego planu, w ramach efektywnego gospodarowania przestizenia zwiazang
Z wystepowaniem takich uwarunkowan. Ustalenia te nie pozostaja w sprzecznosci z zasadami techniki
prawodawczej, a jednoczesnie precyzuja ograniczenia w zabudowie i1 zagospodarowaniu terendéw
znajdujacych sie w strefie ochronnej linii elektroenergetyczne;j.

W projekcie planu miejscowego ustalono szczegolne warunki zagospodarowania terenow oraz
ograniczenia w ich uzytkowanin, m.in. w zwiazku z przebiegiem istniejacej napowietrznej linii
elektroenergetycznej 110kV. Na rysunku planu wskazano przebieg tej linii wraz zjej strefami
ochronnymi, a w tekécie planu zapisano stosowne ograniczenia i zakazy. Nalezy jednak zauwazyc,
Ze owe ograniczenia i zakazy posiadaja odniesienie ,,do czasu skablowania linii elektroenergetycznej”,
czyli konkretny termin obowigzywania tych ograniczen 1 zakazow, zas pizebieg linii
elektroenergetycznej oraz strefy bezpieczenstwa zwiazane z ta linia, wyznaczone na rysunku planu,
nalezg do oznaczen informacyjnych tego rysunku, a nie do oznaczen obowigzujacych. Zatem, jesli
(lub: kiedy) w przyszlosci przedmiotowa linia elektroenergetyczna zostanie skablowana w zwiazku
z ustaleniami uchwalonego planu miejscowego, to nie zajdzie koniecznos¢ zmiany obowigzujacych
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ustalen tego planu, pomimo pozostawania na rysunku tego planu oznaczen informacyjnych zwiazanych
z przebiegiem linii elektroenergetycznej w czasie sporzadzania pizedmiotowego planu.

Teren o symbolu [zp/ws], przeznaczany w projekcie plamu pod zielen wzadzona oraz wody
srodladowe, wydzielony z terenu o symbolu ZP, przeznaczanego w projekcie planu pod zielen
urzadzong — bulwary miejskie, zostal wyszczegolniony w celu wyodrebnienia miejsca o szczegolnej
Tunkeji, laczacej zielen z woda — istniejacej przeplawki dla ryb przy stopniu wodnym (tzw. ,.zaporze™)
na rzece Wistok. Zielenn mizadzona jest w tym miejscu funkcja dominujaca, zorganizowana wokol
kaskady wodnej zwigzanej z nurtem rzeki Wislok (czyli z wodami srodladowymi), ktora nie jest jednak
dekoracyjnym uzupelieniem nadizecznego parkn. Wybudowana stosunkowo niedawno przeplawka
uzupelia biologiczny aspekt funkcjonowania 1zeki Wistok i przedzielajacego ja stopnia wodnego,
w zwiazku z obszarem Natura 2000 obejmujacym tzw. Wistok Srodkowy, czyli odcinek 1zeki pomiedzy
stopniami wodnymi w Besku i w Rzeszowie. Jednak w przestrzeni nadizecznych terenow zieleni
urzadzonej w Rzeszowie przeplawka ta jednoczesnie jest ciekawym uzupelnieniem funkcji dominujacej,
czyli funkeji parkowo-rekreacyjnej. Podobnym uzupelnieniem bylaby np. fontanna, sztuczny wodospad,
kaskada ekologicznej oczyszczalni sciekow itp., choc takie uzupelnienia nie bylyby czescig naturalnego
systemu biologicznego istniejacej rzeki. Zatem w obrebie terenu wydzielonego o symbolu [zp/ws],
dochodzi do zetknigcia tych dwoch funkeji, pozomie odrebnych od siebie; dlatego wlasnie teren ten
oznaczony jest symbolem oddajacym wspolistnienie tych funkcji. Nalezy przy tym zanwazyc,
ze wspolistnienie to odbywa sig w stanie istniejacym, a ustalenie projekiu planu trakiuje tylko o jego
zachowaniu —1 niczym wiecej.

Podstawowymn przeznaczeniem terenu ZP jest ,,zielefi urzadzona — bulwary miejskie”, co wynika
z przepisow ogolnych uchwaty, natomiast wydzielone liniami podzialu wewnetrznego tereny posiadajq
odmienne zasady zagospodarowania, w ramach tego samego przeznaczenia podstawowego.

W zwiazku z powyzszym, uwagi w tej czesci nie moga zosta¢ uwzglednione.

13. Uwagi wniesione przez: pania |

Rada Miasta Rzeszowa w dniu 27 kwietnia 2021 1. podjela uchwale nr XLV/964/2021
o pizystapieniu do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania  przestrzennego
nr 320/1/2021 terenow nadrzecznych na osiedlu Nowe Miasto w Rzeszowie. W uzasadnieniu do tej
uchwaly wpisano zalozenie zgodnosci przewidywanych rozwigzan planu z ustaleniami obowiazujacego
Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Rzeszowa, przyjetego
przez Rade Miasta Rzeszowa uchwalg nr XXXVII/113/2000 z dnia 4 lipca 2000 1., z pozn. zm.
Zgodnosc¢ ta pozostaje rowniez w zwiazku z art. 14 ust. 5 oraz art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestizennym. Dla obszam, o kférym mowa we wniesionych
uwagach, w obowiazujagcym Studium [...] miasta Rzeszowa wustalono nastepujace kierunki
zagospodarowania terenow: ,.zielen wizadzona, ciagi pieszo-rowerowe, parki dzielnicowe” oraz ,ushugi
publiczne lub komercyjne: rekreacja, turystyka, sport w zieleni wzadzonej”; ponadto, pizez czesc tego
obszaru wyznaczono pizebieg ,,Sciezek pieszo-rowerowych w zieleni”.

Obszar bulwarow nad Wislokiem jest wyjatkowy w skali miasta. Jest to miejsce o istotnym
wplywie na jakoi¢ zycia mieszkancow poprzez zaspokajanie ich potrzeb do rekreacji i wypoczynku,
ktore ma jednoczesnie niebagatelne znaczenie wizerunkowe. Zamielzeniem miasta, po zwaZeniu
intereséw publicznych i indywidualnych, jest zagospodarowanie terenu oznaczonego w projekcie planu
symbolem ZP jako ogolnomiejski park rekreacyjno-wypoczynkowy, zgodnie 2z kierunkiem
wyznaczonym w obowiazujacym Studium dla tego obszaru oraz polityka przestrzenna miasta.

W zwiazku z powyzszym, uwagi w tej czesci nie moga zostac uwzglednione.

14. Uwagi wniesione
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Rada Miasta Rzeszowa w dniu 27 kwietnia 2021 1. podjela uchwale nr XLV/964/2021
o pizystapienin do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania  przestrzennego
nr 320/1/2021 terendéw nadrzecznych na osiedlu Nowe Miasto w Rzeszowie. W uzasadnieniu do tej
uchwaty wpisano zalozZenie zgodnosci przewidywanych rozwigzan planu z ustaleniami obowiazujacego
Studium uwarunkowan i kiermunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Rzeszowa, przyjetego
przez Rade Miasta Rzeszowa uchwalyg nr XXXVII/113/2000 z dnia 4 lipca 2000 r., z pdZn. zm.
Zgodnos¢ ta pozostaje rowniez w zwiazku z art. 14 ust. 5 oraz art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca
2003 1. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Dla obszaru, o ktérym mowa we wniesionych
uwagach, w obowiazujacym Studium [...] miasta Rzeszowa ustalono nastepujace kierunki
zagospodarowania terenow: ,,zielen wzadzona, ciggi pieszo-rowerowe, parki dzielnicowe™ oraz ,,ustugi
publiczne lub komercyjne: rekreacja, turystyka, sport w zieleni wzadzonej”; ponadto, przez czesc tego
obszaru wyznaczono pizebieg ,,sciezek pieszo-rowerowych w zieleni”.

Zamierzeniem miasta, po zwazeniu intereséw publicznych 1 indywidualnych, jest
zagospodarowanie terenu oznaczonego w projekcie planu symbolem ZP jako ogolnomiejski park
rekreacyjno-wypoczynkowy, zgodnie z kierunkiem wyznaczonym w obowigzujacym Studium dla tego
obszaru.

W zwiazku z powyzszym, uwagi w tej czesci nie moga zosta¢ uwzglednione.

15. Uwagi wniesione

Rada Miasta Rzeszowa w dniu 27 kwietnia 2021 1. podjela uchwale nr XLV/964/2021
o pizystapieniu do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania  przestrzennego
nr 320/1/2021 terenow nadrzecznych na osiedlu Nowe Miasto w Rzeszowie. W uzasadnieniu do tej
uchwaly wpisano zaloZenie zgodnosci przewidywanych rozwigzan planu z ustaleniami obowiazujacego
Studium uwarunkowan i kiermunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Rzeszowa, przyjetego
przez Rade Miasta Rzeszowa uchwatg nr XXXVII/113/2000 z dnia 4 lipca 2000 1., z pozn. zm.
Zgodnosc¢ ta pozostaje rowniez w zwiazku z art. 14 ust. 5 oraz art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowamniu i zagospodarowaniu przestizennym. Dla obszai, o kidrym mowa we wniesionych
uwagach, w obowiazujacym Studium [...] miasta Rzeszowa ustalono nastepujace kierunki
zagospodarowania terendow: ,,zielenl wizadzona, ciagi pieszo-rowerowe, parki dzielnicowe” oraz ,ushigi
publiczne lub komercyjne: rekreacja, turystyka, sport w zieleni wrzadzonej”; ponadto, przez czesc tego
obszaru wyznaczono pizebieg ,,sciezek pieszo-rowerowych w zieleni”.

W granicach obecnie procedowanego projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego nr 320/1/2021 — I-A terenéw nadrzecznych na osiedlu Nowe Miasto w Rzeszowie
Znalazly sie czesci dzialek nr:

Zamierzeniem miasta,
po zwazeniu inferes6w publicznych i indywidualnych, jest zagospodarowanie terenu oznaczonego
w projekcie planu symbolem ZP jako ogolnomiejski park rekreacyjno-wypoczynkowy, zgodnie
z kierunkiem wyznaczonym w obowiazujacym Studium dla tego obszaru.

W zwiazku z powyzszym, uwagi w tej czesci nie moga zosta¢ uwzglednione.

16. Uwagi__ wniesione __ przez:
reprezentowanych przez pana

Rada Miasta Rzeszowa w dniu 27 kwietnia 2021 1. podjela uchwale nr XLV/964/2021
o pizystapieniu do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
nr 320/1/2021 terené6w nadrzecznych na osiedlu Nowe Miasto w Rzeszowie. W uzasadnieniu do tej
uchwaly wpisano zalozenie zgodnoéci przewidywanych rozwigzan planu z ustaleniami obowiazujacego
Studium uwarunkowan i kiemunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Rzeszowa, przyjetego
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przez Rade Miasta Rzeszowa uchwalg nr XXXVII/113/2000 z dnia 4 lipca 2000 r., z pézn. zm.
Zgodnos¢ ta pozostaje rowniez w zwiazku z art. 14 ust. 5 oraz art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Dla obszar, o ktorym mowa we wniesionych
uwagach, w obowiazujagcym Studium [...] miasta Rzeszowa ustalono nastepujace kierunki
zagospodarowania terenow: ,,zielen wizadzona, ciagi pieszo-rowerowe, parki dzielnicowe” oraz ,ushigi
publiczne lub komercyjne: rekreacja, turystyka, spoit w zieleni wzadzonej”; ponadto, przez czesc tego
obszaru wyznaczono pizebieg ,,sciezek pieszo-rowerowych w zieleni”.

W  granicach obecnie procedowanego projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego nr 320/1/2021 — I-A terenéw nadrzecznych na osiedlu Nowe Miasto w Rzeszowie
znalazly sie czesci dzialek nr:

Zamierzeniem miasta,
po zwazeniu inferes6w publicznych i indywidualnych, jest zagospodarowanie terenu oznaczonego
w projekcie planu symbolem ZP jako ogolnomiejski park rekreacyjno-wypoczynkowy, zgodnie
Z kierunkiem wyznaczonym w obowiazujacym Studium dla tego obszaru.

W zwiazku z powyzszym, uwagi w tej czesci nie moga zosta¢ uwzglednione.

Sposob rozpatizenia uwag, z I1 wytozenia:

17. Uwagi wniesione przez: Pan |

Rada Miasta Rzeszowa, poprzez przyjecie uchwaly o przystapieniu do spoizadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego nr 320/1/2021 terenéw nadrzecznych na osiedlu Nowe Miasto
w Rzeszowie, zdecydowala o objecin nowym opracowaniem obszaru polozonego na prawym brzegu
rzeki Wistok, pomiedzy al. mjr W. Kopisto, al. Powstancéw Warszawy 1 ul. Podwislocze w Rzeszowie.
Organ sporzadzajacy projekt plamu, czyli Prezydent Miasta Rzeszowa, nie moze wykroczyc
Z opracowaniem tego planu poza granice wyznaczone w ww. uchwale Rady Miasta Rzeszowa, moze
dzieli¢ ten obszar na mniejsze czesci, w zaleznosci od nwarunkowan zwigzanych z tym obszarem, takich
jak: obowiazujace na danym obszarze Studium uwarunkowan ikierunkoéw zagospodarowania
przestizenmego, zmiana tego studium, procedowana w trakcie sporzadzania projektu planu, procesy
zwigzane z decyzjami administracyjnymi, wydanymi dla nieruchomosci polozonych w obrebie takiego
obszaru, zmiany stosunkow wlasnosciowych w obregbie danego obszaru (np. na skutek zwrotow
nieruchomosci popizednim wiascicielom lub ich spadkobiercom), zmiany w przepisach dotyczacych
sporzadzama miejscowych planow zagospodarowania przestrzemmego itp.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, stosownie do przepisu art. 16 ust.1
sporzadza sie z wykorzystaniem map zasadniczych, gromadzonych w panstwowym zasobie
geodezyjnym i kartograficznym a nie na mapie do celow projektowych. Na rysunku planu zostato
umieszczone poswiadczenie o zgodnosci mapy zasadniczej, na ktorej zostal sporzadzona czesc
rysunkowa projektu planu miejscowego, z oryginalem znajdujacym sie W Grodzkim Osrodku
Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej w Rzeszowie, z informacja o tym, ze kopia mapy zostala
sporzadzona na licencji ir GE-0.6642.5300.2021 1863 P z dnia 6 maja 2021 r. Poswiadczenie to
zawiera niezbedne informacje na temat zrodla pochodzenia mapy wykorzystanej do projektn planu
Zadne inne informacje ani licencje w odniesieniu do tej mapy nie sa wymagane.

Zgodnie z obowiazujacymi przepisami, dla potrzeb projektn miejscowego planu zagospodarowania
przestizennego nr 320/1/2021 — I-A terenow nadrzecznych na osiedlu Nowe Miasto w Rzeszowie
zostalo sporzadzane opracowanie ekofizjograficzne podstawowe. Brak przestanek do opracowania
ekofizjograficznego problemowego. W odniesieniu do wydobycia gazu, czesc terenu objetego planem
znajduje si¢ w granicach obszaru i teremu gorniczego ,,Zalesie”, maly fragment terenu znajduje sie
rowniez w granicach zloza gazu ziemnego .,Zalesie”, jednak w granicach obszaru planu nie znajduja sie
urzadzenia zwiazane z eksploatacja gornicza. Istniejaca napowietrzna linia elektroenergetyczna 110 kV
zostala ujawniona w opracowaniu ekofizjograficznym jako ograniczenie w zagospodarowaniu terenow,
a w projekcie planu zostata ona uwzgledniona, poprzez wlasciwe ustalenia tego projektu.

W zwiazku z powyzszym, uwagi w tej czesci nie moga zosta¢ uwzglednione.
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18. Uwagi wniesione przez: Pana

Przeznaczenie terenu oznaczonego na rysunku projektu mpzp nr 320/1/2021 — I-A [...] symbolem
ZP, ustalone w projekcie planu pod teren zieleni urzadzonej — bulwary miejskie, nie pozostaje w zadnym
zwigzku z jakimikolwiek inwestycjami mieszkaniowymi. Na terenie o symbolu ZP nie przewiduje sie
inwestycji budowlanych generujacych miejsca parkingowe, ani tez innych funkcji zwiazanych z jakimis
budynkami, o ktorych mowa w tej czesci wniesionych uwag. Jesli moze by¢ mowa o ewentualnej
zabudowie w rejonie obszaru mpzp nr 320/1/2021 — I-A [...], np. zabudowie zwigzanej z wydanymi
wczesniej decyzjami administracyjnymi, w tym decyzjami o warunkach zabudowy, to jednak teren
o symbolu ZP, przeznaczany pod zielen urzadzona — bulwary miejskie, bedacy przedmiotem ustalen
projektu planu, jako teren przestrzeni ogolnodostepnej, rekreacyjnej, nie ma zadnego zwigzkn z
potencjalnymi inwestycjami budowlanymi na terenach nie wlaczonych do obszaru mpzp nr 320/1/2021
—I-A [...]. Jedyne powigzanie miedzy terenem o symbolu ZP, a terenami nie wlaczonymi do obszaru
planu mozliwe jest na poziomie potencjalnego powiazania komunikacji pieszej lub pieszo-rowerowej
pomiedzy tymi terenami, o czym jest mowa w tresci projektu planu. Jakiekolwiek miejsca parkingowe
do obslugi nowej zabudowy, majacej ewentualnie powstac poza granicami obszaru mpzp nr 320/1/2021
— I-A [...], musza znalez¢ sie w obrebie terendw, na ktérych bedzie ewentualnie realizowana ta
zabudowa, a nie w obrebie terenu zieleni wzadzonej — bulwarow miejskich.

Wskaznik miejsc parkingowych (nie ,,postojowych”, jak to okreslono we wmniesionych uwagach),
stanowiacy o koniecznosci zabezpieczenia nie mniej niz dwoch miejsc patkingowych na kazdy lokal
mieszkalny, dotyczy terenow oznaczonych na rysunku projektu mpzp nr 320/1/2021 — I-A [...]
symbolem MN, przeznaczanych w projekcie plamu pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinna,
zgodnie ze stanem faktycznym. Na tych terenach nie przewiduje sie realizacji nowych budynkow,
a zagospodarowanie tych terenow nie ma nic wspolnego z potencjalnymi inwestycjami budowlanymi
na terenach nie wlaczonych do obszaru mpzp nr 320/1/2021 — I-A [...], zwigzanymi z wydanymi
wczesniej decyzjami administracyjnymi, w tym decyzjami o warunkach zabudowy.

W zwiazku z powyzszym, uwagi w tej czesci nie moga zosta¢ uwzglednione.

19. ﬁu i_wnicsione _prcz |

W ustaleniach projektu mpzp nr 320/1/2021 — I-A [...]. w § 7 ust. 2 pkt. 8, jest mowa
o dopuszczeniu skablowania napowietrznych linii elektroenergetycznych na calym obszarze tego planu.
Natomiast w § 7 ust. 2 pkt. 9 projektu tego planu jest mowa o ograniczeniach wynikajacych z przebiegu
tych linii, ktére dotycza wylacznie obszaru projektu mpzp nr 320/1/2021 — I-A [...]. Cho¢ odcinek
istniejacej linii elektroenergetycznej 110 kV znajduje sie poza granica obszarn objetego projektem tego
planu i jest zaznaczony na rysunku projektu planu, to jego zaznaczenie nie jest ustaleniem projektu mpzp
nr 320/1/2021 — I-A [...], lecz tylko informacja, do ktorej moga odnosi¢ sie niektore ustalenia tego
projektn, wylacznie w granicach obszaru objetego projektem mpzp nr 320/1/2021 — I-A [...]. Natomiast
w projekcie planu nie wprowadzono nakazu skablowania istniejacej linii elektroenergetycznej 110 kV,
poniewaz znajduje sie ona cze$ciowo poza granicami obszaru planmu. W projekcie planu nie ustalono
rowniez przebiegn skablowanej linii 110 kV, poniewaz na etapie opracowania projektu planu nie da sie
ustali¢, czy skablowanie tej linii w ogole bedzie miato miejsce, kto bedzie inicjatorem takiego
skablowania i jakie inwestycje beda wplywac na pizebieg skablowanej linii. Podobna niewiadoma jest
na tym etapie termin potencjalnego skablowania linii 110 kV.

Co do sposobu zagospodarowania terenéw polozonych w zasiegu strefy bezpieczenstwa istniejacej
napowietrznej linii elektroenergetycznej 110 kV, to jest on okreslony w § 7 ust. 2 pkt. 9 projektu planu
Natomiast ograniczenia w zabudowie terenéw sq wyrazone na rysunku projektu plamu w postaci
nieprzekraczalnych linii zabudowy, wyznaczonych na terenach przeznaczanych w projekcie planu pod
zabudowe (tereny o symbolu MN). Nie wyznaczono takich linii w obrebie terenu o symbolu ZP,
przeznaczanego w projekcie planu pod zielen wzadzong — bulwary miejskie, poniewaz nie przewiduje sie
tam zabudowy. Nie mozna sie tez spodziewac wyznaczenia linii zabudowy na terenach
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nie wigczonych do obszaru mpzp nr 320/1/2021 — I-A [...], wyznaczonych na rysunku tego planu.
W zwiazku z powyzszym, uwagi w tej czesci nie moga zosta¢ uwzglednione.

20. Uwagi wniesione przez: Pana |

W ustaleniach projektu mpzp nr 320/1/2021 — I-A [...], w § 7 ust. 2 plkt. 8, jest mowa
o dopuszczeniu skablowania napowietrznych linii elektroenergetycznych na calym obszaize tego planu.
Natomiast w § 7 ust. 2 pkt. 9 projektu tego planu jest mowa o ograniczeniach wynikajacych z przebiegu
tych linii, ktére dotycza wylacznie obszaru projektu mpzp nr 320/1/2021 — I-A [...]. Cho¢ odcinek
istniejacej linii elektroenergetycznej 110 kV znajduje sie poza granica obszaru objetego projektem tego
planu i jest zaznaczony na rysunku projektu planu, to jego zaznaczenie nie jest ustaleniem projektu mpzp
nr 320/1/2021 — I-A [...], lecz tylko informacja, do ktorej moga odnosi¢ sie niektore ustalenia tego
projektu, wylacznie w granicach obszaru objetego projektem mpzp nr 320/1/2021 — I-A [...]. Natomiast
w projekcie planu nie wprowadzono nakazu skablowania istniejacej linii elektroenergetycznej 110 kV,
poniewaz znajduje sie ona czesciowo poza granicami obszam planu. W projekcie planu nie ustalono
rowniez przebiegn skablowanej linii 110 kV, poniewaz na etapie opracowania projektu planu nie da sie
ustali¢, czy skablowanie tej linii w ogole bedzie mialo miejsce, kto bedzie inicjatorem takiego
skablowania i jakie inwestycje beda wplywac na przebieg skablowanej linii. Podobng niewiadomg jest
na tym etapie termin potencjalnego skablowania linii 110 kV. Co do sposobu zagospodarowania terenow
potozonych w zasiegu strefy bezpieczenstwa istniejacej napowietrznej linii elektroenergetycznej 110
kV, to jest on okreslony w § 7 ust. 2 pkt. 9 projektu mpzp nr 320/1/2021 — I-A [...]. Natomiast
ograniczenia w zabudowie terenow sq wyrazone mna rysunku projektu planu w postaci
nieprzekraczalnych linii zabudowy, wyznaczonych na terenach przeznaczanych w projekcie planu pod
zabudowe (tereny o symbolu MN). Nie wyznaczono takich linii w obrebie terenu o symbolu ZP,
przeznaczanego w projekcie planu pod zielenn wrzadzona — bulwary miejskie, poniewaz nie przewiduje
sie tam zabudowy. Nie mozna si¢ tez spodziewac wyznaczenia linii zabudowy na terenach nie
wlaczonych do obszaru mpzp nr 320/1/2021 — I-A [...], wyznaczonych na rysunku tego plamu.

W zwiazku z powyzszym, uwagi w tej czesci nie moga zosta¢ uwzglednione.
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W Rozstrzvgnigeciu o sposobie rozpatrzenia uwag wniesionych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego nr 320712021 — I-A terenow nadrzeczmveh na osiedlu Nowe Miasto
w Rzeszowie, Wylgczono jawnosé w zakresie damveh osobowyeh na podstawie przepiséw o ochronie danych
osobowych oraz art. 5 wst. 2 ustawy zdnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej
(Dz.U. 22022 r. poz. 902). Jawnos¢ wylgczvia Barbara Pujdak Dyrektor Biura Rozwoju Miasta Rzeszowa.
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Zatgcznik Nr 4 do uchwaty Nr LXVI1/1462/2022
RADY MIASTA RZESZOWA
z dnia 27 wrzesnia 2022 r.
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