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UCHWALA NR XX/245/2025
RADY MIEJSKIEJ W BRZOZOWIE

z dnia 22 wrze$nia 2025 r.

w sprawie przyjecia ,,Gminnego Programu Opieki nad Zabytkami Gminy Brzoz6éw na lata 2025 - 2028"

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy  zdnia 8 marca 1990r. o samorzqdzie gminnym
(t.j. Dz. U. z2025r. poz. 1153 z pozn. zm.) oraz art. 87 ust. 3 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1292 z pozn. zm.) po uzyskaniu pozytywnej opinii
Podkarpackiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow,

Rada Miejska w Brzozowie
uchwala, co nastepuje:

§ 1. Przyjmuje si¢ ,,Gminny Program Opieki nad Zabytkami Gminy Brzozéw na lata 2025 - 20287,
stanowiacy zalgcznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Burmistrzowi Brzozowa.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie po uplywie 14 dni od dnia jej ogloszenia w Dzienniku Urzedowym
Wojewodztwa Podkarpackiego.

Przewodniczaca Rady Miejskiej w Brzozowie

Dorota Kaminska
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1. WSTEP.

Zgodnie z art. 87 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami na gminy
natozony zostal obowiazek sporzadzenia programu opieki nad zabytkami. Przyjety przez Rade Gminy
w formie uchwaty, dokument ten stanowi element polityki samorzadowej. Jego opracowanie stanowi wyraz
troski wladz samorzadowych oraz mieszkancow gminy o stan dziedzictwa kulturowego i jego potrzeby.

Program opieki nad zabytkami ma stuzy¢ zarzadzaniu zasobem stanowigcym dziedzictwo kulturowe
gminy. Nakre§lone tutaj kierunki dziatan majg stopniowo prowadzi¢ do poprawy stanu zachowania
zabytkow oraz lepszego ich udostgpnienia i wykorzystania pod katem turystycznym. Rownie istotnym
zadaniem dokumentu jest wskazanie wartosci krajobrazu kulturowego gminy oraz potrzeby utrwalenia
swiadomosci w spotecznosciach lokalnych, zwigzanej z konieczno$cig dbatosci o dziedzictwo.

Lokalna spolecznos¢ w dluzszej perspektywie powinna zauwazaé efekty wcielania w Zycie zasad
nakreslonych w gminnym programie. Aby tak si¢ statlo konieczne jest postrzeganie kultury, jako waznego
czynnika rozwoju ekonomicznego, uzupetniajacego i wspierajgcego inne, priorytetowe ptaszczyzny polityki
samorzadu. Dzialania gminy powinna cechowa¢ zasada zrownowazonego rozwoju, gdzie ochrona zabytkow
wystepuje rownorzednie z ochrong przyrody i potrzebami infrastrukturalnymi mieszkancow.

Warto w tym miejscu przytoczy¢ zasady wspdiczesnej doktryny konserwatorskiej, ktorych stosowanie
powinno réwniez obowigzywac¢ wladze samorzadowe:
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- primum non nocere (po pierwsze nie szkodzic).

- maksymalne poszanowanie oryginalnej substancji zabytku iwszystkich jego warto$ci (materialnych
i niematerialnych).

- minimalna niezbedna ingerencja (powstrzymywania si¢ od dziatan niekoniecznych).

- zasada, zgodnie z ktorg usuwac nalezy to (i tylko to), co na oryginat dziala niszczaco.

- zasada czytelnos$ci i odréznialnos$ci ingerencji.

- zasada odwracalno$ci metod i materiatow.

- zasada wykonywania wszelkich prac zgodnie z najlepszg wiedzg i na najwyzszym poziomie.

Wymienione zasady dotycza zardwno konserwatoré6w — pracownikow urzedow, profesjonalnych
konserwatorOw — restauratorow dziel sztuki, konserwatorow architektow, urbanistow, budowlancow,
archeologow, badaczy, pracownikoéw samorzadowych zajmujacych si¢ ochrong zabytkow, wiascicieli
1 uzytkownikow.

Zapisy gminnego programu opieki nad zabytkami obowigzujg przez 4 lata.

Z realizacji dokumentu Burmistrz Gminy co dwa lata sporzadza sprawozdanie, ktore przedstawia
Radzie Gminy. Programy opieki sporzadzane w przyszto$ci powinny uwzglgedniaé wszelkie nowe
uwarunkowania prawne, oraz zawsze aktualny stan zachowania zasobu dziedzictwa kulturowego.

Przedmiotem niniejszego Gminnego Programu jest miasto igmina Brzozoéw, jako region
administracyjny oraz miejsce lokalizacji objg¢tych programem zabytkow, zasobu dziedzictwa kulturowego
oraz krajobrazu kulturowego.

Program ten jest czwartym z kolei tego typu opracowaniem powstaltym na obszarze gminy Brzozow.

2. PODSTAWA PRAWNA OPRACOWANIA GMINNEGO PROGRAMU OPIEKI NAD
ZABYTKAMI.

Obowigzek sporzadzania gminnych programoéw opieki nad zabytkami okre§la zapis art. 87 ustawy z dnia
23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow iopiece nad zabytkami (j.t. Dz. U. z 2024 r., poz. 1292). W mysl
art. 87 tejze ustawy:

1. Zarzad wojewodztwa, powiatu lub wojt (burmistrz, prezydent miasta) sporzadza na okres 4 lat
odpowiednio wojew6dzki, powiatowy lub gminny program opieki nad zabytkami.

2. Programy, o ktéorych mowa w ust. 1, maja na celu, w szczego6lnosci:

a.wlaczenie problemoéw ochrony zabytkow do systemu zadan strategicznych, wynikajacych z koncepcji
przestrzennego zagospodarowania kraju;

b.uwzglednianie uwarunkowan ochrony zabytkdéw, w tym krajobrazu kulturowego

1 dziedzictwa archeologicznego, tacznie z uwarunkowaniami ochrony przyrody

i rownowagi ekologicznej;

c.zahamowanie proceséw degradacji zabytkoéw 1 doprowadzenie do poprawy stanu ich zachowania;
d.wyeksponowanie poszczegolnych zabytkow oraz waloréw krajobrazu kulturowego;

e.podejmowanie dziatan zwigkszajacych atrakcyjno$¢ zabytkéw dla potrzeb spotecznych, turystycznych
i edukacyjnych oraz wspieranie inicjatyw sprzyjajacych wzrostowi srodkow finansowych na opieke nad
zabytkami;

f.okreslenie warunkow wspotpracy z wiascicielami zabytkoéw, eliminujacych sytuacje konfliktowe
zwigzane z wykorzystaniem tych zabytkéw;

g.podejmowanie przedsiewzie¢ umozliwiajacych tworzenie miejsc pracy zwigzanych
z opiekg nad zabytkami.

3. Wojewddzki, powiatowy igminny program opieki nad zabytkami przyjmuje odpowiednio sejmik
wojewddztwa, rada powiatu i rada gminy, po uzyskaniu opinii wojewddzkiego konserwatora zabytkow.
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4. Programy, o ktéorych mowa w ust. 3, sg oglaszane w wojewodzkim dzienniku urzedowym.

5. Z realizacji programow zarzad wojewddztwa, powiatu i wojt (burmistrz, prezydent miasta) sporzadza co
2 lata sprawozdanie, ktore przedstawia si¢ odpowiednio sejmikowi wojewodztwa, radzie powiatu lub radzie
gminy.

3. UWARUNKOWANIA PRAWNE OCHRONY I OPIEKI NAD ZABYTKAMI
W POLSCE.

Zapisy dotyczace ochrony dziedzictwa kulturowego zawarte zostalty w Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 roku (Dz. U. Nr 78, poz. 483 z pézn. zm.), gdzie zabytki zostaly objete
ochrona zadeklarowana, jako obowiagzek panstwa i kazdego obywatela, w nastgpujacych zapisach:

—art. 5 ,,(...) Rzeczpospolita Polska strzeze dziedzictwa narodowego oraz zapewnia ochrong Srodowiska,
kierujac si¢ zasadg zrownowazonego rozwoju’.

—art. 6 ,,(...) Rzeczpospolita stwarza warunki upowszechniania irownego dostepu do dobr kultury,
bedacej zrodlem tozsamosci narodu polskiego, jego trwania i rozwoju”.

Glownym aktem prawnym dotyczacym ochrony dziedzictwa kulturowego w Polsce jest ustawa z dnia
23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkow iopiece nad zabytkami (j.t. Dz. U. 22024 r., poz. 1292). Art.
3 tejze ustawy tlumaczy podstawowe pojecia uzyte w ustawie: zabytek, zabytek nieruchomy, zabytek
ruchomy, zabytek archeologiczny, instytucja kultury, prace konserwatorskie, prace restauratorskie, roboty
budowlane, badania konserwatorskie, architektoniczne, archeologiczne, historyczny uktad urbanistyczny Iub
ruralistyczny, historyczny zespot budowlany, krajobraz kulturowy, otoczenie zabytku. Zgodnie z cytowana
ustawa, ochrona zabytkow polega w szczegolnosci na podejmowaniu przez organy administracji publiczne;j,
dzialan majacych na celu: zapewnienie warunkéw prawnych, organizacyjnych i finansowych
umozliwiajacych trwale zachowanie zabytkow oraz ich zagospodarowanie iutrzymanie; zapobieganie
zagrozeniom mogacym spowodowac¢ uszczerbek dla warto$ci zabytkdw; udaremnianie niszczenia
i niewlasciwego korzystania z zabytkow; przeciwdzialanie kradziezy, zaginicciu lub nielegalnemu
wywozowi zabytkoOw za granice; kontrolg¢ stanu zachowania i przeznaczenia zabytkow; uwzglednianie
zadan ochronnych w planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz przy ksztattowaniu srodowiska.

Zgodnie z art. 5 tejze ustawy opieka nad zabytkiem sprawowana przez jego wiasciciela lub posiadacza
polega w szczegdlnosci na zapewnieniu warunkow: naukowego badania i dokumentowania zabytku;
prowadzenia prac konserwatorskich, restauratorskich irobot budowlanych przy zabytku; zabezpieczenia
iutrzymania zabytku oraz jego otoczenia, w jak najlepszym stanie; korzystania z zabytku w sposéb
zapewniajacy trwate zachowanie jego wartosci; popularyzowania i upowszechniania wiedzy o zabytku oraz
jego znaczeniu dla historii i kultury.

Artykut 6 wymienia elementy podlegajace ochronie, ktorymi s3:
1) zabytki nieruchome bedace, w szczegdlnosci:
a.krajobrazami kulturowymi,
b.uktadami urbanistycznymi, ruralistycznymi i zespotami budowlanymi,
c.dzietami architektury i budownictwa, dzietami budownictwa obronnego,

d.obiektami techniki, azwlaszcza kopalniami, hutami, elektrowniami iinnymi zaktadami
przemystowymi,

e.cmentarzami,
f.parkami, ogrodami i innymi formami zaprojektowanej zieleni,

g.miejscami upamigtniajagcymi wydarzenia historyczne badz dzialalno$¢ wybitnych osobistosci lub
instytucji;

2) zabytki ruchome bedace, w szczegdlnosci:
a.dzietami sztuk plastycznych, rzemiosta artystycznego i sztuki uzytkowej,

b.kolekcjami stanowigcymi zbiory przedmiotéw zgromadzonych iuporzadkowanych wedhig
koncepcji osoéb, ktore tworzylty te kolekcje,
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c.numizmatami oraz pamigtkami historycznymi, a zwlaszcza militariami, sztandarami, piecz¢ciami,
odznakami, medalami i orderami,

d.wytworami techniki, a zwlaszcza urzadzeniami, $rodkami transportu oraz maszynami i narzedziami
$wiadczgcymi o kulturze materialnej, charakterystycznymi dla dawnych inowych form gospodarki,
dokumentujgcymi poziom nauki i rozwoju cywilizacyjnego,

e.materiatami bibliotecznymi,
f.instrumentami muzycznymi,
g.wytworami sztuki ludowej i rekodzieta oraz innymi obiektami etnograficznymi,

h.przedmiotami upamigtniajacymi wydarzenia historyczne, badz dziatalno$¢ wybitnych osobistosci
lub instytucji;

3) zabytki archeologiczne bedace, w szczegdlnosci:
a.pozostalo$ciami terenowymi pradziejowego i historycznego osadnictwa,
b.cmentarzyskami,
c.kurhanami,
d.reliktami dziatalno$ci gospodarczej, religijnej i artystycznej.

Art.6. ustawy mowi rowniez, iz ochronie moga podlega¢ nazwy geograficzne, historyczne lub tradycyjne
nazwy obiektu budowlanego, placu, ulicy Iub jednostki osadnicze;.

Formami ochrony zabytkow sg: wpis do rejestru zabytkow, wpis na List¢ Skarbow Dziedzictwa, uznanie
za pomnik historii, utworzenie parku kulturowego, ustalenie ochrony w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego, albo w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego,
decyzji o warunkach zabudowy, decyzji o zezwoleniu na realizacje¢ inwestycji drogowej, decyzji o ustaleniu
lokalizacji linii kolejowej lub decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji w zakresie lotniska uzytku
publicznego.

Ustawa o ochronie zabytkéw iopiece nad zabytkami okresla obowiagzki oraz kompetencje gminy
w zakresie ochrony zabytkow 1iopieki nad zabytkami. Obowiazki sa okre§lone m.in. wart. 22,
pkt. 4 narzucajacym obowigzek prowadzenia gminnej ewidencji zabytkdéw, art. 87 regulujacym
sporzadzanie na okres czteroletni gminnych programéw opieki nad zabytkami, oraz wart. 18119
nakazujacych uwzglednianie zapiso6w tych programow przy sporzadzaniu i aktualizacji strategii rozwoju,
studiow uwarunkowan

i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego oraz miejscowych plandéw zagospodarowania
przestrzennego, decyzji o warunkach zabudowy i lokalizacji inwestycji celu publicznego.

W artykutach 5, 25, 28, 30, 31, 361 71 ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami zawarte sa
szczegblowe obowiazki wlascicieli zabytkdw objetych ochrong prawng, natomiast obowiazki i kompetencije
wylacznie odnoszace si¢ do samorzadu terytorialnego okreslaja artykuty 261 72. Ponadto art. 81182
reguluja mozliwos¢ udzielania dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy
zabytku wpisanym do rejestru przez organ stanowiagcy gminy, na zasadach okre$lonych

w podjetej przez ten organ uchwale.

W ustawie z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (j.t. Dz. U. z 2024 r. poz. 1465) okreslone
zostaly zadania odnoszace si¢ wprost lub posrednio do ochrony zabytkéw. Mowa jest tam, iz do zakresu
dziatania gminy naleza wszystkie sprawy publiczne o znaczeniu lokalnym, niezastrzezone ustawami na
rzecz innych podmiotow, a co za tym idzie rowniez opieka nad zabytkami. Art. 7. ust. 1. doprecyzowuje, ze
zaspokajanie zbiorowych potrzeb wspolnoty nalezy do zadan wiasnych gminy, co moze si¢ przektada¢ na
dzialania zwigzane zopieka nad =zabytkami w kontek$cie: *tadu przestrzennego, gospodarki
nieruchomosciami, ochrony $rodowiska i przyrody oraz gospodarki wodnej, gminnych drog, ulic, mostow,
placow oraz organizacji ruchu drogowego, kultury, wtym bibliotek gminnych iinnych placowek
upowszechniania kultury, kultury fizycznej i turystyki, zieleni gminnej i zadrzewien, cmentarzy gminnych,
utrzymania gminnych obiektow iurzadzen uzyteczno$ci publicznej oraz obiektow administracyjnych,
promocji gminy i wspotpracy z organizacjami pozarzadowymi.




Dziennik Urzgdowy Wojewddztwa Podkarpackiego -7 Poz. 3737

Istotne uregulowania prawne dotyczace ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami, znajdujg si¢ w ustawie
zdnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (j.t. Dz. U. z2024r.
poz. 1130). Okreslone zostaty tutaj zasady ksztattowania polityki przestrzennej przez jednostki samorzadu
terytorialnego 1iorgany administracji rzadowej oraz zakres 1sposoby postgpowania w sprawach
przeznaczania terenéw na okre$lone cele oraz ustalania zasad ich zagospodarowania i zabudowy. Ustawa
mowi, ze w planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym uwzglednia si¢ wymagania ochrony
dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz dobr kultury wspotczesne;.

W ustawie z dnia 7 lipca 1994 roku Prawo budowlane (j.t. Dz. U. z 2025 r. poz. 418 z pézn. zm.) znalazly
si¢ unormowania dziatalno$ci obejmujacej sprawy projektowania, budowy, utrzymania i rozbiorki obiektow
zabytkowych oraz zasady dzialania organdéw administracji publicznej w tych dziedzinach.

W ustawie z dnia 25 pazdziernika 1991 roku o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnos$ci kulturalnej (j.t.
Dz. U. 22024 r. poz. 87) zawarto zapisy mowiace, ze dziatalno$¢ kulturalna polega na upowszechnianiu
1 ochronie kultury. Mecenat nad dziatalno$cig kulturalng sprawuje panstwo, ipolega on na wspieraniu
i promocji tworczosci, edukacji io$wiaty kulturalnej, dziatan i inicjatyw kulturalnych oraz opieki nad
zabytkami. Mecenat nad dziatalno$cig kulturalng sprawujg tez jednostki samorzadu terytorialnego,
organizujace dzialalnos¢ kulturalng, tworza samorzadowe instytucje kultury, dla ktérych prowadzenie takiej
dziatalno$ci jest podstawowym celem statutowym. Prowadzenie dzialalnosci kulturalnej jest zadaniem
wlasnym jednostek samorzadu terytorialnego o charakterze obowigzkowym.

4. UWARUNKOWANIA ZEWNETRZNE OCHRONY DZIEDZICTWA.
a.Dokumenty wykonane na poziomie kraju.

Najwazniejszym w skali kraju dokumentem zwigzanym z ochrong dziedzictwa kulturowego jest Krajowy
Program Ochrony Zabytkéw i Opieki nad Zabytkami na lata 2023-2026. Dokument ten zostat przyjety
uchwatg nr 242 Rady Ministréw z dnia 8 grudnia 2023 roku.

Krajowy Program ma na celu realizacj¢ przepisu art. 84 ustawy z dnia 23 lipca 2003 roku o ochronie
zabytkow 1 opiece nad zabytkami. Jest gtéwnym dokumentem strategicznym niezbednym do realizacji
ochrony zabytk6éw 1 opieki nad zabytkami, zainicjowanym i opracowanym przez ministra do spraw kultury
i ochrony dziedzictwa narodowego, okreslajacym cele administracji rzadowej oraz podlegtych jej shuzb

1 instytucji w zakresie ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami, a takze $rodki sluzace do realizacji
wyznaczonych celow.

Celem programu jest zapewnienie efektywnej ochrony i opieki nad zabytkami poprzez m.in. ochrong
i zarzadzanie zabytkami o wyjatkowej wartos$ci, podnoszenie wiedzy o zasobach zabytkowych kraju,
cyfryzacj¢ 1ipodniesienie jako$ci prowadzonych postgpowan administracyjnych, czy zwigkszenie
zastosowania nowych technologii. Jest to dokument wazny dla calego srodowiska — shuzb konserwatorskich
i specjalistow.

W programie dokonano diagnozy stanu ochrony zabytkéw w Polsce. Wskazano zagrozenia wynikajace
z intensyfikacji procesow budowlanych, modernizacyjnych czy adaptacyjnych, co jest efektem ciaglego
i postepujgcego rozwoju kraju.

Gloéwnym celem programu jest zwigkszenie odpornos$ci zasobu zabytkowego

w Polsce. Zwrocono w nim uwage na potrzebe weryfikacji wybranego zasobu zabytkéw. Do wszystkich
wymienionych w programie celow i zadan opracowano szczegdlowy harmonogram realizacji wraz z planem
finansowym.

W programie pojawily si¢ zapisy dotyczace uruchomienia nowych mechanizmoéw instytucjonalnych,
finansowych i sprawczych do planéw rewitalizacji wielkich obszarow zabytkowych, m.in. catych kwartatow
miast czy komplekséw sakralnych.

Drugim waznym dokumentem zwigzanym z ochrong dziedzictwa kulturowego, funkcjonujagcym na
poziomie kraju, jest Narodowa strategia rozwoju kultury z uzupelnieniem na lata 2004-2020; do chwili
obecnej (lipiec 2025 roku) nie przyjeto jeszcze nowej wersji dokumentu. Okresla ona dziatania konieczne
do zrealizowania w regionach. Podkresla przy tym waznos$¢ dziatan na rzecz zréwnowazonego rozwoju
kulturalnego regionéw w Polsce.
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Gloéwne zalozenia Strategii zwigzane z ochrong dziedzictwa kulturowego, to m.in. dziatania zmierzajace
do aktywnego zarzadzania zasobami materialnego dziedzictwa kulturowego poprzez popraweg stanu
zabytkow, zwigkszenie ich dostepnosci dla turystow, inwestoréw, mieszkancéw, adaptacje, zwigkszenie
atrakcyjnosci regionow dzigki wykorzystaniu przez nie wartoSci wynikajacych z lokalnego zasobu
dziedzictwa kulturowego oraz edukacja i wdrazanie metod nowoczesnego administrowania zwigzanego
z ochrong i zachowaniem zabytkow.

Jednym z instrumentdéw, za pomoca ktdrych realizowane sg wspomniane cele Strategii jest Narodowy
Program Kultury ,,Ochrona zabytkoéw i dziedzictwa kulturowego” na lata 2004-2020; podobnie jak
w przypadku calej strategii, ta jej czgs¢ rowniez nie zostata dotychczas zaktualizowana.

Podstawa do sformulowania owego programu jest uznanie dziedzictwa kulturowego za warto$¢ majgca
wplyw na rozwoj 1iupowszechnianie kultury, atakze za potencjal regionéw stuzacy wzrostowi
konkurencyjnos$ci regionéw dla turystow, inwestoréw imieszkancéw. Narodowy Program Kultury
»Ochrona zabytkéw i dziedzictwa kulturowego” okre§la dzialania w sferze ochrony zabytkéw, m.in.:
przygotowanie skutecznego systemu prawno-finansowego wspierania ochrony i opieki nad zabytkami;
podjecie prac nad kompleksowym systemem edukacji na rzecz dziedzictwa; poszukiwanie instrumentow
wzmacniajacych efekty dzialalnosci stuzby konserwatorskiej; intensyfikacja ochrony, upowszechnianie
dziedzictwa kulturowego, w tym kompleksowa poprawa stanu zabytkéw nieruchomych iich adaptacja na
cele kulturalne, turystyczne, edukacyjne, rekreacyjne iinne cele spoteczne; zwigkszenie roli zabytkow
w rozwoju turystyki przedsiebiorczosci poprzez tworzenie zintegrowanych narodowych produktow
turystycznych.

b.Dokumenty wykonane na poziomie wojewodztwa.

Dla zagadnien zwigzanych z ochrong dziedzictwa kulturowego na terenie wojewodztwa podkarpackiego
istotnym dokumentem jest Wojewo6dzki Program Opieki nad Zabytkami w Wojewodztwie Podkarpackim na
lata 2022-2025 przyjety przez Sejmik Wojewodztwa Podkarpackiego Uchwata nr LVI/972/22 z dnia
28 grudnia 2022 roku. Wojewodzki Program Opieki nad Zabytkami w Wojewodztwie Podkarpackim na lata
2022-2025 jest kolejng juz aktualizacja Programu. Zawarte w nim zapisy kompleksowo podejmuja tematyke
ochrony zabytkow oraz szeroko rozumianego krajobrazu kulturowego.

Jako glowny cel strategiczny kolejnej edycji Programu nalezy uzna¢ wzmacnianie systemu ochrony
zabytkéw w celu ksztaltowania pamieci iszacunku dla przesztosci, jako sity budujacej wigz spoleczna
1 otwierajgcej nowe perspektywy rozwoju w przysztosci. W tym celu okre$lono priorytety. Pierwszy z nich
ujmuje rozwijanie i upowszechnianie wiedzy o dziedzictwie kulturowym, w tym o zabytkach oraz o roli
dziedzictwa regionalnego w ksztattowaniu bogactwa kulturowego kraju; ma na celu budowanie wigzi
spolecznych oraz swiadomos$ci znaczenia i celow ochrony dziedzictwa kulturowego (dziatania badawcze,
edukacyjne, promocyjne). Kolejny priorytet mowi o ochronie i zarzgdzaniu dziedzictwem kulturowym, a w
szczegoblnosci zabytkami jako czynnikami rozwoju spoteczno-gospodarczego wojewodztwa; w tej kwestii
okreslono dziatania w sferze materialnej ochrony oraz uzytkowania zasobu zabytkowego. Priorytet trzeci
wyznacza budowanie wspOlpracy zorganami panstwowymi, samorzgdowymi, organizacjami
pozarzadowymi, srodowiskiem koscielnym i osobami fizycznymi na rzecz intensyfikacji dziatan stuzacych
efektywnej ochronie i opiece nad zabytkami oraz niematerialnym dziedzictwem kulturowym wojewodztwa
podkarpackiego; wytyczono to dziatania organizacyjne i zarzadcze, koordynacje i wspotprace oraz dgzenie
do efektu synergii dziatan. Celowi strategicznemu Programu, jak réwniez wyznaczonym priorytetom
podporzadkowane sa przyjete w Programie kierunki dziatan oraz zadania. Dobdér zadan wynika
z kompetencji ustawowych samorzadu wojewodztwa, wtym zpotaczenia koncepcji strategicznej
z wymogami zawartymi w ustawie o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami odnos$nie merytorycznej
zawarto$ci programow opieki nad zabytkami. Dla realizacji celow programu wskazuje si¢ kierunki dziatan
zwigzane ze strefa edukacyjno-informacyjna dla priorytetu 1, dzialania finansowo-interwencyjne dla
priorytetu 2 oraz dla priorytetu 3 aktywno$¢ organizacyjng sthuzagcg budowaniu wspotdziatania
i wykorzystywaniu potencjalu organéw administracji rzadowej, samorzadowej oraz struktur pozarzadowych
i spotecznych w tworzeniu warunkéw dla skutecznego sprawowania ochrony i opieki nad zabytkami, przy
akceptacji i wsparciu spolecznosci wojewodztwa.

Pierwsze dwa rozdziaty dotycza ustawowych uwarunkowan formalno-prawnych, ktére odnosza si¢ do
ochrony dziedzictwa kulturowego, ustawowych celow Programu. Znajduje si¢ tam rowniez analiza
najwazniejszych dokumentow, strategii, programow, ktore sa wazne z punktu widzenia ochrony i opieki nad
zabytkami, opracowane na szczeblu centralnym i wojewodzkim.
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Kolejne rozdzialty od III do VIII prezentujg bogaty zasob zabytkow wojewoddztwa podkarpackiego.
Opracowanie jest oparte na ogolnej charakterystyce zasobu zawartej we wczesniej obowigzujacych wersjach
Programie; wykorzystane sa tu przede wszystkim dane historyczne dla poszczegdlnych zespotdéw
zabytkowych 1ipojedynczych obiektow. Niemniej jednak zostal 6w zaséb zaktualizowany, po czeSci
zmieniony iuzupetniony oraz poszerzony. W rozdziatach tych omoéwiono: zabytki nieruchome (r. III),
zabytki ruchome (r. IV), muzealia (r. V), dziedzictwo archeologiczne (r. VI), krajobraz kulturowy (r. VII)
oraz niematerialne dziedzictwo kulturowe (r. VIII). Warte zauwazenia jest, ze charakterystyke zasobow
zabytkow nieruchomych iruchomych podsumowuje podrozdziat dotyczacy stanu zachowania, natomiast
czgs$¢ archeologiczng koncza wywody na temat wystepujacych zagrozen i probleméw z tym zwigzanych.

Kolejny rozdziat nr IX uwzglednia nowe kryteria oceny stanu zachowania i stanu ochrony dziedzictwa
kulturowego w wojewodztwie podkarpackim. Ocena ta data podstawg do wprowadzenia zmian w analizie
SWOT.

W trakcie prac nad Programem wskazano nastepnie najwazniejsze kierunki dziatan i dzialania ujete
w ramach priorytetéw (rozdziat X). Zatozenia programowe zostaly zaktualizowane, jako Zze cze$¢ zadan,
umieszczonych w poprzednich Programach zostala zrealizowana. Pojawily si¢ nowe, wynikajace m.in.
z kierunkow rozwoju polityki regionalnej Wojewddztwa Podkarpackiego, jak réwniez z aktualnych
tendencji dotyczacych ochrony dziedzictwa. Analiza problematyki ochrony dziedzictwa

w wojewodztwie podkarpackim pozwolita na wskazanie dziatanh waznych tak ze wzgledu na
problematyke ochrony zabytkéw, jak idziatan, ktore zakladajac zachowanie dziedzictwa beda sprzyjac¢
rozwojowi wojewodztwa. Czg$¢ zadan, ktore uznano za nadal aktualne, pozostawiono bez zmian.

Kolejny rozdziat XI dotyczacy zadan programu opieki wynikajacych z ustawowych celow sporzadzania
dokumentu prezentuje sformulowanie strategii dziatania w odniesieniu do obszarow tematycznych
wskazanych w ustawie o ochronie zabytkdéw i opiece nad zabytkami.

W rozdziale XII, dotyczacym sposobow realizacji ioceny wdrazania Programu, zaproponowano
wskazniki realizacji Programu adekwatne do zaproponowanych priorytetow i zadan, co w zamiarze swym
ma, m.in. ulatwi¢ i zobiektywizowaé wykonywanie sprawozdan z wykonania Programu, ktore to
sprawozdania sg ustawowym obowigzkiem samorzadu wojewddztwa.

Koncowy rozdziat XIII, poswigcony jest zrodtom finansowania Wojewoddzkiego Programu Opieki Nad
Zabytkami w Wojewodztwie Podkarpackim.

Priorytet zwigzany zochrona is$wiadomym ksztaltowaniem krajobrazu kulturowego wyznacza
nastgpujace kierunki dziatan: ochrona iopiecka nad zabytkami w strategiach rozwoju i planach
zagospodarowania przestrzennego, tworzenie parkow kulturowych, jako forma ochrony krajobrazu
kulturowego, integracja ochrony zabytkéw z ochrong przyrody, rewaloryzacja irewitalizacja uktadow
urbanistycznych, ochrona uktadéw ruralistycznych. Wprowadzone zapisy maja na celu odpowiednie
ksztaltowanie krajobrazu kulturowego poprzez zapobieganie jego degradacji, dbatos¢ o zabytki
charakterystyczne dla regionu irewaloryzacje obszarow wartosciowych, przeksztatconych w wyniku
dziatalno$ci cztowieka. Jednym z dziatan zapisanych w tym priorytecie jest wskazanie mowiagce o wlaczeniu
ochrony i opieki nad zabytkami w strategie iplany zagospodarowania przestrzennego, bedace domeng
lokalnego samorzadu.

Dla gminy Brzozéw wazny jest rowniez zapis dotyczacy ochrony uktadéw urbanistycznych
i ruralistycznych, ktory w punktach wymienia najwazniejsze zadania, m.in.: ochrona historycznie
uksztattowanych ukladow miast iwsi, wraz z zapobieganiem rozproszeniu zabudowy i odpowiednim
uksztaltowaniem gabarytow nowej zabudowy majacym na celu przeciwdziatanie tworzeniu dominant
architektonicznych, nawigzywanie i poszanowanie w nowych projektach architektonicznych lokalnej
tradycji budownictwa.

Rewaloryzacja dziedzictwa kulturowego, jako element rozwoju spoteczno-gospodarczego wojewodztwa
to kolejny priorytet uwzgledniony w omawianym dokumencie. Zawarto tam wskazania odnoszace si¢ do:
ochrony obiektéw o szczegdlnej wartosci, zahamowania procesu degradacji zabytkoéw i dazenia do poprawy
ich stanu zachowania, wspierania racjonalnego wykorzystania srodkéw finansowych na ratowanie obiektow
szczegoblnie zagrozonych, tworzenia miejsc pracy zwigzanych z opieka nad zabytkami.

Priorytet zwigzany z badaniem idokumentacjg dziedzictwa kulturowego oraz promocja iedukacja
stuzacym budowaniu tozsamos$ci okresla kierunki dziatan majgce przede wszystkim stuzy¢ szeroko
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rozumianemu wykorzystaniu zabytkéw dla potrzeb edukacyjnych i turystycznych oraz zachowaniu
i kultywowaniu lokalnych tradycji. Wymienia si¢ tu, m.in. nastgpujace dziatania: rozpoznanie
i dokumentowanie zasobu zabytkoéw, przetwarzanie informacji o zabytkach, dzialania szkoleniowe,
edukacja

1 promocja wiedzy o dziedzictwie kulturowym regionu, ochrona kultury ludowej, tworzenie tematycznych
szlakéw turystycznych.

Omawiany dokument w kilku miejscach odnosi si¢ do obiektow zabytkowych zlokalizowanych na terenie
gminy Brzozow. Miasto Brzozéw zostalo wymienione posréd innych miejscowosci, w ktorych zachowatly
si¢ historyczne uktady urbanistyczne, posiadajace czytelne sredniowieczne rozplanowanie. Kos$ciot
parafialny w Brzozowie wskazano, jako jeden z przykladéw tworzacych zas6b murowanej, zabytkowej
architektury sakralnej epoki nowozytnej podkarpacia. W grupie tej wymieniono takze kos$ciot klasztorny
popaulinski w Starej Wsi. Koscidt parafialny w Przysietnicy przywotlano, jako warto$ciowy przyktad
$wiatyni o interesujacych rozwigzaniach architektonicznych i wysokich warto$ciach zabytkowych z okresu
migdzywojennego, jako neobarokowa kreacj¢ Bronistawa Wiktora ze Lwowa. Koéciol parafialny
w Humniskach wymieniono, po$réd $wiagtyn nalezacych do grupy najstarszych zachowanych
w wojewodztwie  kosciotéw  drewnianych i charakteryzujacych  si¢  wybitnymi  wartoSciami
architektonicznymi. Kolejno wzmiankowana ta §wiatynia zostala, jako przyktad budowli przebudowanych
irozbudowanych na przestrzeni wieku XIX 1iXX. Kosciét parafialny w Zmiennicy (pierwotnie
w Jasionowie) wskazano wsrod budowli XIX-wiecznych, charakteryzujac jego forme¢ na barokowa
z elementami klasycystycznymi. Patac w Grabownicy Starzenskiej wymieniony zostat wsrod XIX-
wiecznych rezydencji. Drewniana willa biskupow przemyskich w Przysietnicy wskazana zostala, jako
specyficzny rodzaj rezydencji. Spichlerz w Zmiennicy wymieniono, jako bardzo interesujacy przyktad
architektury, ale zachowany w ztym stanie. Budynek ratusza brzozowskiego wskazano posréd budowli
uzytecznosci publicznej, powstaltych w XIX i poczatku XX wieku. Sokolni¢ Towarzystwa Gimnastycznego
wskazano, jako najmniej przeksztalcony przyktad tego typu architektury. Mieszkalne wille podmiejskie
Brzozowa wymienione zostaly ws$réd innych, ktére cechuje najczesciej indywidualizm form
i malowniczo$¢. Posrdd lepiej zachowanych parkéw dworskich wskazano zatozenie w Zmiennicy.
Polichromia aut. Stroinskiego zachowana w prezbiterium kos$ciota

w Brzozowie wymieniona zostata, jako cenny przyktad XVIII-wiecznych dekoracji malarskich. Kolejne
malowidta $cienne, tym razem autorstwa sanockiego autorstwa Wladystawa Lisowskiego w kosciele
w Humniskach wskazano posrod atrybuowanych, ciekawych realizacji z XIX ipoczatku XX wieku.
Wyposazenie ruchome ko$ciota w Przysietnicy wymieniono przy okazji omawiania tematu przenoszenia
elementéw wystroju ze starego kosciota do nowowybudowanej §wiatyni. Osobno wykazano manierystyczne
oftarze ztego wyposazenia, jako najstarsze zachowane na terenie wojewodztwa nastawy.
Woezesnorenesansowa plyta nagrobna Adama Wzdowskiego w koSciele w Zmiennicy wymieniona zostata,
jako niezwykle cenny przyklad obiektu z kregu tematyki sepulkralnej. Kosciot parafialny w Brzozowie
wskazano, jako jedng z nielicznych §wiatyn najbardziej interesujacych pod wzgledem wyposazenia §wigtyn
murowanych. Wyposazenie ruchome i wystrdj kosciota Jezuitow w Starej Wsi wymieniono, jako przyktad
wyjatkowo cennego wyposazenia $wiatyni klasztornej, za§ wyposazenie kosciota w Humniskach wskazano,
jako cenny wystrd] $wiatyni drewnianej. XIX-wieczne witraze w kosciele w Grabownicy Starzenskiej
wymieniono wsrod innych ztego czasu wpisanych do rejestru zabytkow. Zwrdécono uwage na wystroj
rzezbiarski gmachu Sokota w Brzozowie, jako interesujacy przyklad dekoracji budynkéw uzytecznoS$ci
publicznej. Kilka kapliczek ze Starej Wsi ijedng w Humniskach wymieniono w opisie tych zabytkow,
wskazujac na unikatowy ich charakter. Pomniki z Brzozowa i Grabownicy Starzenskiej podano, jako
przyktady dziet rzezbiarskich upamigtniajacych osoby lub zdarzenia historyczne.

Kolejnym waznym dla ochrony dziedzictwa kulturowego dokumentem jest obowiazujacy Plan
Zagospodarowania Przestrzennego Wojewoddztwa Podkarpackiego Perspektywa 2030, ktory zostat przyjety
przez Sejmik Wojewddztwa Podkarpackiego Uchwata nr LIX/930/18 zdnia 27 sierpnia 2018 roku
zmieniajaca uchwal¢ w sprawie uchwalenia planu zagospodarowania przestrzennego Wojewodztwa
Podkarpackiego.

Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Podkarpackiego uwzgledniajacy inwestycje celu
publicznego, stanowigce zadania rzadowe isamorzadu wojewodztwa, jest obok Strategii Rozwoju
Wojewodztwa — Podkarpackie 2030, podstawa do prowadzenia polityki przestrzennej w wojewodztwie.



Dziennik Urzgdowy Wojewddztwa Podkarpackiego -11- Poz. 3737

Autorzy Planu podkreslaja, ze wojewddztwo podkarpackie posiada liczne, zréznicowane pod wzgledem
pochodzenia, form funkcjonalnych i architektonicznych zespoty iobiekty zabytkowe, co w potaczeniu
z wysokimi walorami przyrodniczymi daje mozliwo$¢ rozwoju turystyki, jako waznej gatezi gospodarki
regionu. Wérod cech wyrodzniajacych region nalezy przede wszystkim podkreslic dawng wielokulturowos¢

i wiclowyznaniowo$¢, bogactwo zasobow architektury drewnianej w tym cerkiewnej, dziedzictwo Zydow
polskich, dziedzictwo Centralnego Okregu Przemystowego, przemystu naftowego oraz zabytki zespolu
Twierdzy Przemysl.

Do najwazniejszych materialnych zasobow dziedzictwa kulturowego zaliczono, m.in. wpisane na Listg
Swiatowego Dziedzictwa UNESCO dwa drewniane koscioty gotyckie: w Bliznem i Haczowie, a takze
drewniane cerkwie w Chotyncu, Radruzu, Smolniku i Turzansku, zespdt klasztoru OO. Bernardyndéw
w Lezajsku oraz zespot zamkowo-parkowy w Krasiczynie.

Z tresci Planu wynika nakaz ochrony zlokalizowanych na terenie wojewddztwa licznych powojennych,
wartosciowych obiektéw i zatozen przestrzennych, ze wzgledu na ich walory artystyczne, architektoniczne,
czy historyczne. Nieliczne z nich znajduja si¢ w rejestrze zabytkéw oraz gminnych ewidencjach zabytkow,
niektore spetniajg ustawowe kryteria tzw. dobr kultury wspotczesnej. Problemem dotyczacym jakosSci
krajobrazu kulturowego jest poglebiajacy sie brak tadu przestrzennego, objawiajacy si¢ m.in. rozproszeniem
zabudowy oraz jej przypadkowoscia i bezstylowos$cia. Istotng kwestig jest zly stan wielu obiektow i zatozen,
niedostateczna ochrona zabytkoéw znajdujacych si¢ poza rejestrem, czesto skutkujgca utratg ich walorow,
badz zniszczeniem, atakze niska $wiadomo$¢ warto$ci zabytkow techniki, tradycyjnego wiejskiego
budownictwa drewnianego, obiektow izalozen architektury modernistycznej, socrealistycznej oraz
wspotczesnej, w tym dobr kultury wspotczesnej.

W Planie nakres$lone zostaly kierunki stuzace zachowaniu i ochronie zabytkowych obiektow oraz zatozen
programowych, konieczne do zrealizowania poprzez:

erewaloryzacje historycznych uktadow urbanistycznych iinnych zalozen przestrzennych, w tym
ruralistycznych, zarowno wpisanych do rejestru zabytkow, jak 1 pozostajacych poza nim;

epodejmowanie dziatan stluzacych rewitalizacji zatozen przestrzennych

z uwzglednieniem wymogow konserwatorskich, lokalnego charakteru i specyfiki zabudowy, w sytuacji
nagromadzenia negatywnych zjawisk o charakterze nie tylko przestrzennym, ale réwniez spoteczno-
gospodarczym;

eutrzymanie obiektow zabytkowych zgodnie z zaleceniami konserwatorskimi, dbato$¢ o stan techniczny
oraz estetyke ich oraz otoczenia;

enadawanie nieuzytkowanym obiektom zabytkowym nowych funkcji i dostosowanie ich do aktualnych
potrzeb, wtym m.in. do celéw turystycznych, w sposdb niepomniejszajacy ich wartosci zabytkowej,
historycznej i1 kulturowej;

ezachowanie iochron¢ zabytkéw architektury cmentarnej, w szczegdlnosci cmentarzy z1 wojny
Swiatowej, atakze cmentarzy oraz pozostatloS§ci cmentarzy dawnych mniejszosci etnicznych
1 wyznaniowych;

ezachowanie i ochrong budownictwa drewnianego poprzez utrzymanie wartosciowych obiektow in situ,
przenoszenie obiektow do skansenow, ktore tego wymagaja, atakze tworzenie nowych zatozen
o charakterze skansendow;

ezachowanie iochron¢ dziedzictwa archeologicznego poprzez ochrong stanowisk archeologicznych,
zagospodarowanie i eksponowanie stanowisk archeologicznych

o wlasnej czytelnej formie krajobrazowej w celach turystycznych, kulturowych
i edukacyjnych, w tym tworzenie parkow kulturowych dziedzictwa archeologicznego.

W Planie wskazane zostaly rowniez obszary i obiekty, ktore mialyby zosta¢ objete szczegdlng ochrona
i wykorzystaniem turystycznym.

Dokument odnosi si¢ w kilku miejscach takze do zagadnien zwigzanych bezposrednio z gming Brzozdéw
oraz zabytkowymi obiektami z jej terenu. Zespot klasztorny oo. Jezuitow w Starej Wsi wymieniono posrod
innych obiektéw, wytypowanych do uznania za pomnik historii. Miasto Brzozéw wskazano do
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rewaloryzacji historycznego uktadu urbanistycznego. Kolejno miasto zostalo wskazane, jako tworzace
Obszar Funkcjonalny Kotliny Jasielsko-Sanockiej; dokonano tu charakterystyki tegoz obszaru.

Ochrona dziedzictwa kulturowego ujeta zostala roéwniez w Strategii rozwoju wojewodztwa —
Podkarpackie 2030. Dokument ten wyznacza kierunki polityki regionalnej dla réznych poziomoéw
administracji samorzadowej oraz partnerow spotecznych i gospodarczych. Strategia zostala uchwalona
przez Sejmik Wojewodztwa Podkarpackiego w dniu 14 wrzesnia 2020 roku. Ocena dotychczasowej
realizacji Strategii wykazala, ze wszystkie istotne kierunki interwencji zapisane w Strategii byty lub ciagle
sa realizowane.

Ramy strategii wyznacza osiem glownych obszarow strategicznych, tj.: gospodarka regionu,
infrastruktura techniczna, obszary wiejskie i rolnictwo, ochrona srodowiska, kapitat spoteczny, wspolpraca
miedzynarodowa, ochrona zdrowia oraz zabezpieczenie spoteczne.

Celem glownym strategii stalo si¢ odpowiedzialne iefektywne wykorzystanie zasobow endo-
1 egzogenicznych regionu, zapewniajace trwaly, zréwnowazony i terytorialnie réwnomierny rozwdj
gospodarczy oraz wysoka jako$¢ zycia mieszkancow wojewodztwa.

Obszary tematyczne Strategii przedstawiaja kierunki zaplanowanych dziatan. Tytul obszaru
tematycznego ma charakter ogdlny, ktory precyzowany jest przez cel gldéwny. Operacjonalizacja obszaréw
tematycznych nastgpuje na poziomie priorytetow, ktore wraz z celami szczegdtowymi obejmuja istotne dla
rozwoju wojewodztwa zagadnienia. Przyjeta struktura czesci kierunkowej Strategii, wskazuje, iz cele beda
realizowane przez wydzielone w priorytetach kierunki dziatan.

Priorytet 2.3. Strategii rozwoju wojewodztwa podkarpackiego odnosi si¢ do kultury i dziedzictwa
kulturowego. Jako cel zaktada rozwiniety i efektywnie wykorzystany potencjat kulturowy regionu. Kierunki
dziatan w tym aspekcie skupione sg na:

etworzeniu warunkéw dla upowszechniania kultury, rozwijania form dziatalnosci kulturalnej
i interpretacji dziedzictwa wraz ze zwigkszeniem kompetencji kulturowych mieszkancow;

ewzmacnianiu wspoélpracy i partnerstwa na rzecz wykorzystania regionalnych zasobow dziedzictwa
1 kultury wspotczesnej jako potencjatu rozwojowego;

einfrastrukturze kultury i zwigkszeniu atrakcyjnosci dziedzictwa kulturowego.

Stwierdzono, ze sitlag napedowa rozwoju kultury w regionie z cala pewno$cia mogg stac si¢ gtowne
osrodki zycia kulturalnego, skupione wokot najwiekszych miast w regionie oraz miejsc realizacji znanych
przedsiewzig¢ kulturalnych. Wykazano, ze w tych lokalizacjach nalezy rozpoczaé tworzenie produktow
i marek kulturalnych zaréwno instytucji, jak tez wydarzen. Wykreowanie marki kulturalnej powinno oprzec¢
si¢ na bazie zauwazalnej poza regionem aktywnosci instytucji, rangi wydarzen czy upowszechnieniu wiedzy
o cennych obiektach zabytkowych. Na rozw6j wojewddztwa w dziedzinie kultury duzy wplyw ma jego
geopolityczne potozenie w sasiedztwie Ukrainy i Stowacji. Wspoétdziatanie miedzynarodowe w tym zakresie
powinno zmierza¢ do zapoczatkowania lub kontynuacji przedsiewzig¢, ktore moglyby wynies¢ je do
poziomu zauwazalnych na arenie migdzynarodowej projektow kulturalnych.

Ustalono, ze wojewddztwo podkarpackie wyroznia bogate dziedzictwo kulturowe regionu, ktore nalezy
objac¢ nalezyta ochrong i racjonalnie wykorzystywaé zasoby dla rozwoju wojewodztwa i budowania kapitatu
spotecznego. Konieczne jest réwniez podejmowanie przedsiewzie¢ zzakresu ochrony obiektow
zabytkowych oraz miejsc cennych kulturowo, czy nowych inwestycji infrastrukturalnych (tj. Podkarpacka
Galeria Stowa 1iObrazu, Podkarpackie Centrum Nauki), atakze modernizacji istniejacych. Nalezy
podejmowac adaptacje obiektow w celu tworzenia nowoczesnych produktow kulturowych i turystycznych
z wykorzystaniem form cyfrowych i wirtualnych. Wage ochrony zabytkéw oraz opieki nad zabytkami
i ujecia tych aspektow w strategii regionalnej wskazuje ustawa kierunkowa.

Zaktadane efekty realizowanych dziatan w dziedzinie ochrony, promocji
1 zarzadzania dziedzictwem kulturowym regionu to:

- ochrona obiektow zabytkowych imiejsc cennych kulturowo, jako element dzialan prorozwojowych
1 prospotecznych;

- restauracja 1iadaptacja obiektow dziedzictwa kulturowego, wtym przemystowego, w celu tworzenia
innowacyjnych produktéow kulturowych i turystycznych;
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- poprawa jakos$ci, poszerzanie i budowa nowej infrastruktury kultury, m.in. poprzez realizacj¢ projektow
adaptacyjnych, modernizacyjnych i technologicznych w instytucjach kultury;

- realizacja projektow digitalizacyjnych oraz informatycznych majacych na celu utatwienie i poszerzenie
dostepu do kultury;

- realizacja programéw (m.in. ,,Pociag do kultury”) majacych na celu tworzenie ulatwien w dostgpie
1 promocji zasobow kulturowych regionu;

- budowa Podkarpackiej Galerii Stowa i Obrazu (nowej siedziby biblioteki wojewodzkiej w Rzeszowie)
w celu podniesienia efektywnosci edukacji kulturowej i poziomu ksztalcenia ustawicznego oraz zwickszenia
potencjatu funkcjonalnego samorzadowych instytucji kultury, atakze artystycznego i architektonicznego
potencjatu regionu;

- utworzenie Podkarpackiego Centrum Nauki, jako przestrzeni kooperacji nauki
z kultura i dziedzictwem oraz wiodacego osrodka budowy kapitatu ludzkiego i spotecznego;

- ochrona i promowanie pomnikow historii, jako elementu dziedzictwa kulturowego regionu, m.in. zespot
staromiejski w Przemyslu i Twierdza Przemysl.

5. UWARUNKOWANIA WEWNETRZNE OCHRONY DZIEDZICTWA KULTUROWEGO.

Studium uwarunkowan i kierunki przestrzennego zagospodarowania gminy Brzozéw. Opracowane
Studium uwarunkowan i kierunki zagospodarowania przestrzennego gminy Brzozow jest dokumentem

bardzo istotnym z punktu widzenia zadan wskazanych w niniejszym gminnym programie opieki nad
zabytkami. Studium okresla bowiem funkcjonalno-przestrzenny rozwdj gminy imiasta oraz wskazuje
kierunki rozwoju przestrzennego, co ma niejednokrotnie zasadnicze znaczenie dla zachowania warto$ci
krajobrazu kulturowego. W zakresie polityki ochrony dobr kultury i ksztattowania krajobrazu kulturowego
przyjeto w Studium, ze gtownymi celami tej polityki sg: ,,zachowanie zabytkowych obiektow i zespotow
zabudowy oraz historycznych uktadéw przestrzennych, harmonijne ksztalttowanie wspodlczesnej zabudowy,
ochrona wartosciowego krajobrazu otwartego”. W zakresie spraw dotyczacych ochrony zabytkéw Studium
uwarunkowan opiera si¢ na przygotowanych wczesniej opracowaniach: Studium historyczno-
urbanistycznym dla miasta Brzozowa oraz Studium ochrony wartosci kulturowych i krajobrazu dla gminy
Brzozow.

W tomie I Studium zatytutowanym Diagnoza i ocena stanu istniejacego wraz

z uwarunkowaniami rozwoju miasta i gminy Brzozéw przedstawiono m.in. ocene stanu funkcjonowania
srodowiska kulturowego wraz zuwarunkowaniami analizujac zar6wno histori¢ miasta Brzozéw iziem
polozonych w obrgbie obecnej gminy, ogélng charakterystyke stanowisk archeologicznych poddajac
analizie osadnictwo pradziejowe i $redniowieczne, zachowang historyczng zabudowe¢ miasta 1 gminy
(architektura sakralna, obiekty uzyteczno$ci publicznej, kamienice, wille, zabytkowe domy murowane
i zachowane budownictwo drewniane, kapliczki, figury i krzyze przydrozne, historyczne zalozenia zieleni,
atakze pomniki przyrody iokazy drzew stanowigce dominanty w krajobrazie). Scharakteryzowano tez
walory krajobrazowe gminy iobszary chronionego krajobrazu. Przy omowieniu podstawowych
uwarunkowan ochrony warto$ci kulturowych ikrajobrazu wskazano na konieczno$¢ wprowadzenia na
obszarze miasta igminy stref ochrony konserwatorskiej w celu prawidtowej ochrony zabytkowych
obiektow, zespotow obiektow i krajobrazu kulturowego. Strefy te (wytyczone w opracowaniu Studium
Ochrony Wartosci Kulturowych i Krajobrazu) nalezy uwzgledni¢ przy konstruowaniu kierunkéw i polityki
przestrzennej. Ustanowiono nastepujace strefy: ,,A”-1 — dla zabytkowego kosciota i klasztoru OO. Jezuitow
w Starej Wsi, ,,A”-2 — dla zabytkowego kosciota w Przysietnicy, ,,A”-3 — dla zabytkowego zespotu
ko$cielnego w Zmiennicy, ,,A”-4 — dla zabytkowego zespotu koscielnego w Humniskach, ,,A”-5 — dla
zespolu dworsko-parkowego w Grabownicy Starzenskiej, ,,A”-6 — dla neogotyckiego zespotu koscielnego
w Grabownicy Starzenskiej, ,,A”-7 — dla zabytkowego drewnianego kosciota w Goérkach, ,,B”-1 — dla
zabytkowej willi oo. Jezuitoéw wraz z kaplica w Starej Wsi, okreslanej nazwa Gora, ,,B”-2 — dla zabytkowej
willi w Przysietnicy, ktéra peita funkcje letniej rezydencji biskupéw przemyskich, ,,B”-3 — dla
pozostatosci zespotu dworsko-parkowego w Humniskach. Ustanowiono tez obszar ograniczonej ochrony
konserwatorskiej ,,0” dla zachowanych reliktow po zalozeniu dworsko-parkowym i folwarcznym
w Zmiennicy. Wok6l zespolow iobiektow usytuowanych wtych strefach wyznaczono, celem
zabezpieczenia ich ekspozycji strefy ,,E”: ,,E”-1 objeto obszar przylegajacy od poéinocy ipotudnia do
kos$ciota i klasztoru oo. Jezuitow w Starej Wsi, ,,E”-2 wyznaczona zostata dla obszaru potozonego pomiedzy
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droga Brzozow-Izdebki, poprzez ktory jest wglad na koscidt parafialny w Przysietnicy, ,,E”-3 obj¢to na
przedpolu tzw. Willi biskupéw przemyskich w Przysietnicy, ,,E”-4 wyznaczono dla terenow wokot
zabytkowego spichlerza w Humniskach (zaszla pomyika, gdyz strefa ta dotyczy spichlerza w Zmiennicy),
,»E”’-5 wyznaczono celem eksponowania zespotu koscielno-plebanskiego w Humniskach, ,,E”-6 wyznaczono
miedzy droga Brzozéw-Sanok, a zalozeniem dworsko-parkowym w Humniskach, ,,E”-7 objeto obszar
ekspozycji dworu w Humniskach od strony Stobnicy, ,,E”-8 wyznaczono celem eksponowania zatozenia
dworsko-parkowego w Grabownicy Starzenskiej od strony drogi Brzozéw-Sanok, ,,E”-9 wyznaczono celem
utrzymania ekspozycji neogotyckiego kosciota w Grabownicy Starzenskiej, ,,E”-10 objeto nieduzy otwarty
obszar po wschodniej stronie zabytkowego drewnianego kos$ciota w Gorkach.

Na planszy uwarunkowan zaznaczono tez najwazniejsze ciggi, punkty iplatformy widokowe. W tej
czesci Studium nie wymieniono stref obserwacji archeologicznej (OW), ale zawarto uwagg, ze nalezy im
poswieci¢ uwage, gdyz moga mie¢ wptyw na prowadzenie inwestycji w terenie. W Studium uwarunkowan
(w czgsci tekstowej) nie wymieniono stref ochrony konserwatorskiej dla miasta Brzozowa. Zostaly one
jednak zaznaczone na planszy Kierunki zagospodarowania przestrzennego.

W tomie II zatytulowanym ,,Kierunki zagospodarowania i polityka przestrzenna

w gminie Brzozow” problematyka ochrony dziedzictwa kulturowego stanowi istotny element. Pojawia si¢
juz na wstepie w okre§leniu misji icelow strategicznych rozwoju miasta i gminy: ,,Gmina Brzozéw
wyroznia si¢ wyjatkowa $wietno$cig historyczng, z duza liczbg zabytkow, klasztorow, o bogatej tradycji
w rozwoju szkolnictwa i kultury, aktywnosci spotecznej (...), polozona na waznym trakcie turystycznym,
bez ucigzliwo$ci komunikacyjnych terenéw przemystowych, (...) zduzymi obszarami krajobrazu
chronionego i mozliwosciami rozwoju funkcji uzdrowiskowych.” Problematyka ta przewija si¢ w kilku
rozdziatach, w réznych aspektach polityki przestrzennej miasta i gminy. Zasadnicze wskazania dotyczace
ochrony dziedzictwa i wazne z punktu widzenia Gminnego Programu Opieki nad Zabytkami znajduja si¢
w rozdziale IIl. p. V. ,Kierunki ochrony $rodowiska kulturowego ikrajobrazu”. Uznano, ze gldéwnymi
celami polityki ochrony dobr kultury i ksztattowania krajobrazu kulturowego sg: zachowanie zabytkowych
obiektow i zespotéw zabudowy oraz historycznych ukladow przestrzennych, harmonijne ksztaltowanie
wspotczesnej zabudowy, ochrona wartosciowego krajobrazu otwartego. Zawarto tez szereg szczegotowych
zapisow dotyczacych sposobow ochrony zabytkowych obiektow iuktadow przestrzennych oraz zasad
w zakresie ksztattowania harmonijnego wspotczesnego krajobrazu kulturowego iw zakresie ochrony
krajobrazu otwartego. Wydaje¢ si¢ natomiast, ze niedostatecznie zostal potraktowany w tym opracowaniu
zasob zabytkow archeologicznych zewidencjonowanych na terenie gminy.

Nalezy przy tym pamigtac, ze funkcjonowanie opisanego powyzej studium dobiega, ze wzglgdu na
zmiany w prawie przestrzennym, konca. W chwili obecnej trwa opracowywanie planu ogdlnego gminy.
Przystgpiono do opracowywania powyzszego dokumentu obejmujacego cato$¢ terenu w granicach
administracyjnych gminy. Zgodnie zostatnimi zmianami prawa w obszarze ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym studia uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
zostang zastgpione przez plan zagospodarowania ogolnego. Jest to dokument, ktory zgodnie z nowelizacja
ustawy w przysztosci (do potowy roku 2026) zastapi obowigzujace obecnie studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego. Dokument ten bedzie, w przeciwienstwie do studium, aktem
prawa miejscowego, dlatego tez tematyka ochrony zabytkéw musi by¢ w nim opracowana na wysokim
poziomie, aby zapewni¢ odpowiednig jako$¢ opieki nad dziedzictwem kulturowym zlokalizowanym na
terenie gminy.

Jak juz wczeséniej byto powiedziane Studium uwarunkowan i kierunki zagospodarowania przestrzennego
gminy Brzozoéw w zakresie spraw dotyczacych ochrony zabytkéw opiera si¢ na przygotowanych wczesniej
opracowaniach: Studium historyczno-urbanistycznym dla miasta Brzozowa oraz Studium ochrony wartosci
kulturowych i krajobrazu dla gminy Brzozow.

Studium historyczno-urbanistyczne dla miasta Brzozowa. Dokument opracowany zostat w 2000 roku pod
redakcja dra Jana Malczewskiego. Powstal on w celu przygotowania materiatow wejSciowych do Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego. Studium sktada si¢ z trzech tomow, z ktorych
pierwszy opisowy, zawiera informacje historyczne i wytyczne konserwatorskie, drugi tom zawiera plansze
opracowania graficznego analizy zachowanych warto$ci kulturowych oraz planszg wytycznych
konserwatorskich, trzeci za$ posiada forme katalogu zabytkow z 93 kartami katalogowymi, zawierajacymi
informacje niejednokrotnie znacznie przekraczajace dane, ktore znajdujg si¢ w kartach ewidencyjnych.
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Studium ochrony warto$ci kulturowych i krajobrazu dla gminy Brzozéw. Opracowanie to powstato
w 2000 roku, pod redakcja dra Jana Malczewskiego. Jest to obszerny, trzytomowy dokument, ktéry odnosi
si¢ do wielu aspektow, m.in. historycznych, krajobrazowych i konserwatorskich w kontekscie calego
obszaru gminy oraz zabytkow na nim zlokalizowanych. Studium podzielono na rozdzialy, w ktorych
oméwiono zagadnienia zwigzane ztopografia i historia gminy, przeanalizowane zostaly walory
krajobrazowe w odniesieniu ogdélnym do obszaru gminy, do strefy otuliny czarnorzecko-strzyzowskiego
parku krajobrazowego, do historycznych zatozen zieleni, do pomnikow przyrody iokazéw drzew 1iich
skupisk stanowigcych dominanty w krajobrazie. Kolejny — najbardziej rozbudowany — rozdziat obejmuje
wytyczne konserwatorskie dla réznych grup i stref zabytkowych.

Strategia Rozwoju Gminy Brzozoéw na lata 2024-2033. Nowa ,,Strategia Rozwoju Gminy Brzozéw na
lata 2024-2033” zostala przyjeta uchwata LXXV/774/2024 Rady Miejskiej w Brzozowie z dnia 29 kwietnia
2024 r. Obszerny dokument wraz zatacznikami stara si¢ definiowaé najwazniejsze cechy i cele dla Gminy
na najblizsze lata, a takze wskaza¢ stabe strony jej funkcjonowania i mozliwe potencjaty rozwojowe. Wsrod
omawianych zagadnien pojawiajg si¢ rowniez kwestie zwigzane z szeroko pojeta kulturg w tym ochrong
zabytkow i ich warto$cia, zwlaszcza w kontek$cie rozwoju ruchu turystycznego. Na wstepie podkreslono
duza rolg, ktora przypadta Muzeum Regionalnemu im. A. Fastnachta w Brzozowie w procesie ksztaltowania
kulturowego oblicza regionu.

W podrozdziale dotyczacym diagnozowania probleméw w poszczegdlnych obszarach w odniesieniu do
zabytkow wskazano nastepujace problemy: zly stan drzewostanu w zabytkowym parku dworskim
w Zmiennicy, zly stan techniczny duzej czgéci obiektow wpisanych do Gminnej Ewidencji Zabytkow
i rejestru zabytkow oraz incydenty dewastacji obiektow i przedmiotéw kulturowych. Nalezy zauwazyc, ze
w analizie SWOT stabych i mocnych stron w zasadzie pominigte zostaty kwestie dziedzictwa kulturowego
gminy, badz pojawity si¢ jedynie bardzo ogolnikowe stwierdzenia.

W  cze$ci analizujacej rozne strefy zagospodarowania gminy w odniesieniu do obszarow
zurbanizowanych zapisano, ze konieczne jest zapewnienie ochrony wyznaczonych obiektow cennych
i zabytkowych, poprzez wprowadzenie regulacji, okreslajacych sposoby ich przebudowy, rozbudowy
i adaptacji nie powodujgcej utraty ich warto$ci kulturowych oraz zasady ksztattowania zabudowy w ich
sasiedztwie, zapewnienie ochrony ekspozycji punktow widokowych, poprzez wprowadzanie regulacji
dotyczacych usytuowania i ograniczania gabarytdow nowo realizowanej przeksztalcanej zabudowy w ich
sasiedztwie, wyznaczenie iochron¢ lokalnych, atrakcyjnych otwaré widokowych w istniejacych inowo
realizowanych zespotach zabudowy. Zapis ten ma duza warto§¢ w odniesieniu do ochrony dziedzictwa
kulturowego.

W analizowanym opracowaniu wyodrgbniono 9 obszardéw strategicznej interwencji, wsrod ktorych
znalazly si¢ pozostalosci zespotu dworsko-parkowego w Zmiennicy, zesp6l kosciota iklasztoru OO.
Jezuitow w Starej Wsi, obszar w Gorkach, na ktorym znajduje si¢ zabytkowy kosciot, Grabownica
Starzenska z zabytkowym neogotyckim ko$ciotem oraz zespdt staromiejski Brzozowa. Wsrod réznorodnych
priorytetow przewidzianych dla tych obszarow wymieniono m.in. poprawe stanu zachowania obiektow
zabytkowych.

Szerzej zasob zabytkow gminy opisano w zataczniku do strategii pn. ,,Diagnoza sytuacji przestrzennej,
gospodarczej ispolecznej Gminy Brzozéw”. Analizie poddano tutaj uwarunkowania przestrzenne,
omawiajac przy tym ksztaltowanie si¢ uktadow ruralistycznych oraz urbanistycznych sktadajacych si¢ na
obszar gminy, atakze ich przeksztalcanie na przestrzeni wiekow w kontekécie rozwoju regionu
1 przeksztalcen spolecznych, np. zwiazanych z ekspansja osadnictwa zydowskiego. Szerzej opisano kwestie
funkcjonujacego przed wojng w Brzozowie uzdrowiska oraz zabudowy przyrynkowej Brzozowa.
W podrozdziale dotyczacym walorow przyrodniczych ikulturowych opisano zaséb zabytkowy regionu,
poczynajac od zabytkow sakralnych ipozostalosci zespotéw dworsko-parkowych, atakze gmachow
uzytecznosci publicznej, budynkéw mieszkalnych oraz zabytkow sepulkralnych. Najcenniejsze zabytki,
wpisane do rejestru zabytkow zostaly tutaj pokrotce scharakteryzowane. Wspomina si¢ tutaj réwniez
o zasobie Gminnej Ewidencji Zabytkow oraz o cmentarzach wojennych i zydowskich. Catkowicie
pominigto tutaj kwestie zasobu archeologicznego dziedzictwa kulturowego gminy. W dalszej czg$ci
opracowania opisano S$ciezki edukacyjne iszlaki turystyczne, ktore przebiegaja w poblizu obiektéw
zabytkowych.

Podsumowujac nalezy podkresli¢, ze zapisy strategii do$¢ ogolnikowo traktuja kwestie ochrony
dziedzictwa kulturowego gminy. Zapisano tutaj co prawda potrzebe¢ ochrony iopieki nad obiektami
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zabytkowymi, jednakze bez wskazania jakichkolwiek konkretnych dziatan w tej materii. Poprzednia wersja
omawianego dokumentu na lata 2014-2024 znacznie szerzej, chociaz tez niedoskonale, odnosita si¢ do
kwestii ochrony i1 popularyzacji dziedzictwa kulturowego gminy.

Gminny Program Rewitalizacji Gminy Brzozéw na lata 2016-2026. Dokument ten zostal opracowany
w zwigzku z mozliwoscia pozyskania srodkow zewngtrznych. Poniewaz rewitalizacja obszarow
zdegradowanych zaktada optymalne wykorzystanie specyficznych uwarunkowan danego obszaru oraz
wzmacnianie jego lokalnych potencjatow (w tym takze kulturowych) dokument ten dotyczy takze terenow /
obiektow zabytkowych. Pojawiaja si¢ one w analizie strefy technicznej i w nastgpujacych podpunktach:
4.5.1. Infrastruktura techniczna imieszkalnictwo; wskazano, ze rewitalizacji wymaga budynek
Towarzystwa Gimnastycznego Sokot oraz zabytkowa siedziba biblioteki w Brzozowie, 4.5.2. Granice stref
ochrony konserwatorskiej; wskazano, ze: ,na calym obszarze gminy wystepuja liczne obiekty
niezewidencjonowane o cechach zabytkowych i warto$ciach historycznych, etnograficznych i estetycznych,
m.in. kapliczki, figury i krzyze przydrozne, bedace akcentami krajobrazowymi oraz istotnymi elementami
tozsamosci kulturowej gminy”. Zapis ten nie ma odniesienia do stanu faktycznego, gdyz wigkszo$¢ z tych
obiektow znajdowata si¢ w Gminnej Ewidencji Zabytkow przed 2013 rokiem.

Nastepnie omowiono strefy ochrony konserwatorskiej za Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Brzozoéw oraz wykazano zabytki zterenu gminy wpisane do
rejestru zabytkow nieruchomych — 32 obiekty. Dokonano tutaj identyfikacji probleméw — wymieniono m.in.
dwa dotyczace obiektow zabytkowych: zly stan zachowania czeSci obiektow zabytkowych; brak
zabezpieczen przeciwpozarowych i przeciwwlamaniowych w obiektach zabytkowych.

W kolejnym podrozdziale wskazano skale i charakter potrzeb rewitalizacyjnych — okreslono tutaj w kilku
sferach rowniez potrzeby dotyczace dziedzictwa kulturowego. W sferze spolecznej wskazano na
podtrzymywanie tradycji izachowanie dziedzictwa kulturowego; bardziej efektywne eksponowanie
i promowanie dorobku kulturowego. W kolejnych sferach te potrzeby posrednio dotycza zabytkow,
a wlasciwie ich wykorzystania do potrzeb rewitalizacji. Wsroéd nich mozemy wymieni¢: w sferze
technicznej i przestrzenno-funkcjonalnej rozwijanie (...) $ciezek rowerowych oraz szlakéw pieszo-
spacerowych i turystycznych; lepsze zagospodarowanie izwigkszanie estetyki przestrzeni publicznych;
w sferze gospodarczej promowanie waloréw inwestycyjnych i turystyczno-krajobrazowych.

Opracowujac Gminny program rewitalizacji dokonano takze analizy SWOT,

w ktorej zasob zabytkow, stopien zachowania ich substancji zabytkowej oraz wysoki udzial wydatkéw na
kulture i ochrone dziedzictwa narodowego w budzecie gminy okreslono, jako jej mocng strong. Natomiast
wsrod stabosci wskazano degradacja walorow architektonicznych oraz niezadowalajacy stan czeSci
substancji zabytkowej. W szansach okreslono ogoélnie, ze istnieje mozliwos¢ wykorzystania funduszy
unijnych na finansowanie zachowania iochrony $rodowiska kulturowego. Nastepnym krokiem bylo
okreslenie dziesigciu potencjalnych obszarow rewitalizacji, z ktorych osiem zawierato obiekty lub zespoly
obiektow zabytkowych. Tylko jeden z nich — obszar Brzozéw w najwickszym stopniu speiniat wymagania
terenu do objecia rewitalizacja.

Przechodzac juz do konkretnych dziatan, ktorych realizacja ma wptyna¢ na zatozony cel rewitalizacji
autorzy Gminnego Programu Rewitalizacji majac na uwadze wage dziedzictwa kulturowego wyartykutowali
nastepujace dziatania: Strefa spoteczna. Cel 1.3; Strefa gospodarcza. Cel 2.2; Strefa przestrzenno-
funkcjonalna. Cel 4.4 14.5 — Strefa techniczna. Cel 5.2. Wsérdd celow operacyjnych i kierunkow dziatan
stuzacych eliminacji lub ograniczeniu zjawisk negatywnych zapisano: pielegnowane i wyeksponowane
dziedzictwo kulturowe; poprawa stanu technicznego iwygladu zabytkéw; promowanie iudostgpnianie
dziedzictwa kulturowego gminy; wzrost wykorzystania walorow turystycznych obszaru; zwigkszanie
i uatrakcyjnienie oferty turystycznej; promowanie oferty turystycznej; wspieranie dzialan uczestnikow
branzy turystycznej na rzecz rozwijania sieciowej, zintegrowanej oferty turystycznej; eksponowanie
i udostepnianie zabytkéw; poprawa funkcjonalno$ci i estetyki przestrzeni publicznych; porzadkowanie
i zwickszanie estetyki przestrzeni publicznej. Ponadto zapisano tutaj istotne z punktu widzenia ochrony
zabytkoéw postulaty zmierzajace do wiekszej spojnosci i funkcjonalnosci obszaru poprzez dostosowanie do
obowigzujacych przepiséw podstawowych dokumentow planistycznych gminy oraz opracowywanie
i aktualizacje dokumentow planistycznych wspierajacych rozwoéj obszaréw zdegradowanych.

W rozdziale nr 5.2 zapisano istotne postulaty zwigzane z poprawg stanu technicznego, bezpieczenstwa
oraz stopnia udostepniania zabytkéw. Przewidziano tutaj popraweg stanu technicznego izabezpieczen
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obiektow zabytkowych, promocje zabytkow i dziedzictwa kulturowego gminy, wspieranie wspdlnych
przedsiewzig¢ miedzysektorowych (publicznych, prywatnych, pozarzadowych) zwigzanych z zachowaniem,
promocjg iudostgpnianiem dorobku kulturowego. Dzialania powyzsze maja by¢ realizowane poprzez
jedenascie projektow podstawowych oraz jeszcze trzy dodatkowe. Tematyka ochrony, zachowania,
zagospodarowania zabytkowego dziedzictwa Brzozowa zostala poruszona w nastgpujacych projektach
(kolejnos¢ wg pierwotnej numeracji):

- Projekt 1 pn. Rewitalizacja obszaru miejskiego w Brzozowie. W ramach tego projektu pracom remontowym
maja by¢ poddane budynki Sokota (Brzozowski Dom Kultury)

i willa bedaca siedziba Biblioteki Miejskie;j.

- Projekt 4 pn. Budowa parkingu wielopoziomowego przy ul. Piastowej w Brzozowie wraz z przebudowg ul.
Piastowej. Inwestycja ta nie dotyczy konkretnego zabytku, ale calej panoramy historycznego centrum
Brzozowa, ktéra w szczegdlny sposob zostata wyeksponowana poprzez realizacje obwodnicy. Tego typu
inwestycja moze negatywnie wptyna¢ na jej ekspozycje.

- Projekt 8 pn. Prace konserwatorskie ibudowlane w budynku bylego Kolegium Ksiezy Misjonarzy.
Zaplanowane dzialania zawarte w projekcie to prace remontowo-konserwatorskie dachu z wymiang pokrycia
oraz prace remontowo-konserwatorskie wewnatrz budynku na parterze.

- Projekt 9 pn. Prace konserwatorskie, restauratorskie i budowlane przy zespole koscielnym w Brzozowie
wraz z jego wyposazeniem i zagospodarowaniem otoczenia.

Wynikiem dzialan przeprowadzonych w ramach rewitalizacji Brzozowa ma by¢ wieloaspektowa
poprawa warunkéw zycia bedgca w konsekwencji motorem rozwoju miasta, a w konsekwencji calej
gminy. Efekt ten ma by¢ osiggniety m.in. poprzez poprawe stanu znajdujacych si¢ na tym obszarze kilku
zabytkow oraz wiasciwego ich zagospodarowania.

Miejscowe Plany Zagospodarowania  Przestrzennego. Gmina Brzozéw  dysponuje  obecnie
38 obowigzujacymi miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego, ktore tacznie obejmuja
powierzchni¢ zaledwie 66 hektarow. Stanowi to jedynie okoto 0,6% catkowitej powierzchni gminy, co
wskazuje na bardzo ograniczony zasieg planowania przestrzennego w formie planéw miejscowych.
Obszary objete tymi dokumentami przeznaczone sg glownie pod zabudoweg mieszkaniowa, ustugowa,
przemystowa oraz infrastruktur¢ techniczng. W praktyce oznacza to, ze zdecydowana wigkszo$¢
inwestycji realizowana jest na podstawie decyzji o warunkach zabudowy (tzw. ,,WZ”) lub decyzji
o ustaleniu lokalizacji celu publicznego. Warunkiem ich wydania jest zgodnos$¢ z przepisami odrebnymi,
co w wielu przypadkach wystarcza do rozpoczecia procesu inwestycyjnego bez potrzeby opracowywania
planu miejscowego. Taki stan rzeczy skutkuje niskim zainteresowaniem tworzenia nowych planoéw
zagospodarowania przestrzennego dla pozostatych terenéw gminy. Jednym z gléwnych powodow tej
sytuacji sg wysokie koszty zwigzane z opracowaniem planow miejscowych. Obejmuja one m.in.
konieczno$¢ sporzadzenia map zasadniczych w skali 1:1000, ktore sa niezbedne do prawidtowego
przygotowania dokumentacji planistycznej. Dodatkowo, kazdorazowe przystapienie do sporzadzenia
nowego planu wigze si¢ zkoniecznoscig aktualizacji Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego, tak aby bylo ono zgodne z obowigzujacymi przepisami prawa. To
zkolei generuje kolejne koszty i wydluza caty proces planistyczny. Warto zaznaczy¢, ze sytuacja ta
nie jest odosobniona — podobne mechanizmy obserwuje si¢ w wielu gminach na terenie catego kraju.
Decyzje o warunkach zabudowy staly si¢ dominujagcym narzedziem planowania przestrzennego,
wypierajac miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego, ktéore — cho¢ bardziej precyzyjne
i przewidywalne — sa znacznie drozsze i bardziej czasochlonne w opracowaniu. Opisanym tendencjom
ma zapobiega¢ wdrazany przez gminy, opisany powyzej, plan zagospodarowania ogolnego.

6. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA ZASOBU DZIEDZICTWA KULTUROWEGO.

a.Zarys historii obszaru gminy Brzozow.
Gmina Brzozow lezy w §rodkowej czgsci wojewodztwa podkarpackiego,

w powiecie brzozowski, na Pogérzu Dynowskim. Jest to gmina miejsko-wiejska, a miasto Brzozow petni
funkcje jej siedziby. Gmina znajduje si¢ na skrzyzowaniu historycznych szlakéw handlowych i jest dobrze
skomunikowana zinnymi miastami regionu. Gmina Brzozéw graniczy z pi¢cioma gminami powiatu
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brzozowskiego: Haczowem, Jasienica Rosielng, Domaradzem, Nozdrzcem iDydnig, oraz z dwiema
gminami powiatu sanockiego: Sanokiem i Zarszynem.

Obecnie istniejagca gmina Brzozéw zostala uksztaltowana w wyniku reformy administracyjnej w 1975
roku. W latach 1975-1998 gmina Brzozow nalezala do wojewodztwa krosnienskiego, a przed 1975 rokiem
do wojewodztwa rzeszowskiego.

Gmina Brzozow sklada si¢ z miasta Brzozow oraz nastgpujacych wsi: Grabownica Starzenska, Gorki,
Humniska, Przysietnica, Stara Wie$, Turze Pole i Zmiennica.

Uchwytne zrédlowo poczatki osadnictwa na terenie miasta i gminy Brzozow siegajg polowy XIV wieku.
Weczesniej ten zasiedlony jedynie fragmentarycznie obszar stanowit cze$¢ Rusi Halicko-Wtodzimierskie;j.
Wielu badaczy podkresla, ze obszar ten niemal w catoSci pokryty byl wczesniej puszcza i dopiero akcja
kolonizacyjna zorganizowana przez Kazimierza Wielkiego po 1341 roku ten stan rzeczy zmienita (ziemia
sanocka przylaczona zostata do Panstwa Polskiego w 1345 roku). Zachowany przywilej lokacyjny wsi
Brzozowe z 1359 roku wydany przez Kazimierza Wielkiego, w ktorym krol zezwalal Stefanowi, synowi
Wojosta z Sobniowa na lokacje nowej wsi w lesie zwanym Brzozowe nad Stobnica, to jednoczes$nie
pierwsza informacja po$wiadczajaca kolonizacj¢ tych terenéw. Byla to lokacja na prawie niemieckim, na
surowym korzeniu, z 20-letnig wolnizng dla osadzcow.

Obszar wsi ustalono na 50 tanow frankonskich z sotectwem o powierzchni 3 tanow

1 uposazeniem kosciota wielkosci 2 tanow. Soltys — osadzca otrzymat prawo do wybudowania dwoch
karczem, dwoch mtynow o czterech kolach oraz do zatozenia dwoch stawow. W 1384 roku krélowa
wegierska Maria nadata t¢ wie§ wraz zkilku innymi miejscowosciami (m. in. pobliskim Bliznem
i Domaradzem) biskupstwu przemyskiemu tworzac zalazek pozniejszego rozlegtego zespotu dobr biskupich
skupionych woko6l Brzozowa. Lokowanej w 1359 roku wsi nie nalezy jednak utozsamia¢ z obecnym
Brzozowem. Miasto zostalo zatozone nieco pdzniej, juz po nadaniu tego obszaru biskupstwu przemyskiemu,
a powstato najprawdopodobniej na terenie ,,wykrojonym” z obszaru lokowanej w 1359 roku wsi. Data tej
nowej lokacji nie jest znana. Musialo to jednak nastgpi¢ tuz po wspomnianym nadaniu z 1384 roku,
poniewaz juz w 1388 roku mowa jest o wojtostwie brzozowskim (Bresen). Pierwsza informacja,
wymieniajgca Brzozow jako miasteczko (oppidum) pochodzi z 1413 roku. Miasto lokowane na obszarze
12 tanéw frankonskich, przejelo nazwe dawnej wsi, ata zkolei poczatkowo funkcjonowata jako
przedmiescie Brzozowa. Do okolo polowy XV wieku, tak miasto jak i starszg osade okreslano nazwa
Brzozow, a nastgpnie te lokowana w 1359 roku wie$ zaczeto okreslaé

W pigtnasto- i szesnastowiecznych dokumentach, jako Stara Wies (Starawyesz — 1460, Antiqua villa
a Brzozow — 1565), cho¢ jeszcze w 1515 roku Stara Wie$ funkcjonowala w dokumentach jako przedmiescie
Brzozowa. W 1430 roku brzozowskie woéjtostwo dziedziczne (2 tany pdl uprawnych oraz cze¢$¢ dochodow
z czynszOw 1oplat sagdowych) zostalo wykupione przez biskupa przemyskiego Janusza za kwote
800 grzywien. Biskupi przemyscy urzadzili w Brzozowie swoja rezydencje ijuz w2 ¢wierci XV wieku
istniat tu drewniany dwor.

W 1488 roku miasto otrzymato od kréla Kazimierza Jagiellonczyka przywilej na jarmark doroczny
w dniu 4 pazdziernika, a w 1520 roku Zygmunt I Stary nadat miastu drugi jarmark, ktory miat si¢ odbywac¢
w dniu $w. Barbary (4 grudnia). Na XV i XVI wiek przypada okres intensywnego rozwoju miasta i w
2 potowie X VI wieku Brzozéw byt jednym z najwigkszych osrodkéw miejskich w ziemi sanockiej. Dziatato
tu dobrze rozwinigte rzemiosto (w 1589 roku bylo 49 rzemie§lnikow — m.in. garncarzy, jedwabnikow,
kowali, ku$nierzy, piekarzy, rzeznikdéw, szewcow) ijuz w1 ¢wierci XVI wieku utworzono bractwo
rzemie$lnicze. W mieécie funkcjonowata szkota — poczatkowo parafialna, a od XVI wieku miejska. Tuz
przed 1500 rokiem biskup Mikotaj Krajowski ufundowat przytutek dla ubogich, wzniesiony wraz
z drewnianym ko$ciotem pw. §w. Zofii w latach 1514-1528. Z 1552 roku pochodzi pierwsza wzmianka
o przedmiesciu zwanym Porkowka, identycznym niewatpliwie z dzisiejsza Borkéwka. Rozwdj miasta
hamowaly pozary i inne kleski elementarne, m.in. pozar z okoto 1522 roku i dotkliwy pozar z 1594 roku,
kiedy to zgorzato 77 budynkow w miescie, szpital dla ubogich wraz z kosciotem pw. $w. Zofii i dzwonnica
kos$ciota parafialnego.

Powracajac do poczatkéw osadnictwa na obszarze gminy Brzozéw, udokumentowanego w zrddtach
pisanych i przypadajacego na okres po roku 1345 nalezy stwierdzi€, ze proces osadniczy przebiegal na tym
terenie stosunkowo szybko, a sie¢ osadnicza wytworzona w 2 potowie XIV i 1 ¢wierci XV wieku nie ulegla
juz w pdzniejszym czasie wiekszym przeobrazeniom.



Dziennik Urzgdowy Wojewddztwa Podkarpackiego -19- Poz. 3737

Jedng z najstarszych wsi gminy, zasiedlong jeszcze przed potowag XIV wieku

(o czym $wiadcza zarejestrowane stanowiska archeologiczne) jest Grabownica Starzenska. W zrédlach
pisanych wie$ pojawia si¢ juz w datowanym na 1377 rok nadaniu przez ks. Wiadystawa Opolczyka wsi
Grabownicy Piotrowi, synowi Gruszki (Petro genero Gruschconsis). Nadanie to niektérzy badacze
utozsamiajg z lokacja, jednak tre§¢ dokumentu dos$¢ jednoznacznie wskazuje, ze wie$ w tym czasie istniala
juz, jak si¢ wydaje, przynajmniej od okoto 20 lat. W dokumencie brak jest informacji na temat wolnizny,
a wyliczone sg jedynie powinnosci tak mieszkancow (poddanych) jak i nowego wlasciciela. Inng przestanka
wskazujgca na nieco wczesniejsza metryke wsi stanowi tez sam opis nadania: ,,pola orne, Iaki, pola,
pastwiska, pasieki, stawy rybne, sadzawki, mtyny”, a takze uzycie zwrotu ,,z wszystkimi jej pozytkami [...]
na mocy takiego posiadania, z jakim t¢ wies mySmy posiadali dotychczas” co niewatpliwie nie wskazuje na
zupehie ,,$wieza” lokacje wsi. Potwierdzeniem tego nadania byt dokument wystawiony w 1408 roku przez
krola Wiadystawa Jagielte dziedzicowi Grabownicy Piotrowi (Pietraszowi) ijego szwagrowi Andrzejowi.
Sukcesorzy Piotra dzierzyli Grabownice przez caly XV i XVI wiek, poczatkowo gospodarujac nig wspdlnie,
a nastepnie dzielgc na czgsci (syn Piotra Mikotaj zwany Czeszykiem, jego synowie: Mikotaj i Wilhelm
(Wilam), ktorzy dokonali podziatu wsi — Mikolaj otrzymat czg$¢ od strony Lalina, Wilam od strony
Humnisk). Z potowy XV wieku pochodzg pierwsze wzmianki o istnieniu dworu w Grabownicy (w czgsci
nalezacej do Wilama i jego spadkobiercow), a pierwsza wzmianka o parafii grabownickiej (bgdaca zapisem
dla plebana dokonanym przez Piotra Pelkg) z 1476 roku. W poczatku XVI wieku cze$¢ nalezaca do
spadkobiercow Mikotaja zostala podzielona migdzy trzech braci: Mikotaja, Wilhelma i Zawisze. W tym
czasie w ich czg¢éci Grabownicy istniaty trzy dwory: dwa wzniesione przez Mikotaja i Wilhelma oraz stary
dwor z trzema sadzawkami bgdacy wlasnosciag Zawiszy. Wiascicielem drugiej czesci wsi byt w latach 1483-
1505 syn Wilama Pawet (zw. Pelka). Zarzadzanie wsig przez czterech wilascicieli prowadzito do licznych
konfliktéw czego wyrazem sg liczne zapiski

w aktach sanockich. W 1530 roku Grabownica posiadata trzech wtascicieli — Andrzeja (3,5 tana pola,
miyn ikarczma), Stanistawa (2,1/4 tana) iPiotra (1 tan). W latach 1538-1548 wymienieni sa, jako
wlasciciele tylko Andrzej i Stanistaw.

Nie do konca wyjasniona jest kwestia lokacji Gorek, ktore by¢ moze rowniez byty osadg znacznie starsza,
powstala jeszcze w czasach ruskich. Miejscowos$¢ ta zpewnos$cig istniala przed 1376 rokiem i byla
urzadzona wedhug prawa polskiego. W 1376 roku Wiladystaw Opolczyk pozwolit Stanistawowi Toce
zalozy¢ wie$ Gorki nad potokami ,,Schowa i Lubachowa” na 60 tanach frankonskich przenoszac je z prawa
polskiego na magdeburskie, nadajac mu sotectwo obejmujace 4 tany irzemie§lnikéw, pozwalajac
wybudowa¢ mlyny iprzeznaczajac na pastwisko jeden fan. Soltys winien stuzy¢é w wyprawie z kopia
i tucznikiem na dobrych koniach. Z kolei z danych zebranych przez A. Fastnachta wynika, ze tenze
Wiadystaw nadat Gorki wlenno Benkowi z Zabokruk herbu Holobok, staroécie sanockiemu, ktory
wystepuje jako swiadek w ww. przywileju lokacyjnym z 1376 roku. W 1387 roku krol Wiadystaw Jagietto
zatwierdza Benkowi to nadanie i przenosi je z prawa lennego na dziedziczne. A. Fastnacht uznal, ze ze
wzgledu na wystepujacg w dokumentach nazwe jednego z wymienionych potokow ,,Lubachowa”, nadanie
to nie dotyczyto wsi Gorki tylko Lubatowej potozonej nad potokiem Lubatowa (Lubatéwka). Problem
pojawia si¢ jednak w zwiazku z faktem sprzedazy przez Zyndrama z Maszkowic wsi Lubatowe] w 1408
roku biskupstwu przemyskiemu, podczas gdy w 1409 roku wilascicielem wsi Gorki jest nadal Benko
z Zabokruk, ktéry w tymze roku uposaza kosciot parafialny w Humniskach i przytacza do niego wie§ Gorki
(nie moze by¢ raczej watpliwosci, ze chodzi tu o pobliskie Gorki brzozowskie). Pozostaje jedynie kwestia
identyfikacji owych dwoch potokéw ,Schowa iLubachowa”. Zauwazmy jednak, ze Gorki,
w przeciwienstwie do Lubatowej, potozone sg de facto nad dwoma potokami — jednym wpadajacym do
Zmienniczki nazywanym dawniej Sczyrkowy, drugim wpadajacym do Stobnicy, ktéry nazywany jest
Leluta. Pytanie jedynie czy w XIV wieku potoki te nazywano ,,Schowa” i ,,Lubachowa”? W 1424 roku, jako
wlasciciel wsi wystepuje nieznany blizej Zygmunt z Gorek (by¢ moze syn Scibora z Ogledowa), w latach
1424-1425 wdowa po nim Anna i brat Jan, a w latach 1436-1437 Mikotaj Gorecki, ktory sprzedat sotectwo
Jerzemu Matiaszewiczowi Humnickiemu. W rekach Humnickich dobra te znajdowaty si¢ jeszcze w 1589
roku. W 1443 roku odnotowano we wsi istnienie dworu z rolami, karczmy i miyna. Piszac o Gérkach nalezy
jeszcze wspomnie¢ o zwigzanej z nig Woli Goreckiej, ktora w zrodtach XV- i XVI-wiecznych wystgpowata
pod réznymi nazwami (Goreczska Wola, Goreczka Wolia — 1461, Sczyrkowa Vola — 1478, Szwyerzkowa
Volya — 1508, Szczyrzyczkowa — 1515, Gerzykowa Wolia — 1589), jako odrebna miejscowosé. W 1461
roku byta wlasnoscig Jakuba z Woli Géreckiej, a od 1464 Humnickich.
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Kolejng miejscowoscia, ktorej date powstania mozna w przyblizeniu okresli¢ na koniec XIV wieku, jest
Przysietnica. Doktadnej daty lokacji miejscowosci wprawdzie nie znamy, ale zachowato si¢ odnowienie
przywileju lokacyjnego pochodzace z 1440 roku wydane dla szlachetnego Jana Htaska (Hlassko)
z Jarostawic, sottysa w Przysietnicy. Dokument ten byl wzorowany na pierwszym przywileju. Dzigki temu
wiadomo, ze zgode na lokacj¢ wsi na prawie magdeburskim wydat bp przemyski Maciej, ktérego poczatek
urzedowania przypada na rok 1392 idate t¢ nalezy traktowac, jako terminus post quem lokacji wsi.
Zasadzca wsi 1 karczownikiem byl niejaki Szczepan (Stephan). Wies powstata w dobrach biskupich na
60 tanach, na karczunku le§nym, z czego 4 tany otrzymat sottys, jeden przeznaczono dla kosciota, a jeden na
wygon dla bydla. Soltys mogt wznies¢ mtyn, karczme i zatozy¢ stawy rybne, atakze osadzi¢ czterech
rzemie$lnikow: rzeznika, szewca, krawca ikowala. Pierwsza pewna informacja o wsi (Przesiecnica)
pochodzi z 1413 roku, kiedy to ww. biskup przemyski Maciej nadat ja w dozywocie bohaterowi spod
Grunwaldu, miecznikowi krakowskiemu Zyndramowi z Maszkowic, panowi na Humniskach w zamian za
obron¢ przed napadami beskidnikéw ,wszystkich wsi iposiadtosci nalezacych do biskupstwa
przemyskiego” (zapewne klucza brzozowskiego). Po rychlej $mierci miecznika (1414 rok) dobra te
ponownie wrocily do klucza brzozowskiego. Jak mozna wywnioskowac¢ z tresci tego wystawionego w 1440
roku dokumentu w tym czasie istnial juz we wsi koscidt (1440 rok), cho¢ pierwsza wzmianka o miejscowej
parafii pw. §$w. Marcina pochodzi dopiero z 1506 roku.

Wsie klucza brzozowskiego, do ktérego oprocz Przysietnicy nalezala takze Stara Wie$ byly zarzadzane
przez administratorow i pozostaty wiasno$cia biskupstwa przemyskiego, az do okoto 1 potowy XX wieku.
Data lokacji (nawet przyblizonej) pozostatych wsi gminy Brzozéw — Humniska, Turze Pole i Zmiennica —
nie jest znana.

Wydaje si¢, ze wsig rownie starg jak Brzozow — Stara Wies, czy Grabownica sa Humniska, o ktorych
pierwsza znana wzmianka pochodzi dopiero z 1404 roku. Zanotowana w tym wilasnie roku zapiska w aktach
sagdowych (acta succamerarii sanocensis), dotyczyta rozstrzygnigcia przez dwczesnego staroste sanockiego
Scibora z Ogledowa sporu granicznego miedzy wsiami Srogéw i Grabownica. Zwigzane ztym
przeprowadzenie iopisanie granic miedzy wymienionymi wsiami przynosi nam informacje o istnieniu
w tym czasie wsi Humniska. Ze wzmianki o soltysie Mikotaju (1429 rok) mozemy wnosi¢, ze wie$
lokowano na prawie niemieckim. W 1409 roku wspomniany wczes$niej Mikotaj Befiko z Zabokruk,
wiasciciel Humnisk i Gorek, funduje iuposaza kosciét pw. $w. Stanistawa w Humniskach, dodajac
wspomnianemu ko$ciotowi jeden tan w Humniskach, ,,miejsce przy stawie polozone ponizej cmentarza
i Skotnice, ktora pospolicie Wygon si¢ nazywa”, przytaczajac do parafii wies Gorki, i nakazujgc daniny
mszalne mieszkancom obu wsi. W 1413 roku, jako ,ppan na Humniskach” wystepuje juz w zZrdédtach
Zyndram z Maszkowic, aw 1431 roku Matiasz Czarny ze Zboisk herbu Gozdawa (protoplasta rodéw
Balow, Humnickich i Bireckich), przy czym trudno obecnie ustali¢ w jakich okolicznosciach te zmiany
wladcicieli nastgpity. W latach 1436-1473 wiascicielem Humnisk byt syn Matiasza Czarnego, Jerzy
Matiasze(o)wicz Humnicki, p6zniejszy podkomorzy przemyski i kasztelan sanocki. W 1436 roku wykupit
on sotectwo Humnisk od éwczesnego sottysa Mikotaja, a w roku nastepnym powickszyt swe dobra poprzez
kupno wsi Gorki od (tegoz?) Mikotaja z Koztowic za 600 grzywien. Po $mierci Jerzego dobra po nim
odziedziczyli jego trzej synowie ks. Jan, Jakub i Rafal. Poczatkowo trzymali dobra wspdlnie jako bracia
niedzielni (fratres indivisi), a w 1485 roku dokonali podziatu débr, na mocy ktérego wilascicielem Humnisk
zostal najmtodszy brat Rafatl (zm. w 1511 roku), natomiast Gorki odziedziczyt Jakub. Tenze Jakub wziat
udzial w wyprawie moldawskiej krola Olbrachta w 1497 roku, podczas ktorej zaginat. Gorki przez krotki
okres dzierzyla zona Jakuba — Anna, zm. w 1502 roku, a caly rozlegly majatek Jakuba Humnickiego (m. in.
Bircze) odziedziczyli synowie Jan (zm. przed 1505 rokiem) i Maciej z Birczy. W posiadaniu Macieja
Bireckiego Gorki znajdowaty si¢ do jego $mierci w 1543 roku. W roku 1533 wiascicielami Humnisk byli
Stanistaw, Jan i Jerzy Humniccy, bracia rodzeni niedzielni.

Stosunkowo pdzno w materiatach zrédtowych pojawiajg si¢ miejscowosci Turze Pole i Zmiennica przez
dtugi okres powigzane z rodem Jasienskich.

Najstarsza znana wzmianka o wsi Turze Pole pochodzi dopiero z 1420 roku, cho¢ niewykluczone, ze wie$
istniala jeszcze w czasach ruskich. Wystepuje w niej Piotr — sottys z Turzego Pola (Tursepole). Pierwsza
wzmianka o Zmiennicy (Smynycza), zapisana w aktach ziemskich sanockich pod datg 1432, réwniez
dotyczy sofectwa, a $cislej transakcji zwigzanych z jego sprzedaza Pawlowi (Paszce) Jasienskiemu przez
Janusza Glasira. Informacja o istnieniu solectw pozwala na stwierdzenie, ze obie wsie rzadzily sie juz w tym
czasie prawem niemieckim. Turze Pole musiato by¢ juz podzielone w 1424 roku, poniewaz w tymze roku
Mikotaj (Gruszka) z Jasionowa odstapil swojemu synowi Janowi cze$¢, jaka posiadat w tej miejscowosci.
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Inng czes$¢ dzierzyt prawdopodobnie Szczepan Jasienski, a jeszcze inng trzymali we wspolnocie majatkowe;j
dwaj bracia Jana — Pawet iDobiestaw. Jak pisal P. Dabkowski dobra te mialy ,,wielu wilascicieli
poszczegdlnych dziatow, w przewaznej jednak czesci nalezaty do Jasieniowskich”. Dobiestaw w 1437 roku
sprzedal swoja czgs¢ szwagrowi, Jerzemu Czeszykowi z Bukowa, co zakwestionowal starszy brat
Dobiestawa Pawel Jasienski, gdyz ich wspdlny majatek nie zostal jeszcze podzielony. Do transakcji tej
jednak doszto w 1438 roku, a juz rok pdzniej Jerzy z Bukowa odsprzedatl kupiong od Dobiestawa czgsé
Turzego Pola, Zmiennicy i Jasionowa temuz Pawlowi (zm. przed 1442 rokiem). W tymze 1438 roku Pawet
z Jasionowa sprzedal Mikolajowi, wymienionemu wyzej bylemu softysowi Humnisk, swoja czes¢
dziedziczna w Zmiennicy wraz z solectwem za 160 grzywien. W nastepnych latach dobra w Turzym Polu
i Zmiennicy trzymali w czeSci potomkowie Jana, a w czgéci potomkowie Pawla oraz inni wlasciciele, jak
Mikotaj — soltys w Zmiennicy, ktory w 1458 roku sprzedat czgs¢ swych dobr isotectwo w Zmiennicy
Mikotajowi Radwanowi. Tenze w 1467 roku zastawia swa czg$¢ wsi z sotectwem z wyjatkiem dworu i rol
dworskich Jerzemu (zap. Bukowskiemu). W latach 1453-1497, jako dziedzic z Turzego Pola, Jasionowa
i Zmiennicy wystepuje Stanistaw Turopolski. Inng cze¢$§¢ wymienionych wsi trzymat jego brat Jan, ktory
w 1471 roku sprzedal ja Jerzemu z Bukowa. W 1480 roku w Zmiennicy istnieje mtyn, karczma i dwor.
W 1532 roku wiascicielami Zmiennicy byli Jerzy, Jan i Wojciech Bukowscy, a wlascicielem Turzego Pola
w 1536 roku niewymieniony zimienia Turopolski. W 1589 roku wilascicielami obu wsi byly rodziny
Sienienskich i Niedzwiedzkich.

Posiadane dane dla drugiej potowy X VI, XVII i XVIII wieku nie pozwalaja

w wickszosci przypadkow przesledzi¢ historii poszczegdlnych miejscowosci. Brzozow, Przysietnica
i Stara Wie$ stanowily ciagle wlasno$¢ biskupia wchodzac w sktad klucza brzozowskiego. W ostatnigj
dekadzie XVI wieku bp Goslicki przy istniejacym brzozowskim dworze biskupim wniodst kaplicg, a bp
Grochowski — po napadzie tatarskim z 1624 roku zabezpieczyt dwor jak imiasto przed napadami
obwarowujac je watami ifosami, przy dworze zatozyl park iwystawit trzy bramy. W 1631 roku bp
Nowodworski podniost kosciot brzozowski do godnos$ci prepozytury, a przy kosciele ustanowil kolegium
mansjonarzy.

Pod koniec XVI wieku iw 1 ¢wierci XVII wieku wiascicielem wickszej czesci Grabownicy byt Jerzy
Pelka, fundator w roku 1593 nowego kosciota, plebanii i by¢ moze funkcjonujacej od 1597 roku szkoty
parafialnej, a nastepnie jego corka Jadwiga, zamezna z Hieronimem Nagorskim. Nastgpnie dobra te przejeta
ich najstarsza cérka Katarzyna, ktora poslubita Jacka Krasowskiego, ktory wystepuje jako wiasciciel wsi
okoto 1640 roku. Drugg czgs¢ wsi (dwor dolny) trzymal Mikotaj Petka, syn Andrzeja (wymienianego, jako
wiasciciel czesci wsi w latach 1538-1548), a nastepnie Salomea, prawnuczka(?) Mikotaja, mlodsza corka
Jadwigi 1 Hieronima Nagorskiego, z ktorg wigze si¢ krwawa historia opisana barwnie przez W. Lozinskiego.
W 1645 roku Salomea poslubita Jana Fredre, pozostawiajac liczne potomstwo. Pod koniec XVII wieku
Grabownica byta w posiadaniu czterech rodzin — Goérskich, Mokrzyckich, Rézewskich i Fredrow. Z kolei
wedlug wykazu poglownego z 1676 roku we wsi znajdowaly si¢ dwa dworki nalezace do Jana i Anny
Koztowskich oraz Stanistawa Piaseckiego. Droga ozenku (1745 rok) z Konstancja Gorska, corkg Piotra,
grabownicki dwor dolny przeszedt na wlasnos¢ Antoniego Starzenskiego, a po jego bezpotomnej Smierci —
na wlasno$¢ jego brata — Piotra, ktory okoto 1760 roku kupil pozostata czgs¢ Grabownicy. Po nim
odziedziczyt wie$ syn Ksawery, zonaty od 1799 roku z Katarzyna Jaworska.

Z pozostatych miejscowosci w 1589 roku — Humniska, Gorki i Wola Gorecka znajdowaty sie ciagle
w rekach Humnickich, a Turze Pole iZmiennica, jak juz podano wczes$niej, stanowitly wiasnosé
Sienienskich i Niedzwiedzkich. Z kolei wedtug spiséw podatkowych z 1640 i 1655 roku Humniska nalezatly
juz do Stanistawa Mikotaja Koztowskiego herbu Poraj, czesnika sanockiego, zmartego w 1658 roku, a w
1674 roku do Stefana taszczowskiego, Turze Pole podzielone bylo pomigedzy Piotrem Chrzastowskim,
synem Marcina (ale w 1656 roku, wedtug komentarzy do rejestru z tegoz roku, pomiedzy synow Marcina:
Piotra, Przectawa, Jana, Andrzeja iCyryla), a Michatem Zebrzydowskim, po6zniejszym wojewoda
krakowskim. Zmiennica znajdowala si¢ w posiadaniu wszystkich wymienionych wyzej syné6w Marcina
Chrzastowskiego, tak w 1640, jak 1 1656 roku. Nalezy tu jeszcze zauwazy¢, ze rejestr podymnego z 1674
roku, jako posesoréw Zmiennicy i Turzego Pola wymienit tylko Chrzastowskich.

Brak natomiast danych odno$nie wlascicieli sasiednich Gorek i Woli Goreckiej (Sczirckowej Woli). Wiek
XVII to okres wielu dotkliwych klesk elementarnych, jak 1iniszczacych napadow tatarskich,
siedmiogrodzkich i przemarszy wojsk. W 1624 roku Tatarzy zniszczyli dwér w Humniskach, a takze
wzniesiony pod koniec XVI wieku kosciodl, plebanie¢, organistowke i szkote w Grabownicy (nowy kosciot
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wzniesiony zostat juz w 1631 roku). Z kolei wojska Rakoczego w 1657 roku zrabowaty i spalilty Brzozow —
sptonal m.in. ko$cidt parafialny i koscidtek szpitalny $w. Zofii, zniszczeniu ulegly wszystkie dokumenty
miejskie. Dopelnieniem tych wydarzen bylo zhlupienie miasta przez wojska koronne w 1663 roku.
Szczegoblnie dotkliwy byt jednak napad tatarski z 1672 roku, ktory spowodowat ogromne straty materialne
na obszarze calego wojewodztwa ruskiego. Po tym napadzie w Starej Wsi odnotowano jedynie 12 domow,
w Przysietnicy 6, aw Grabownicy i Humniskach jedynie dwa domostwa, z ktorych optacano podatek.
Nalezy jeszcze wspomnie¢ o pozarach, jakie dotkngty Brzozow w latach 1681, 1691 1 1693.

W koncu XVII i1 potowie XVIII wieku w dobrach biskupich nastapito duze ozywienie budowlane.
W 1676 roku rozpoczeto budowe nowego, murowanego koSciota parafialnego w Brzozowie,
prawdopodobnie wedlug projektu Jakuba Solariego, z fundacji bpa Sarnowskiego i miejscowego proboszcza
ks. Misiatowicza, ktory to konsekrowano pw. Przemienienia Panskiego w 1688 roku. Obok kosciota w 1
¢wierci XVIII wieku wzniesiono dzwonnicg, a po 1742 roku duzy budynek Klasztoru Ksiezy Misjonarzy
1 Seminarium Duchownego. Waznym wydarzeniem w dziejach miasta byto powstanie w 1724 roku kapituly
kolegiackiej. W 1698 roku wzniesiono w Starej Wsi nowy drewniany kosciot z fundacji prepozytow
brzozowskich ks. Misiatowicza i ks. Doleckiego, a juz w 1728 roku biskup przemyski Aleksander Fredro
wraz z prepozytem brzozowskim ks. Franciszkiem Gozlinskim ufundowali w Starej Wsi kosciot i klasztor
pw. Narodzenia Naj$§wietszej Marii Panny, jeszcze w tym samym roku sprowadzajgc do niego oo. Paulinow
z Jasnej Gory. Konsekracja kosciota nastgpita w 1760 roku. Zarzadzona przez bpa Sierakowskiego
szczegotowa lustracja klucza brzozowskiego przeprowadzona w 1748 roku pokazywata stan gospodarczy
posiadtosci biskupiej w potowie XVIII wieku istanowila znakomity materiat w badaniach dziejow
gospodarczych regionu (lustracja zawierata m.in. przepisane starsze dokumenty, szczegétowy opis granic,
opis zabudowan folwarcznych i wloscianskich). Zagadnieniem tym zajat sie wybitny specjalista
w dziedzinie historii gospodarczej Polski Jan Rutkowski. Na potrzeby niniejszej syntezy dodajmy jedynie,
ze w Przysietnicy istnial w tym czasie folwark biskupi ztozony z drewnianych budynkéw rzadcowki, gumna
utworzonego z trzech stodol, brogu oraz obor oraz stawdéw rybnych, a po obu stronach drogi wjazdowej na
teren folwarku. Zesp6t ten znajdowat sie w czeéci wsi okre§lonej na mapie z polowy XIX wieku, jako
Baniska. Lustracja wykazata duze rozdrobnienie przysietnickich gospodarstw. W tym czasie znajdowato si¢
tu 110, a w Starej Wsi 107 gospodarstw. W samym Brzozowie mieszkalo okoto 700 0s6b (mgzczyzn, kobiet
i dzieci), wladze miejskie sktadaty si¢ z burmistrza, 3 rajcéw, wojta i 6 tawnikéw wybieranych corocznie.
W potowie XVIII wieku byto w Brzozowie siedem cechéw rzemieslniczych: krawiecki, ku§nierski, szewski,
piekarski, tkacki, rzeznicki itzw. wielki, obejmujacy rzemiosta stabiej rozwinigte istad niemogace
utworzy¢ samodzielnych cechow (m.in. kotlarzy, rymarzy, stolarzy, garncarzy, kowali). Miasto moglo
odbywa¢ 12 jarmarkow w roku, a oprocz tego w kazdy czwartek odbywat si¢ targ. Dwoér pobieral targowe,
przy czym mieszczanie brzozowscy byli od niego zwolnieni. W miescie istniatlo 73 domy mieszczan (33
ubozszych, 40 zamozniejszych), 14 zajazdow, 18 tzw. folwarczkow tj. gospodarstw rolnych, 11 domoéw
z kramnicami, kuzni i piekarni.

Duzy wplyw na upadek znaczenia Brzozowa mial pierwszy rozbioér Rzeczpospolitej, w wyniku ktorego
caly region brzozowski znalazl si¢ pod zaborem austriackim. Wkrotce tez nastagpity zmiany w podziale
administracyjnym zagarnietych terenow. Zniesiono wojewodztwa, urzedy wojewodow i kasztelanow. Kraj
podzielono poczatkowo na cyrkuly, anastgpnie na powiaty. Brzozéw i okoliczne wsie znalazty si¢
w granicach cyrkutu samborskiego, po 1782 roku w granicach cyrkutu leskiego, a od 1786 roku cyrkutu
i nastegpnie powiatu sanockiego. W szybkim czasie, decyzjami wtadz austriackich, nastapity kasaty zakonow
Ksiezy Misjonarzy $w. Wincentego a Paolo io0o. Paulinéw, zniesienie kolegiaty i kapituty kolegiackiej,
a takze seminarium duchownego, ktére w zyciu miasta i okolicy zaczynaly odgrywaé znaczaca role. Od tego
czasu zaczal si¢ rowniez powolny upadek coraz rzadziej odwiedzanej przez biskupow ich rezydencji
w Brzozowie.

Kosciot, klasztor ifolwark popaulinski w Starej Wsi przeszedt na wilasnos¢ Funduszu Religijnego
i dopiero w 1821 roku, dzigki staraniom bpa Gotaszewskiego, klasztor starowiejski zostal przekazany
jezuitom. W 1852 roku zostata erygowana nowa parafia w Starej Wsi obslugiwana przez jezuitow, a w
1874 roku zatozony zostat w tej miejscowosci klasztor siostr Stuzebniczek Niepokalanego Poczgcia NMP.
Dziatajace przy parafiach szkoty zostaty przeksztatcone w 1 potowie XIX wieku w szkoty trywialne.

W Przysietnicy, w dobrach biskupich, na obszarze zwanym Baniskami wzniesiony zostat w poczatku XX
wieku obszerny budynek przeznaczony na letnia rezydencje biskupow.
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W skorowidzach galicyjskich, jako wlasciciele majatku dworskiego w Grabownicy wystepujg do roku
1850 Aniela z Ostaszewskich iJozef Gniewosz, a od 1852 roku (wedlug innych danych od 1845 roku)
Teofil Wojciech Ostaszewski (brat Anieli Gniewosz) — dziatacz spoteczny i gospodarczy, popularyzator
o$wiaty rolniczej i czytelnictwa wsrod chtopow, jeden z organizatoréw nieudanego powstania w 1846 roku
(podczas rabacji chlopskiej w 1846 roku patac w Grabownicy mocno ucierpial), marszatek Rady
Powiatowej w Brzozowie w latach 1879-1884. Na obszarze dworskim w Grabownicy dziatat browar,
a kolejny wtasciciel dworu, Kazimierz Ostaszewski, syn Teofila, wielki pasjonat koni, zatozyt tu firme¢
o nazwie ,,Pierwszy Instytut Sportowy »Grabownica«”, zajmujacy si¢ hodowla koni, wytwoérnig réznych
typoéw powozoéw, wyroboéw rymarsko-siodlarskich i urzadzen stajennych dla koni. W 1892 roku Kazimierz
sprzedal dobra bratu Adamowi, nastgpnie wiascicielem majatku zostat Izaak Langsam, a od 1894 roku
Pawet Tyszkowski (zm. 1920 rok), ktory w 1912 roku podarowal swoje dobra Akademii Umiejetnosci
w Krakowie.

Wiascicielami Gorek w 1 potowie XIX wieku byli Giebuttowscy — do okolo 1833 roku Ignacy, aw
1838 roku Teresa. Nastgpnie od okoto potowy XIX wieku dobra te byly w posiadaniu Aurelii
z Giebuttowskich zameznej z Antonim Morelowskim. W 1858 roku, jako wtasciciele dobr tabularnych
Gorek wystepuja Aleksander Niedzwiecki ijego zona Sylwia z Giebultowskich, ale w 1868 roku obok
Aleksandra i Sylwii pojawia si¢ jeszcze, jako wspotwlasciciel Antoni Morelowski. W rekach Niedzwieckich
(Wtadystawa) Gorki znajdowaty si¢ jeszcze w 1918 roku.

W 1 potowie XIX wieku Humniska nalezatly do Franciszka Ksawerego Starzenskiego (w skorowidzu
z 1833 roku — spadkobiercow Starzynskiego), zmartego w 1828 roku. W 1838 roku, jako wtasciciel dobr
wystepuje Franz Rabath, a w 1850 roku Julia Motyczynska. Od okoto 1852 roku dobra te dzierzyta Lucja
Cybulska, ktora jako wlascicielka wystepuje jeszcze w 1905 roku. W 1918 roku majatek ten znajdowat si¢
w rgkach Herscha Fischlera i Spotki, od ktérej nabyli go prawdopodobnie antenaci obecnych wiascicieli
dworu.

Podobnie jak Humnisk, wlascicielem dobr w Turzym Polu w 1 potowie XIX wieku byl Franciszek
Ksawery Starzenski (w Skorowidzu z 1833 roku — spadkobiercy Starzynskiego). Po jego $mierci majatek
zostal sprzedany (przed 1838 rokiem) Jozefowi Leszczynskiemu. W rodzinie Leszczynskich majgtek
pozostawal az do poczatku lat 90-tych XIX wieku, po czym dobra te zakupil w 1891 roku Adam
Ostaszewski ze Wzdowa, syn Teofila Wojciecha. Do spadkobiercow Adama (zm. w 1934 roku) i Marii
z Chtapowskich (zm. w1941 roku) Ostaszewskich majatek dworski w Turzym Polu nalezal
prawdopodobnie do konca Il wojny $wiatowej, po czym w wyniku ,,reformy rolnej” przeszedt na wlasnosc¢
Skarbu Panstwa.

Zmiennica, zwigzana niegdy$ wtasnosciowo z Turzym Polem, przez caly XIX wiek nalezata do rodziny
Zarebow / Zarembow (Jana, Franciszka, Marii 1 Wiktorii), a w latach 1905-1918 do Kazimiery Koztowskie;j.
Istniejacy tu dwor zostat spalony podczas 1 wojny $wiatowej. Z tego duzego zatozenia do dzisiaj zachowat
si¢ park wraz z systemem stawdw oraz spichlerz z dawnego zespotu folwarcznego.

Waznym wydarzeniem dla catego obszaru Galicji byto uzyskanie w 1867 roku autonomii, ideg ktorej
wyrazalo sformulowanie ,,wolna gmina w wolnym panstwie”. Przyznanie gminom szerokich uprawnien, co
pozwalato na podejmowanie dziatan zgodnych z interesem lokalnej spotecznosci niewatpliwie przyczynito
si¢ do ozywiania nie tylko gospodarczego, ale rowniez spoteczno-kulturalnego na obszarze Galicji. Zaczgto
powstawaé szereg instytucji iorganizacji — szkoty trywialne, towarzystwa zaliczkowe, kotka rolnicze,
o niezwykle szerokim zakresie dziatalnosci, ktore m.in. zajmowaly si¢ podnoszeniem kultury rolnej wsrod
chlopdw, straze ogniowe, towarzystwa gimnastyczne, biblioteki, czytelnie, teatry ludowe itp.

Od 1859 roku Brzozéw stat si¢ siedzibg nowo utworzonego powiatu brzozowskiego. W 1887 roku
w Brzozowie dziatato bardzo aktywnie 313 warsztatow rzemies§lniczych zgrupowanych w 15 rzemiostach.
W 1868 roku utworzono tu czteroklasowa szkote trywialng meska, a w latach 70-tych XIX wieku takze
dwuklasowa szkote zenska. W kolejnych latach powstaly w miescie: Ochotnicza Straz Ogniowa (1874),
spotdzielnia oszczgdnosciowo-pozyczkowa Towarzystwo Zaliczkowe (1888)

i Towarzystwo Gimnastyczne ,,Sokol” (1893), a w 1909 roku utworzono gimnazjum. Dzialato tu rowniez
stowarzyszenie mieszczan ,,Gwiazda”. W 1862 roku ustanowiono w Grabownicy stacje poboru myta,
dziatata poczta, a od 1888 roku Straz Pozarna. W 1890 roku czynne tu byly cegielnia, gorzelnia, browar
i mtyn. Kotko Rolnicze dzialalo w Grabownicy juz w 1904 roku, a od 1908 roku funkcjonowata spotka
oszczednosciowo-pozyczkowa. W tym samym roku wybudowano duza murowana szkote, aw 1913 roku
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rozpoczeto budowe nowego kosciota parafialnego, ktora zakonczono w 1926 roku. Z kolei w Przysietnicy
w 1888 roku w funkcjonowata szkota, od 1908 roku kasa pozyczkowa Stefczyka, a od 1919 roku Koétko
Rolnicze. W tym czasie liczba mieszkancow Przysietnicy wynosita 1810 oséb, ktéore zajmowaly
353 domostwa. W 1890 roku funkcjonowaly tu dwie karczmy. W Gorkach, Humniskach, Starej Wsi
i Zmiennicy dziataly szkoty jednoklasowe. Szkole¢ w Starej Wsi, usytuowang tuz przy zespole koscielno-
klasztornym wzniesiono

w 1911 roku. W Turzym Polu w poczgtku XX wieku dziatalo Koétko Rolnicze, aw 1907 roku
zorganizowano Ochotniczg Straz Pozarng.

Duza role w rozwoju miejscowosci regionu brzozowskiego odegrat przemyst naftowy, dajac okolicznej
ludno$ci mozliwo$¢ pracy zarobkowej poza rolnictwem, co niewatpliwie mialo wpltyw na wzrost
zamoznos$ci mieszkancow podbrzozowskich wsi. Poczatki eksploatacji ropy naftowej na omawianym terenie
przypadaja na koniec XIX wieku. Pierwsze kopane szyby naftowe pojawily sie okoto 1880 roku na obszarze
Zmiennicy. Kolejne szyby powstaty w Grabownicy, Humniskach, Turzym Polu oraz Starej Wsi, zmieniajac
na wiele lat krajobraz tych miejscowosci.

Ten stosunkowo pomyslny okres w dziejach miasta iokolicznych wsi przerwala pierwsza wojna
swiatowa. Walki jakie toczyly si¢ w okolicach Brzozowa podczas tej wojny najbardziej dotknety
mieszkancoéw Przysietnicy. W wyniku ostrzatu artyleryjskiego sptongto okoto 70 budynkdw, nie obylto si¢
réwniez bez ofiar w ludziach. Znacznie wigcej szcze$cia mieli mieszkancy Grabownicy, ktéra pomimo, ze
rowniez znalazta sie pod ostrzatem artyleryjskim, nie poniosta wigkszych strat materialnych.

Poczatkowe lata po odzyskaniu niepodlegtosci to w brzozowskiem opisywany

w wielu publikacjach okres stagnacji gospodarczej. Regionowi doskwierat brak polaczenia kolejowego,
ktérego pomimo staran izabiegow nigdy nie zrealizowano, w mieScie w zasadzie nie istnial przemyst,
a okoliczne rolnictwo bylo mocno rozdrobnione. Rzemiosto i handel chylity si¢ ku upadkowi — jeszcze
w 1887 roku bylo w miescie 313 warsztatow rzemieslniczych, podczas gdy w 1939 roku pozostato ich juz
tylko 76. Szansa dla miasta bylo uwzglednienie go w planach rozwojowych Centralnego Okregu
Przemystowego, tacznie z budowa wyczekiwanego potaczenia kolejowego, jednak plany te przerwatla II
wojna $wiatowa. Nieco lepiej sytuacja wygladata w miejscowosciach, gdzie rozwingt si¢ przemyst naftowy.
Najprezniejszg miejscowoscig w regionie byta Grabownica Starzenska. Wzrost znaczenia tej miejscowosci
zaowocowal powotaniem w 1934 roku zbiorowej gminy wiejskiej Grabownica, w sktad ktorej weszty tez
miejscowosci Gorki, Grabownica Starzenska, Grabéwka, Humniska, Niebocko i Turze Pole. W 1930 roku
w Humniskach urzadzono dom siostr stuzebniczek starowiejskich, w Przysietnicy w 1928 roku ukonczono
budowe nowego kosciota parafialnego, w 1938 roku remizy strazackiej. W tym samym roku w Goérkach
wzniesiono drewniany kosciot filialny, a w Grabownicy rozpoczeto budowe nowego budynku szkolnego.

W Brzozowie, pomimo regresu gospodarczego, zrealizowano kilka znaczacych inwestycji. Oddano do
uzytku elektrownig, wzniesiono budynek Panstwowego Gimnazjum i Liceum (1931 rok), budynek bursy,
osrodek zdrowia, biblioteke Towarzystwa Szkoty Ludowej, atakze w dobrach biskupich, kompleksu
uzdrowiskowego. Budowa uzdrowiska zwigzana byta z odkryciem, jakiego dokonano jeszcze w poczatku
XX wieku podczas poszukiwan ropy naftowej w lesie brzozowskim, okoto 3 km od miasta, na terenach
nalezacych do biskupstwa. W wywierconym wowczas otworze o glebokosci 300 m natrafiono — zamiast
ropy — na niezwykle obfite zrodla mineralne — solanki jodowo-bromowej o duzych wiasciwosciach
leczniczych. W drugiej potowie lat 20-tych XX wieku 6wczesny biskup przemyski, Anatol Nowak podjat
decyzje o budowie wtym miejscu zaktadu leczniczego. W latach 1925-1927 oczyszczono studni¢
1 zaopatrzono ja w pompe, a nastgpnie wzniesiono szereg obiektoéw obstugujacych uzdrowisko: drewniany,
pigtrowy dom zdrojowy z kaplicg pw. $§w. Stanistawa Kostki, drewniang wille nazwang od imienia fundatora
»Anatolowka”, atakze lazienki, dwa baseny, kort tenisowy, budynki gospodarcze itp. Zaklad leczniczy,
ktéry w zamystach miat shuzy¢ kaplanom diecezji, nabrat charakteru ogolnodostepnego uzdrowiska
mogacego jednorazowo pomiesci¢ 150 osdb, ktore specjalizowato sie w leczeniu reumatyzmu, krzywicy,
miazdzycy i1 niewydolno$ci nerek (jak napisano w przewodniku z 1964 roku ,,w Brzozowie leczono choroby
kobiece, gosciec stawowy, nerwobole, schorzenia pourazowe, krzywicg, miazdzyce, ischias, blednice,
neurasteni¢ iro6znego rodzaju niezyty”). Uzdrowisko przetrwato II wojne $§wiatowg, bedac $swiadkiem
mordu dokonanego przez Niemcow w 1942 roku na 1400 Zydach brzozowskich, i uleglo zniszczeniu tuz po
wojnie — pozar strawil willg ,,Anatolowke”, a budynek zdrojowy oraz inne zabudowania i urzadzenia zostaty
zdewastowane i ulegly zniszczeniu.
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Okres okupacji hitlerowskiej zaznaczyt si¢ w regionie licznymi wywdzkami na przymusowe roboty do
Niemiec, kontrybucjami, rekwizycjami inwentarza, aresztowaniami, egzekucjami, eksterminacja gtoéwnie
ludno$ci zydowskiej icyganskiej, ale rowniez polskiej. W 1941 roku utworzony zostal nowy powiat
krosnienski, w ktorego granicach znalazly si¢ miejscowosci gminy Brzozoéw. Przeciwstawiajac si¢
wyniszczajgcej polityce niemieckiej Polacy organizowali ruch oporu, prowadzac dziatania dywersyjne,
sabotazowe (np. w Grabownicy) i kolportujac prase podziemng. Pod koniec lipca 1944 roku teren ten zajety
wojska sowieckie, docierajgc dnia 3 sierpnia do samego Brzozowa

1 rozpoczynajac okres nowej okupacji, naznaczonej aresztowaniami konczacymi si¢ niejednokrotnie
wyrokami $mierci czy zsytkami do tagrow.

b.Krajobraz kulturowy.

Krajobraz kulturowy to — zgodnie z definicja zawarta w ustawie o ochronie zabytkow i opiece nad
zabytkami — postrzegana przez ludzi przestrzen, zawierajaca elementy przyrodnicze i wytwory cywilizacji,
historycznie uksztattowana w wyniku dziatania czynnikoéw naturalnych i dziatalnosci cztowieka.

Ta definicja krajobrazu kulturowego moze prowadzi¢ do szeregu nieporozumien, poniewaz dzisiaj niemal
kazdy krajobraz jest w jakim$ stopniu przetworzony przez czlowieka, a zatem ma charakter kulturowy.
O zabytkowym krajobrazie kulturowym mowimy wowczas, gdy na pewnym obszarze zachowata si¢ jedna
z historycznych postaci srodowiska naturalnego, dopetniona zabudowsa, dzielami inzynierskimi czy tez
innymi elementami wlasciwymi dla danego typu gospodarki i dla epoki. W zasadzie krajobraz taki nigdy
nie jest jednorodny, bowiem konstytuuja go elementy nawarstwiajace si¢ przez wieki. Jesli w otaczajacym
nas krajobrazie nie jesteSmy w stanie dostrzec takich elementéw historycznych lub historycznie
nawarstwiajacych sie, mozemy wowczas mowic o krajobrazie kulturowym zdegradowanym.

Punktami weztowymi krajobrazu kulturowego s3 osady miejskie i wiejskie, w ktorych dziatalnosé
cztowieka wyraza si¢ najdobitniej. Na terenie wojewodztwa podkarpackiego osady takie powstawaly
najczescie] w wyniku dziatalnos$ci planistycznej, uwzgledniajacej zastane elementy uksztattowania terenu,
sieci wodnej itp. 1 rozwijaly dalej w oparciu o to pierwotne rozplanowanie.

Analiza map historycznych i wspotczesnych w konfrontacji z wizjami terenowymi pozwala w wigkszosci
przypadkow na stwierdzenie, Ze na terenie gminy Brzozow osadnictwo ksztaltowato si¢ w podobny sposob.
Osadnictwo to posuwalo si¢ wzdtuz wigkszych dolin rzecznych, zajmujac nowe, najdogodniejsze dla
rolnictwa nieskolonizowane jeszcze tereny.

Migjscowosciami o takim najdogodniejszym potozeniu s3 niewatpliwie Stara Wies, Humniska
i Grabownica Starzenska. Stosunkowo czytelne ksztalty tych wsi z koSciotami posrodku, zazwyczaj
bedacymi wyraznymi dominantami w krajobrazie, uklady pol, obszerne nawsia z rzeczka posrodku, dwa
rzedy zabudowy, zespoly dworskie / folwarczne na krancach wsi — wszystko to jednoznacznie wskazuje na
sredniowieczne tradycje rozplanowania tych fanowych wsi.

Podobnie czytelny uktad daje si¢ zaobserwowaé w stosunkowo pozno powstatej Przysietnicy (koniec
XIV wieku). Tu jednak warunki terenowe przy zakladaniu wsi nie byty juz tak dogodne jak w przypadku
opisanych wyzej miejscowosci.

Czytelnoscig $redniowiecznego uktadu planistycznego charakteryzuje si¢ rowniez miasto Brzozow
usytuowane dodatkowo na wzgorzu, w miejscu o duzych walorach obronnych. Itu réwniez wybitna
dominantg krajobrazowsg jest koscidl parafialny (niestety, tuz obok niego widzimy jednak jeszcze silniej
oddziatlujaca dominantg, jakg jest ogromna wieza telefonii komérkowe;j).

Czytelnymi elementami krajobrazu kulturowego pozostaja rowniez zespoty palacowe i dworskie oraz
dworsko-folwarczne ~ w Grabownicy, Humniskach iZmiennicy, ostonigte pokaznymi jeszcze
pozostalosciami parkow.

W sposob nieodwracalny przeksztalcony zostal natomiast fragment przedmies$cia Brzozowa, na ktérym
dawniej usytuowany byt zespot patacowy biskupow przemyskich. Jego uktad jest juz dzisiaj zupetnie
nieczytelny. Nie istnieje tez zespot folwarczny (dworski) w Turzym Polu usytuowany niegdy$ w poblizu
rozwidlenia drég do Humnisk i Jasionowa, a takze zespot dworski / folwarczny w Gorkach, na fragmencie
ktorego stoi dzisiaj stary — drewniany i nowy — murowany kosciot.

W krajobrazie gminy Brzozow zachowato si¢ wiele rozpoznawalnych jednoznacznie elementow
$wiadczacych o roli, jaka w regionie brzozowskim odgrywat kiedys przemyst naftowy. Znikngty wprawdzie
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charakterystyczne wysokie wieze wiertnicze, a miejsca gdzie one si¢ wznosily w wigkszosci z powrotem
»wchionely” lasy, jednak w terenie ciagle pozostato wiele urzadzen technicznych — jednoznacznych $ladow
dziatalno$ci wydobywczej, takich jak kiwony, kieraty czy trojnogi. PozostaloScig tego przemystowego
dziedzictwa sg rowniez przysiotki Grabownicy i Humnisk, ktére rozwinety si¢ lub wrecz wyrosty przy
kopalniach.

Rzadkie sg natomiast przyktady budowli o przeznaczeniu przemyslowym. Zachowanym obiektem tego
typu jest mlyn w Humniskach.

W krajobraz kulturowy wpisuja si¢ ponadto warto$ci niematerialne. Taka warto$cig sg m.in. znaki gminy
Brzozow, ktére Rada Miejska w Brzozowie ustanowita w dniu 3 kwietnia 2009 roku. Ustanowiono
wowczas symbolike samorzagdowa oraz okreslono zasady jej uzywania. Elementami tej symboliki sa: herb,
flaga, baner ipieczec. Herb Gminy Brzozoéw przedstawia w polu bigkitnym S$cigta glowe $w. Jana
Chrzciciela na zo6ttej (zlotej) misie. Flaga Gminy Brzozéw ma postaé plata o proporcjach szerokosci do
dhugosci jak 5:8, dzielonego pionowo w proporcjach 3:2; w pasie czotowym na niebieskim tle centralnie
Scigta gtowa $w. Jana Chrzciciela na zoltej misie, pas zewngetrzny dzielony poziomo na 7 siedem pasow —
cztery niebieskie itrzy biale, o takiej samej szeroko$ci wyrazajacej si¢ stosunkiem 1:7. Pas czotowy
symbolizuje miasto, za§ pas zewn¢trzny nawigzuje do siedmiu wsi, ktore wraz z miastem tworza gming
Brzozéw. Baner gminy Brzozéw ma dwie formy. Baner jednostronny ma posta¢ prostokatnego ptata
o proporcjach szerokosci do dlugosci jak 3:8, dzielonego poziomo na strefy w proporcji 3:2; w strefie gornej
barwy niebieskiej centralnie $cicta glowa $w. Jana Chrzciciela na zottej misie; strefa dolna dzielona
pionowo na 7 paséw — cztery niebieskie i trzy biate, o takiej samej szerokosci wyrazajacej si¢ stosunkiem
1:7. Baner dwustronny ma posta¢ prostokatnego ptata o proporcjach iuktadzie identycznym jak baner
jednostronny. Strona lewa jest lustrzanym odbiciem strony prawej. Pieczg¢cie gminy Brzozoéw sa okragle
o $rednicy 35 mm i zawierajg w §rodku herb gminy Brzozow, a w otoku majuskutowy napis odpowiadajacy
podmiotom uprawnionym do uzywania konkretnej pieczeci.

Warto$cig niematerialng jest rowniez tradycja ludowa, kultywowana na terenie gminy przez lokalne
stowarzyszenia na licznie organizowanych imprezach, czy spotkaniach.

c.Zabytki nieruchome.

Zabytek nieruchomy to zgodnie z definicja zawartg w ustawie o ochronie zabytkow i opiece nad
zabytkami — nieruchomos¢, jej czgs¢ lub zespdt nieruchomosci, bedace dzietem czlowieka lub zwigzane
z jego dziatalno$cig i stanowigce $wiadectwo minionej epoki badz zdarzenia, ktérych zachowanie lezy
w interesie spolecznym ze wzgledu na posiadang warto$¢ historyczna, artystyczng lub naukows.

Tereny gminy Brzozow sa wyjatkowo bogate w rdéznorodne przyktady cennej architektury sakralne;.
Ilustruja one zaréwno tradycje budownictwa murowanego (m.in. Brzozow, Stara Wies), jak réwniez
drewnianego (Humniska, czy Gorki). Swiatynie fundowane na przestrzeni wiekoéw sa takze $wiadectwem
przemian stylowych zachodzacych w architekturze. Wybitnym dzielem o znaczeniu krajowym w zakresie
sakralnego budownictwa drewnianego jest kosciot parafialny w Humniskach. Ze wzgledu na swoja w duzej
czgsci zachowang oryginalng strukture jest wyjatkowym przykladem pewnej formy rozwigzan
przestrzennych, atakze jedna z najstarszych $wiagtyn drewnianych w Polsce. Wyrdznikiem gminy pod
wzgledem architektury sakralnej jest réwniez zlokalizowanie na jej terenie ito w jednej miejscowosci —
Starej Wsi — dwodch duzych zespotéw zakonnych. WartoSciowym w skali nie tylko wojewddztwa
przyktadem barokowego zatozenia zakonnego jest zespdt klasztorny Jezuitdow w Starej Wsi. Pdzniejszym,
ale rowniez cennym jest zespot Sidstr Stuzebniczek Starowiejskich. Inng wartg wyszczegdlnienia barokowa
realizacja na obszarze gminy jest kolegiata brzozowska. Brak jest zkolei budowli cerkiewnych, co
prawdopodobnie byto migdzy innymi wynikiem struktury wlasnosciowej — tereny te nalezaly w wigkszo$ci
do biskupstwa przemyskiego.

Na obszarze gminy zachowaly si¢ trzy zatozenia o charakterze rezydencjonalnym. Wyréznia si¢ wsrod
nich zespot patacowo-parkowy w Grabownicy Starzenskiej. Zesp6t dworsko-parkowy znajduje si¢
w Humniskach, a ostatni w Zmiennicy, gdzie zachowat si¢ jedynie spichlerz oraz pozostatosci parku.

Wyrdzniajacymi si¢ obiektami zabytkowymi na terenie miasta Brzozowa sa reprezentacyjne gmachy
uzytecznosci publicznej. Stanowig one zaréwno wazny element architektoniczny w krajobrazie miasta i w
jego ukladzie urbanistycznym, jak rowniez sg materialnym $wiadectwem historii miasta ijego rozwoju.
W zasobie zabytkowym Brzozowa odznaczaja si¢ tez, obok architektury sakralnej, dobrym poziomem
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artystycznym. W tej grupie obiektow zabytkowych wymieni¢ nalezy przede wszystkim: ratusz i budynek
Towarzystwa Gimnastycznego ,,Sokot”.

Ponizej przedstawiono — utozony alfabetycznie — opis najcenniejszych zabytkow
z terenu gminy, uwzgledniajacy takze uktady przestrzenne poszczegdlnych miejscowosci.

Uktad przestrzenny miasta Brzozéw. Miasto powstalo pod koniec XIV wieku (okoto 1386 roku). Teren
pod jego rozplanowanie wybrano na wzgoérzu o znacznych walorach obronnych, potozonym na lewym
brzegu Stobnicy. Przez miasto prowadzily wszystkie istotne w tym rejonie drogi taczace Polske z Wegrami
i Rusig. Takie potozenie przy szlakach handlowych musiato sprzyja¢ rozwojowi miasta iszybkiemu
wzbogacaniu si¢ jego mieszkancoéw. Plan najstarszej cze$ci Brzozowa oparty zostal zapewne o typowy dla
sredniowiecznych miast polskich — plan szachownicy z rynkiem i wychodzacymi z niego ulicami. Plan ten
zostat jednak zrealizowany tylko czgsciowo, na co wptyw mialo uksztattowanie terenu wokot wzgorza, na
ktérym rozmierzono miasto. Strome skarpy wzgdérza mocno ograniczyly zamiary planistyczne, czego
wyrazem jest brak wyksztatconej zabudowy przy uliczkach wychodzacych (opadajacych stromo) z rynku
w kierunku potnocnym. Zastanawiajacy jest tez brak ulic wybiegajacych znarozy rynku w kierunku
wschodnim odnotowany na planie katastralnym z polowy XIX wieku. By¢ moze zatarcie tej czesci uktadu
spowodowaly czeste pozary miasta. Rynek posiadat ksztalt prostokata o wymiarach 2 x 1,5 sznura. Przez
rynek prowadzit gtéwny szlak komunikacyjny z wlotem w $rodkowej czesci pierzei wschodniej 1 wylotem
w potudniowo-zachodnim narozu placu. Rynek otaczaly jedynie pojedyncze bloki zabudowy.
Prawdopodobnie w poczatku XV wieku w miescie zostal wzniesiony kosciol parafialny, pod ktéry wybrano
migjsce przy trakcie do Sanoka, do$¢ nietypowe, jak na $redniowieczng lokacje miejska, tj. w dos¢ duzym
oddaleniu od rynku, na potudniowy zachdéd od niego. Juz w XV wieku wiasciciele miasta — biskupi
przemyscy wzniesli na przedmiesciu dwor, ktory z czasem rozwingt si¢ w duza ufortyfikowang rezydencje,
otoczong licznymi ogrodami, z pote¢znym zapleczem gospodarczym roztozonym tuz obok kompleksu
folwarcznego. Prace fortyfikacyjne miasta prowadzono po napadzie tatarskim z 1624 roku. Trudno jednak
stwierdzi¢, czy byly to pierwsze fortyfikacje, czy tez miasto ufortyfikowane zostalo juz wcze$nie;j.
Jednoznaczng pozostato$cig systemu umocnien miasta jest ul. Podwale. W XV wieku pojawiaja sie pierwsze
informacje o przedmie$ciu miasta, przy czym niemal do potowy XVI wieku wymieniane jest ono w liczbie
pojedynczej, co moze $wiadczy¢, ze inne przedmiescia do tego czasu nie rozwinely si¢. Nalezy jednak
pamigetac, ze prawdopodobnie, jako przedmies$cie okreslano cala Starg Wie$, ktora w dokumentach, jako
odrebna miejscowos$¢ pojawila si¢ dopiero po pierwszej ¢wierci XVI wieku. Przedmies$cie natomiast
okreslano nazwg ,,Porkowka” (1552 rok), czyli dzisiejsza Borkowka. Rozwdj przestrzenny Brzozowa przez
bardzo dlugi okres ograniczyl si¢ jedynie do terenu pomig¢dzy miastem lokacyjnym, a zespotem
rezydencjonalnym biskupow przemyskich, obszaru pomig¢dzy tymze zespotem a Starg Wsig (ale tylko
rozlegly zesp6t folwarczny bowiem zabudowa wzdluz Stobnicy administracyjnie nalezaty juz do Starej
Wsi), obszaru przedmiescia Borkowka oraz do okolic kos$ciota parafialnego. Stan taki ukazuje jeszcze mapa
z potowy XIX wieku. Sytuacja taka niewiele si¢ zmienita nawet po ustanowieniu w Brzozowie siedziby
powiatu.

Zespot kosciota parafialnego pw. Przemienienia Panskiego w Brzozowie. W najezdzie widokowym na
miasto od strony poinocnej, jego dominantg jest wczesnobarokowa sylweta brzozowskiej kolegiaty. Znak,
ze znajdujemy si¢ w miejscu nierozerwalnie, poprzez histori¢, zwigzanym z biskupami przemyskimi. Bryta
$wiagtyni jest réznicowana poprzez liczne rozbudowy. Charakterystycznym elementem kosciota jest
dwuwiezowa fasada opracowana jednak w sposéb dos¢ schematyczny. Oprocz malowniczosci budynku,
dekoracji architektonicznej, gtdéwne jej walory poznajemy po przekroczeniu progu kosSciota, kontemplujac
bogactwo wystroju jego wnetrza. Plan kosciola w wyniku kolejnych prowadzonych przy nim prac jest
obecnie mato klarowny. Budowe $wiatyni rozpoczeto okoto 1676 roku, a jej konsekracja nastgpita w 1688
roku. W tym czasie powstal kosciol jednonawowy na planie krzyza tacinskiego (dwie boczne kaplice),
z polkoliscie zakonczonym prezbiterium, ktéremu towarzyszyty skarbiec i zakrystia. Dwuwiezowa fasada
zostata ukonczona dopiero okoto 1723 roku. Kolejna faza, ktéra nastgpita pomiedzy rokiem 1745 a 1757
spowodowala przeksztatcenie budynku w tréjnawowa bazylike emporowa z dobudowang drugg para
bocznych kaplic. W tym tez okresie zostal po wschodniej stronie ko$ciota wybudowany barokowy budynek
kolegium Misjonarzy potaczony ze $wiagtynig poprzez umieszczony na arkadach przekryty korytarz.
Kolegium jest roztozystym, pigtrowym budynkiem, wybudowanym na planie litery ,,E”, z krotszym
srodkowym skrzydlem. Elewacja frontowa (od strony ul. Mickiewicza) zaakcentowana jest na osi
pseudoryzalitem zwienczonym trojkatnym szczytem. Oprocz niego dekoracje budynku stanowig pilastry
oraz gzyms koronujacy. W sklad zespolu koscielnego w Brzozowie wchodzi réwniez podznobarokowa
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dzwonnica usytuowana na wschod od §wiatyni, na osi prezbiterium. Dzwonnica ko$cielna jest to budowla
zatozona na rzucie kwadratu, dwukondygnacyjna, murowana, tynkowana, usytuowana na osi prezbiterium,
na wschdd od kos$ciota. Elewacje dzwonnicy sg zdobione detalem architektonicznym, ktoéry stanowig m. in.
bogato profilowane gzymsy pomiedzy kondygnacjami oraz naroza uje¢te na catej wysokosci pilastrami.
Otwory okienne dzwonnicy sa zamknigte potkoliscie. Dzwonnica kryta dachem namiotowym zostata
zbudowana w 2 potowie XVIII wieku. Wewnatrz znajduje si¢ dzwon z 1798 roku. Kos$cidt parafialny jest
polaczony murowanym, tynkowanym lgcznikiem ze znajdujacym si¢ na sasiedniej dzialce kolegium
misjonarzy. Polaczenie kolegium ikos$ciola znajduje si¢ na pigtrze, dolny poziom stanowi arkadowe
przejscie dla $ciezki procesyjnej okalajacej kosciot. Lacznik zostal wybudowany na potrzeby kolegium
w czasie jego budowy, tj. w latach 1746-1760.

Budynek Towarzystwa Gimnastycznego ..Sokol” w Brzozowie. Towarzystwo Gimnastyczne ,,Sokot”
zostatlo powolane w Brzozowie w 1893 roku. W 1905 roku. podjeto decyzje o budowie siedziby
brzozowskiej sokolni. W 1906 roku gmina przekazata teren pod budowe gmachu, a w 1909 roku oficjalnie
podjeto si¢ budowy przyjmujac projekt krakowskiego architekta Jana Sas-Zubrzyckiego i powierzajac jej
prowadzenie architektowi Stanistawowi Majerskiemu z Przemys$la. W 1912 roku obiekt zostal oficjalnie
oddany do uzytku. W czasie Il wojny $wiatowej wystrd] wnetrza zostat czgSciowo znieksztatcony przez
Niemcoéw. Ucierpiat tez budynek — zniszczony i zdewastowany, po wstgpnym zabezpieczeniu juz w 1944
roku, zostal gruntownie wyremontowany w kolejnych powojennych latach. W 2 potowie XX wieku
przebudowano wnetrza obiektu. Budynek o architekturze charakterystycznej dla twoérczosci Zubrzyckiego
wzniesiono w duchu narodowego romantyzmu z wykorzystaniem motywdow neoromanskich i neogotyckich.
Patriotyczny i peten symboli program dekoracji wzniesionego w okresie zaboréw budynku, stuzy¢ miat
sprawie niepodleglosci Polski. Elewacja wiezy ozdobiona jest tarczami herbowymi — herb Brzozowa, tarcza
z pieczecia Rzadu Narodowego z powstania styczniowego zawierajaca herby Polski, Litwy i Rusi, herb
Galicji 1 Lodomerii oraz popiersiami: Kazimierza Wielkiego, Wiadystawa Jagielty, krolowej Jadwigi
i Tadeusza Kosciuszki. Brzozowski ,,Sokét” to murowany z cegly, dwukondygnacyjny budynek na rzucie
zblizonym do prostokata z okragta trojkondygnacyjng wiezag w pétnocno-zachodnim narozniku i parterowa
dobudéwka od potudnia. Bryla ielewacje budynku urozmaicone sg ryzalitami w elewacjach zachodnigj
i polnocnej. Dach czterospadowy, kryty jest blacha, wieza posiada dach ostrostupowy o pokryciu
z dachéwki ceramicznej. Bardzo charakterystyczne sa ceglane, nieotynkowane elewacje na oblicowanej
kamieniem  podmuréwce, zdekoracyjnymi  elementami  kamiennymi  itynkowanymi  oraz
charakterystycznymi, nieregularnie rozmieszczonymi, wystajacymi z muru roéznej wielkosci ,,guzami” ze
spieczonej cegly. Elewacje zwienczone sa forma belkowania zceglanym fryzem kostkowym
i profilowanym gzymsem. Charakterystyczne sg dekoracyjnie opracowane szczyty ryzalitow, a zwlaszcza
wejsciowy ryzalit w elewacji potnocnej z rzezbg sokota na szczycie.

Ratusz w Brzozowie. Budynek usytuowany jest posrodku ptyty Rynku istanowi najbardziej
reprezentacyjny przyktad architektury uzytecznos$ci publicznej, zracji pelnionych funkcji. Obecnie
istniejacy brzozowski ratusz wzniesiony zostal w 1896 roku wedtlug projektu Wiadystawa Luczyckiego.
W 1925 roku na wiezy zamontowano zegar wykonany w fabryce zegaré6w Michata Migsowicza w Krosnie.
Ratusz ulegat kilkakrotnym przebudowom, ktoére zmienialy jego pierwotny wyglad. Wiezg, wtopiona
w Srodkowa czgs¢ elewacji frontowej wlatach 40-tych XX wieku przebudowano usuwajac ostatnig
osmioboczng kondygnacje i zwienczono ptaskim czterospadowym dachem. W latach 60-tych XX wieku
zrekonstruowano o$mioboczng kondygnacje i ostrostupowy helm, przywracajac wiezy pierwotny wyglad
(wedhug projektu inz. Jana Wojtowicza). Przebudowano tez wejscia do budynku (likwidujac wejscie od
zachodu). Likwidacji ulegla tez parterowa przybudéwka od strony pdinocno-wschodniej zwienczona
tarasem. Ratusz to budynek murowany z cegly, otynkowany, dwukondygnacyjny, posadowiony na wysokim
cokole, podpiwniczony, =z czterokondygnacyjng wieza od frontu. Budynek nakryty jest dachem
czterospadowym, wieza ostrostupowym hetmem, kryte blachg. Wzniesiony jest na rzucie wydtuzonego
prostokata, z wieza na planie kwadratu posrodku elewacji frontowej potudniowo-wschodniej (czwarta
kondygnacja wiezy jest o§mioboczna) i ryzalitem posrodku elewacji tylnej — pétnocno-zachodniej. Ratusz
charakteryzuje si¢ harmonijnie skomponowanym, historyzujagcym wystrojem architektonicznym. Mocniej
zaakcentowana zostata druga kondygnacja budynku i wieza. Na wystroj ten skladajg si¢ m.in.: gzymsy
kordonowe oddzielajace kondygnacje i profilowany gzyms wienczacy, profilowane obramienia otworéw
okiennych, zwienczenia otworéw okiennych II kondygnacji w postaci trojkatnych naczotkdéw, ptycinowe
podokienniki oraz ptycinowo-ramowa dekoracja II kondygnacji i wiezy. Zwienczenie trzeciej kondygnacji
wiezy tworzy fryz arkadkowy i profilowany gzyms.
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Dom ze stuzbowka przy ul. A. Mickiewicza 23 w Brzozowie. Kamienica wzniesiona zostata na przetomie
XIX i XX wieku; jest to budynek murowany z cegly, o $cianach tynkowanych. Posiada dwie kondygnacje
1 mezzanino. Elewacja frontowa jest szeScioosiowa; jej podzialy pionowe przeprowadzone sg przy pomocy
gladkich pilastrow toskanskich, rustykowanych w partiach przyziemia. Podziaty poziome akcentowane sa
profilowanym gzymsem. W rustykowanej czgsci przyziemia zachowana jest brama wjazdowa zamknieta
lukiem odcinkowym. Okna na pigtrze flankowane sg kanelurowanymi pilastrami korynckimi, wspierajacymi
belkowanie i1wydatny gzyms. W partiach supraport znajduje si¢ dekoracja z ornamentu rocaillowego
wykonana w stiuku. Okna mezzanina znajduja si¢ na osiach okien pi¢tra. Budynek przykryty jest dachem
trojspadowym. Obiekt wraz za zachowang oficyna reprezentuje cenny przyktad mieszczanskiej architektury
o charakterze eklektycznym z przetomu XIX i XX wieku.

Elewacja frontowa domu przy ul. ks. J. Biclawskiego 1 w Brzozowie. Kamienica jest budynkiem
usytuowanym na skrzyzowaniu ul. ks. J. Bielawskiego z ul. Mickiewicza Budynek zostat wzniesiony na
poczatku wieku XX, zapewne na miejscu wczesniejszej drewnianej budowli. Ze wzgledu na swoje
charakterystyczne potozenie na skrzyzowaniu ulic, od samego poczatku stanowit bardzo istotny element
krajobrazu architektonicznego tej czeSci miasta. W przeciwienstwie do skromnego wystroju elewacji od
strony ul. ks. Bielawskiego, budynek posiada niezwykle bogato ozdobiono fasade od strony ul.
Mickiewicza. Fasada ta zformowanym w tynku detalem architektonicznym nalezy do najbogatszych
i najtadniejszych w miescie. Ponadto po wyburzeniach cze$ci historycznej zabudowy, stanowi jeden
z ostatnich reliktow eklektycznej zabudowy centrum Brzozowa.

Elewacja frontowa domu w Rynku nr 2 w Brzozowie. Kamienica usytuowana

w zwartej zabudowie przyrynkowej wzniesiona zostala w drugiej potowie XIX wieku

1 pierwotnie byta budynkiem parterowym. Po pozarze miasta w 1907 toku zostata nadbudowana o jedna
kondygnacje. Obecnie jest to budynek dwukondygnacyjny z mezzaninem w czesci strychowej, posiada sien
przejazdowa umieszczong na osi Srodkowej, prowadzaca do oficyny oddzielonej od frontowej czesci
budynku, niewielkim prostokatnym podworkiem. Elewacja od strony rynku utrzymana jest w duchu
eklektycznym: kondygnacja parteru dekorowana jest ksztaltowanymi w wyprawie tynkowej
pseudoboniowaniami, okna pigtra posiadajg takiez neorenesansowe obramienia, zakonczone ptaskim fryzem
i wydatnym gzymsem. Mezzanino zwienczone jest wydatnym profilowanym gzymsem poprzedzonym
klasycyzujacym kostkowym fryzem. Oficyna nadbudowana zostata po 1907 roku o jedna kondygnacje,
pozbawiona jest dekoracji architektonicznej. Analiza historycznej ikonografii Brzozowa, pozwala
stwierdzi¢, iz mimo przebudowy dokonanej przed I wojng Swiatowa, budynek w swej dzisiejszej formie
zachowat plan obiektu istniejgcego tam wczesniej, natomiast dziatka na ktorej jest wzniesiony — mimo
pozniejszych podziatdéw — zachowata w swym zewnetrznym obrysie ksztalt i rozmierzenie nadane jej po
lokacji miasta. Elewacja frontowa budynku stanowi istotng czg$¢ pierzei poludniowo-zachodniej rynku
Brzozowa. Pierzeja ta jest przykltadem jednego zniewielu zachowanych, jednorodnych zespotow
budowlanych matego miasta, §wiadczacych o jego historycznych przemianach.

Uktad przestrzenny wsi Gorki. W przypadku Gorek trudno jednoznacznie ustali¢ dawny uktad wsi. By¢
moze miejscowos¢ istniala jeszcze przed przylaczeniem ziemi sanockiej do Polski. Przed 1376 rokiem
Gorki juz istniaty i byty urzadzone wedlug prawa polskiego (ze wzgledu na wymienione w dokumencie
potoki ,,Schowa et Lubachowa” nie wiadomo jednak do konca czy dokument tyczy Gorek czy wsi
Lubatowa — zagadnienie to zostalo szerzej omowione w czg¢sci historycznej). W 1376 roku zostaly
przeniesione zprawa polskiego ilokowane na prawie magdeburskim na 60 fanach frankonskich,
z solectwem obejmujacym 4 tany oraz pastwiskiem wielko$ci jednego lana. Wie§ istniata przed
1376 rokiem, a w tymze wlasnie roku zostata urzadzona wg prawa niemieckiego. W praktyce urzadzania
wsi wedlug prawa niemieckiego, w przypadku osad juz istniejacych zastany uklad gruntdw najczesciej
przeorganizowywano na planowy, niwowy. Wydaje sie, ze tak tez postapiono i w tym przypadku. Uktad ten
z biegiem czasu musiat jednak ulec cze$ciowemu zatarciu. Odnoszac si¢ do ksztaltu wsi — by¢é moze
zastanym ksztattem osady w 1376 roku byta ulicowka powstata w poblizu strumienia, z zastrzezeniem, ze
jej ksztalt ulegt przeksztatceniu — by¢ moze juz podczas ponownej lokacji. Odrgbnym zagadnieniem jest
istnienie w XIX wieku we wschodniej czgsci wsi bardzo rozlegltego folwarku, ktory by¢ moze datoby si¢
powigza¢ znadaniem soltysim, znacznie jednak powigkszonym w pdzniejszym czasie po wykupieniu
sotectwa i urzadzeniu dworu.

Koéciot parafialny (dawny) pw. Matki Bozej Wspomozenia Wiernych w Gérkach. Swiatynia zostala
wzniesiona w latach 1930-1939, jako placowka filialna parafii w Humniskach. W 1966 roku zamieniono ja
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na parafialng, po erygowaniu odrgbnej rzymskokatolickiej parafii w Gorkach. Obecnie $wiatynia petni
funkcje kaplicy przedpogrzebowej. Jest to budowla orientowana, bezwiezowa, konstrukcji zrebowej,
zatozona na jednonawowym rzucie sugerujagcym krzyz lacinski, z trojbocznie zamknigtym prezbiterium od
wschodu ikruchta od zachodu. Mimo poéznego czasu powstaniai skromnych walorow artystyczno-
architektonicznych jest on obiektem trwale wpisanym w krajobraz kulturowy wsi regionu brzozowskiego.

Uktad przestrzenny wsi Grabownica Starzenska. O Grabownicy, ktoéra powstala okoto 1360 roku
nie posiadamy informacji dotyczacej lokacji. Stosunkowo dobrze czytelny do dzi§ uktad roztogdéw
(zwlaszcza w potudniowej czgsci wsi), pozwala na stwierdzenie, ze byla to wie§ tanowa. Przy granicy
z Humniskami, po obu stronach drogi Brzozéw-Sanok daja sie czeSciowo wydzieli¢ grunty, ktore
pierwotnie mogly stanowi¢ nadzial soltysi, na ktdrych po wykupieniu sotectwa zatozono dwor, a pdzniej
wzniesiono zachowany do dzisiaj patac. Na mapie katastralnej wsi z potowy XIX wieku caly obszar dworski
jest jeszcze doskonale czytelny. Wydaje si¢ jednak watpliwe, ze ten olbrzymi teren od poczatku stanowit
w cato$ci nadzial soltysa. Informacje o kilku wilascicielach wsi w XV 1 XVI wieku, transakcje zwigzane
z zakupem gruntow od kmieci, na ktorych stawaly dwory, pozwalajg na przypuszczenie, ze caly ten obszar
dworski powstat po wykupieniu

1 scaleniu gruntow przynajmniej dwoch wiascicieli wsi. Trzecig wtasnos¢ szlachecka,
o ktorej wiadomo, ze istniata w czg¢éci wsi od strony Lalina mozna identyfikowac

z obszarem folwarcznym potozonym w $rodkowej cze$ci miejscowosci, w potowie XIX wieku
okreslanym, jako ,,Horozanskie”. Znajdowat si¢ tutaj folwark, na obszarze ktéorego w latach 50-tcy XX
wieku powstata olbrzymia piekarnia, a wzdtuz dawnej drogi folwarcznej wyksztalcita si¢ zabudowa. Tylko
czgsciowo czytelny jest dzisiaj takze nadzial plebanski, graniczacy z dawnym ,horazanskim” obszarem
dworskim / folwarcznym. Czytelne jest natomiast pokazne nawsie, usytuowane w dolinie Stobnicy, po jej
obu stronach. Zabudowa wiejska, podobnie jak w Starej Wsi, wyksztalcita si¢ po obu stronach tego nawsia,
w wigkszos$ci przy drogach zagumiennych biegnacych ,,rownolegle” do Stobnicy, ktorych przebieg dzisiaj
juz czesciowo zostal zatarty. W czeSci potudniowej, gdzie szlak na Sanok nieco odbijal na zachodd,
zabudowa ciaggneta si¢ krawedzig stoku doliny rzecznej. Warto zwrdci¢ uwagg, ze pierwotna zabudowa wsi
od strony Humnisk rozpoczynala si¢ w czeSci potudniowej na krawedzi stoku, rownolegle do Stobnicy, na
wysokosci kosciota, a w czgsci potnocnej rowniez byta znacznie oddalona od gléwnej drogi biegnacej przez
wie$, i dzisiaj wyznacza ja dawna droga zagumienna, biegnaca rownolegle do drogi gtéwnej w odleglosci
okoto 250 m od niej. Dawny uklad zatarla nieco zaprojektowana w drugiej potowie XIX wieku droga
Grabownica-Dydnia.

Zespot kosciola parafialnego pw. §w. Mikotaja biskupa i §w. Jézefa w Grabownicy Starzenskiej. Zespot
zlokalizowany jest w potnocno-wschodniej czgsci wsi, na wzgorzu. W jego sklad wchodza: kosciot — ze
wzgledu na konfiguracje terenu zatozony na osi pd.-zach. — pn.-wsch., elewacja frontowa zwrdocony na
poocny-wschod; dzwonnica zlokalizowana na osi fasady kosciota; nagrobek potozony na wsch. od wejscia
do $wiatyni; plebania usytuowana na osi prezbiterium; organistowka usytuowana na zach. od kosciota
oraz stodota potozona na potudnie od plebanii. Kosciot posiada wyjatkowe wartosci krajobrazowe, poprzez
potozenie na eksponowanym miejscu wywyzszonym ponad zabudowe miejscowosci. Swiatynia jest trzecig
budowla sakralng powstala we wsi. Murowany kos$ciot zostal wybudowany na potnocny wschod od
wczesniejszej Swiatyni,

w latach 1913-1926; konsekrowany byl w 1927 roku. Jego forma utrzymana jest w stylistyce
uproszonego neogotyku. Autorami projektu byli sanoczanie: Wtadystaw Chomiak (projektant kosciota
w Posadzie Olchowskiej ob. Sanok) i Wilhelm Szomek (projektowat ko$ciot w Strachocinie, w Falejowce,
budynek Towarzystwa Zaliczkowego w Brzozowie). Natomiast prace budowlane prowadzil majster
murarski Tomasz Wolanski z Sanoka. Malowniczo zlokalizowana S$wiatynia nie jest orientowana ze
wzgledu na uksztattowanie terenu. Budowla nalezy do typu kosSciotéw halowych, transeptowych. Nad
catoscia gbéruje wieza, czeSciowo wtopiona w elewacje frontowa, zwienczona ostrostupowym hetmem.
Zewngtrzng oprawe kosciota stanowig ceglane $ciany, formowane w tym materiale ornamenty oraz gzymsy,
nieliczne szkarpy czy ptyciny. Naturalnie mocniejszy akcent zostal potozony na elewacje frontowa, a w
szczegblnosci portal 1 wieze. Dodatkowo w dwoch niszach fasady zostaly umieszczone rzezby Serca Matki
Boskiej i Pana Jezusa. Wnetrze dzielone filarami na nawy zostalo w wigkszosci przekryte sklepieniami
krzyzowymi, a $ciany ozdobione polichromia sanockiego artysty Wtladystawa Lisowskiego (1954 rok),
autora wielu dekoracji malarskich w podkarpackich ko$ciotach (m.in. w Humniskach, Rogach, kosciele
franciszkanéw w Sanoku). Plebania potozona na osi prezbiterium kosciota jest budynkiem murowanym,
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parterowym, z charakterystycznym ryzalitem zdobigcym elewacje frontowa budynku — zostal on
zwienczony trojkatnym szczytem z inskrypcja po obu stronach centralnej niszy z monogramem Chrystusa
oraz datg 1928. Ryzalit zostat poprzedzony ciekawym gankiem, ktéory w zminimalizowanej formie powtarza
ksztalt ryzalitu. Warto takze w budynku plebanii zwroci¢ uwage na dekoracyjnie opracowane obrobki
blacharskie. Organistowka jest natomiast budynkiem drewnianym, wybudowanym na kamiennej
podmurowce. Przekryta jest wysokim czterospadowym dachem pokrytym gontem. Z tego samego materialu
zostata wybudowana takze pot¢zna stodota — obiekt na ceglanej podmurowce, kryty czterospadowym
dachem; posiada charakterystyczne niewielkie otwory wentylacyjne i stanowi dzi§ $wiadectwo gospodarczej
zabudowy plebanskiej. Jest to budynek drewniany, konstrukcji zrgbowej, na planie prostokata. Dzwonnica
prezentuje typ architektoniczny, jest parawanowa, trojarkadowa, o ceglanych elewacjach, nawigzujgca
stylistycznie do kosciola. Kamienny obelisk nagrobny pochodzacy zkonca XIX wieku posiada forme
postumentu zwienczonego obeliskiem.

Zespot patacowo-parkowy w Grabownicy Starzenskiej. Zalozenie wyrdznia si¢ wsrdod obiektow
rezydencjonalnych zachowanych na terenie gminy Brzozoéw. Wczesniejszy grabownicki dwor wzniesiony
zostal zapewne na przelomie XVIII i XIX wieku przez 6wczesnych dziedzicow Grabownicy — Starzenskich.
W 1 potowie XIX wieku majatek przeszedt na wlasnos¢ Ostaszewskich, ktérzy wzniesli nowy murowany
dwor. Pod koniec XIX wieku dwor ten zostal gruntownie przebudowany przez kolejnych wiascicieli
majatku — Tyszkowskich. W trakcie tej przebudowy budowla zyskata nowy wystrdj plastyczny. W 1920
roku zesp6t patacowo-parkowy, jako czgs¢ fundacji Piotra Tyszkowskiego zostat przekazany na wlasnos¢
Polskiej Akademii Umiejetnosci w Krakowie. Z inicjatywy PAU w latach 1927-1928 przeprowadzone
zostaly kolejne prace remontowe, w wyniku ktorych palac zyskat wystroj elewacji i wnetrz utrzymany
w duchu stylistyki eklektycznej. Po II wojnie §wiatowej obiekt przejety zostal przez Skarb Panstwa
1 uzytkowany byt przez PGR w Grabownicy, nast¢pnie byl uzytkowany przez Panstwowy Osrodek Hodowli
Zarodowej w Brzozowie. W latach 50-tych XX wieku zostal czg¢Sciowo przebudowany. W latach 1976-1982
przeszedt gruntowny remont wykonany przez PP PKZ, w trakcie ktdrego przemurowano czgs¢ $cian,
drewniane stropy na pigtrze wymieniono na ogniotrwate, wymieniono stolarke iczegs¢ poditog oraz
wymieniono pokrycie dachowe. We wnetrzu zrekonstruowano neorenesansowy pozorny strop kasetonowy
zdobiony rozetami znajdujacy si¢ w sieni nad klatka schodowa. Od poczatku lat 90-tych XX wieku
pozostawat w rekach AWRSP, a obecnie stanowi wilasno$¢ prywatng. Zespot palacowy potozony jest
w zachodniej czes$ci miejscowosci, w dolinie rzeki Stobnicy, nieopodal drogi krajowej Rzeszow-Sanok. Na
potudniowy wschod od patacu usytuowana jest dawna oficyna. Palac murowany jest z cegly i kamienia,
podpiwniczony, dwukondygnacyjny (wysokie przyziemie i pig¢tro), z mezzaninem w partii poddasza,
nakryty dachem czterospadowym. Wzniesiony zostal na rzucie wydluzonego prostokata z trdjosiowym
ryzalitem posrodku, wyodrgbnionym w bryle wysokim mansardowym dachem zowalnymi lukarnami.
Wejscie glowne =znajduje si¢ welewacji frontowej potudniowo-wschodniej, poprzedzone zostato
czterofilarowym portykiem, na ktérym umieszczono taras. Elewacje bokow dhuzszych sg dziewigcioosiowe,
krétszych trojosiowe. Elewacje rozczlonkowane sg wertykalnie boniowanymi pilastrami oraz horyzontalnie
gzymsami kordonowymi i wienczacym, z przyziemiem ozdobionym poziomymi pasami pseudoboniowania.
Na wystrgj architektoniczny elewacji sktadajg si¢ tez wydatne obramienia okienne II kondygnacji ztozone
z pilastrow podtrzymujacych belkowanie. Cz¢$¢ okien dodatkowo wzbogacona jest naczétkami trojkatnymi
i segmentowymi. Wnetrze jest dwutraktowe o amfiladowym uktadzie. Piwnice iczg$§¢ pomieszczen
przyziemia przekryte sa sklepieniem kolebkowym z lunetami; za$ na pigtrze znajduja si¢ stropy ptaskie
(cze$¢ z faseta), wtorne (pierwotnie drewniane). We wnetrzu, w srodkowej osi tylnego traktu zwracaja
uwage monumentalne kamienne schody z dekoracyjnie opracowang balustrada, strop kasetonowy, a w
trakcie frontowym salon z ozdobng boazerig oraz zrekonstruowanym stropem z faseta oraz czeSciowo
oryginalnym parkietem z dwubarwnego drewna. Obecny eklektyczny wystrdj jest czesciowo autentyczny
z lat 20-tych XX wieku, cze$ciowo zrekonstruowany. Dawny park krajobrazowy pochodzacy z 1 potowy
XIX wieku, otaczajacy niegdy$ patac, ulegl daleko idgcym przeksztatlceniom. W chwili obecnej mozna
w zasadzie mowic jedynie o jego pozostatosciach. W najblizszym sasiedztwie patacu czgsciowo zanikla,
czeSciowo ulegla przeksztalceniu wewnetrzna sie¢ drég. Najblizsze otoczenie zostalo znieksztatcone
nowymi nasadzeniami z konca XX wieku, pojawita si¢ tu takze nowa zabudowa. W miejscu dawnych
historycznych zabudowan, potozonych na potudniowy wschod od rezydencji do dzi§ zachowala si¢ (cho¢
przeksztatcona) dawna oficyna. Ze starodrzewu do dnia dzisiejszego zachowato sie jedynie kilka lip
drobnolistnych i szerokolistnych, klon jawor iklon zwyczajny, modrzew europejski, sosna zwyczajna,
orzechy wioskie.




Dziennik Urzgdowy Wojewddztwa Podkarpackiego -32- Poz. 3737

Uktad przestrzenny wsi Humniska. Humniska zachowaty tanowy uktad gruntow; powstaty one zapewne
w 2 potowie XIV wieku. Nadziat soltysi znajdowat si¢ tutaj niewatpliwie we wschodniej czesci wsi, po obu
stronach drogi biegnacej przez wies$, przy granicy z Grabownicg — sgsiadujac z nadziatem sottysim tej
miejscowosci. Wydaje sie, ze podobnie jak w Grabownicy, nadziat ten zostal nieco powickszony poprzez
wykup 16l kmiecych. Ko$ciot usytuowany zostat w srodkowej cze$ci wsi, w nieistniejacym dzisiaj zakolu
Stobnicy, bedacym zapewne znakomitym miejscem obronnym. Nadziat plebanski, ktory musiat sgsiadowac
z nadziatlem soltysim nie jest dzisiaj czytelny. Pierwotny uklad wsi jest obecnie nieco zatarty. Nawsie
musiato by¢ tu poczatkowo niewielkie, a zabudowa zlokalizowana byla po obu stronach rzeki, w pewnym
od niej oddaleniu (przy drodze) w czgsci wschodniej oraz tuz przy rzece w czesci zachodniej. Odrebnym,
trudnym do ustalenia bez badan szczegotowych zagadnieniem jest ustalenie kiedy pojawita si¢ zabudowa na
tzw. Matej Stronie — w formie zorganizowanej istniata juz w koncu XVIII wieku.

Zespét kosciola parafialnego pw. $w. Stanistawa biskupa w Humniskach. Ko$ciét parafialny
w Humniskach jest jedng z najcenniejszych §wiatyn drewnianych w skali wojewddztwa podkarpackiego,
atakze wswoim typie w skali kraju. Zostal wybudowany w1 polowie XV wieku ijest jednym
z najstarszych drewnianych kosciolow w Polsce. Natomiast jego pierwotna forma — na planie wydluzonego
prostokata, ztrojbocznie zamknigtym prezbiterium oraz dwoma aneksami transeptowymi nie ma
istniejacego, znanego odpowiednika, jest unikalna. Takze wyjatkowa jest czeSciowo zachowana
polichromia, ktoéra pierwotnie pokrywata belkowy strop. W koncu XVIII wieku zostala dobudowana
murowana zakrystia. Duze zmiany w strukturze kosciota zaszty w koncu XIX wieku, kiedy to przedtuzono
nawe oraz aneksy tworzac dwie boczne kaplice, a takze obnizono wigzbe dachowg. W latach 30-tych XX
wieku zmianie uleglo wngtrze, wtedy zatozono tynki i wykonano obecnie widoczng polichromi¢. Mimo
przeprowadzenia powyzszych prac, w strukturze kosciota zachowata si¢ w duzej czesci jego oryginalna
struktura (m.in. storczykowa wiczba dachowa). Swiatynia jest czeicia wickszego zespotu koscielnego,
w ktorego sktad wchodza réwniez dzwonnica, plebania i organistowka. Plebania jest murowang budowla
wzniesiong w 1907 roku przez sanockiego budowniczego Stanistawa Mazurka, jako budynek parterowy
z drewnianym gankiem od wschodu. Jej wyrdznikiem sposrod innych tego przeznaczenia budowli jest
interesujaca i rzadka dekoracja elewacji frontowej o charakterze religijno-patriotycznym. Sktadajg si¢ na nig
ptaskorzezbione przedstawienia Adama Mickiewicza i Tadeusza Ko$ciuszki umieszczone w skrajnych,
Slepych polach okiennych oraz goérujacy nad wejsciem monumentalny herb (wizerunek Matki Boskiej
Czestochowskiej w otoczeniu Orla, Pogoni i Archaniota Michata — cato§¢ umieszczona na tarczy z data
1907, kotarg i korong w klejnocie).

Zespot dworsko-parkowy w Humniskach zlokalizowany jest w niedalekiej odleglosci od drewnianego
kosciota. Z dawnego zespotu do dzi§ zachowat si¢ skromny drewniano-murowany budynek dworu, dawna
stajnia, oraz relikty parku. Dwor pochodzacy wedtug tradycji z XVIII wieku, a prawdopodobnie z przetomu
XVII/XIX wieku, byt kilkakrotnie remontowany i przebudowywany, obecng form¢ zyskat w 1921 roku,
kiedy to zostat gruntownie przeksztalcony. Poczatkowo byt to budynek drewniany, jednak w trakcie tego
ostatniego remontu uzupeliono go cegla. Zmianom ulegl tez wdwczas uklad wnetrza, a pierwotnie
czterospadowy kryty gontem dach zastgpiono potszczytowym, krytym blachg. Zespot w XIX wieku
stanowit wlasno$¢ Cybulskich. Budynek dworu drewniano-murowany, konstrukcji zrgbowej, otynkowany,
wzniesiony zostal na wysokiej kamiennej podmuréwce. Wybudowany jest na rzucie prostokata, parterowy,
czegsciowo podpiwniczony (w piwnicach sklepienie kolebkowe). Prosta, bryta dworu urozmaicona zostata
przeszklonym otwartym gankiem w elewacji frontowej (potnocnej). Sciany ganku przeprute sa arkadowymi
otworami — odcinkowo zamknietym w $cianie frontowej i potkoliScie w Scianach bocznych. W elewacji
tylnej (potudniowej) znajdujg si¢ dwa wejsciowe ganki. Budynek nakryty jest dachem poétszczytowym,
ktorego pokrycie stanowi blacha. Naroza i §ciany zewnetrzne budynku wzmocnione s murowanymi z cegly
przyporami. We wnetrzu zachowat si¢ uktad dwutraktowy, czgsciowo jednak znieksztatcony. Nieopodal
budynku dworu znajduje si¢ murowana z kamienia piwnica o krzyzowo-kolebkowym sklepieniu, o ktérej
sadzi sie, ze jest pozostato$cig wezesniejszego dworu, datowanego na XVI wiek. Na potudniowy wschod od
dworu usytuowana jest dawna stajnia dworska — murowany budynek na planie litery ,L” nakryty
dwuspadowymi dachami. Od péinocy i wschodu dworu zachowaty sie relikty dawnego parku. Nieczytelne
jest jego dawne rozplanowanie; z drzew dominuja dgby, lipy, klony i modrzewie. Z drzew pomnikowych
pozostal dwupniowy dab szyputkowy. Caly obszar dawnego parku porastaja ponadto liczne samosiewy.

Uktad przestrzenny wsi Przysietnica. Przysietnica jest wsig tanow le$nych, miejscowosci lokowana na
prawie niemieckim prawdopodobnie w latach 90-tych XIV wieku. Wie$ powstata na karczunku lesnym,
w trudnych terenowo warunkach, na 60 tanach, z czego 4 tany otrzymatl sottys, jeden przeznaczono dla
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kosciota, ajeden na wygon dla bydla. Nadzialy dla softysa iplebana znajdowaty si¢ obok siebie,
w potudniowo-wschodniej cze$ci wsi isa czytelne do dzisiaj w podziatach katastralnych. Na tanie
plebanskim dzisiaj stoi kosciot. Doda¢ nalezy, ze pierwszy, drewniany kos$cidt potozony byt nad potokiem
Przysietniczka / Sielnica / Pietrykowka (obecnie Sielnica), tuz za plebanskim budynkiem gospodarczym,
a miejsce po nim jest oznakowane izadbane. Najstarsza zabudowa wsi rozciggneta si¢ po obu stronach
potoku Sielnica, na gérnych krawedziach stosunkowo stromych zboczy doliny tego potoku, wzdtuz ktérego
w dolinie wiodta droga przez wie§ oraz zlokalizowane bylo nawsie. W pozniejszym czasie zabudowane
zostaly nizsze partie zboczy, a ostatecznie zabudowa wkroczyta rowniez na zalewowe nawsie.

Koscidt parafialny pw. sw. Marcina w Przysietnicy. Kos$ciot ten jest metrykalnie najmlodsza zabytkowa
murowang §wigtynig na terenie gminy i przyktadem poszukiwan stylistycznych architektury sakralnej lat 20-
tych XX wieku. Do 1928 roku istniat w Przysietnicy drewniany ko$ciot, ktory potozony byt na potnoc od
starej plebani. Swiatyni towarzyszyta drewniana dzwonnica. Po wybudowaniu nowego przybytku bozego,
stary kosciot wraz z dzwonnicag zostal rozebrany. Inicjatywa budowy nowej $wiatyni miata swoj poczatek
jeszcze przed Iwojng $wiatowa, lecz dopiero po uzyskaniu niepodleglo$ci zostata zrealizowana.
Wybudowana w latach 1926-1928 budowla zostala usytuowana na wschod od pierwotnego zespotu
ko$cielnego, na wyzszym bardziej eksponowanym miejscu. Projekt zostat przygotowany przez wzigtego
wowczas lwowskiego architekta Bronistawa Wiktora (1886-1961), natomiast bezposrednio prace
nadzorowatl architekt z Krosna Stanistaw Bergman. Powstata $wigtynia halowa, trojnawowa o w¢zszym
1 nizszym prezbiterium oraz towarzyszacymi mu pomieszczeniami zakrystii i skarbca. Charakterystycznymi
cechami tej budowali jest bardzo oszczgdne operowanie detalem, ktory skupia si¢ na gtdéwnie na fasadzie
(portal, plycina irzezba Marii), delikatnie falujace szczyty oraz wyniosta, dominujgca nad catoscia,
wielosegmentowa dzwonnica. Nawa gtéwna przekryta jest sklepieniem krzyzowym, ktore w prezbiterium
przechodzi w kolebke zakonczong koncha. W nawach bocznych zastosowano sklepienia ostrolukowe, a w
pomieszczeniach pomocniczych stropy kasetonowe.

Uktad przestrzenny wsi Stara Wie$. Pierwsza wsia wymieniong w dokumentach byta Stara Wies,
a wlasciwe Brzozowa, bo takg nazwe¢ miata wie$ lokowana w 1359 roku. Osada ta zostala zatozona na tzw.
surowym korzeniu, na 50 tanach po obydwu stronach Stobnicy. Uposazenia soltysa stanowity 3 tany, a pod
kosciot przeznaczono 2 tany ziemi. Uktad roztogow, czytelny do dzisiaj nie pozostawia raczej watpliwosci,
ze od poczatku posiadata ona klasyczny dla wsi zakladanych na surowym korzeniu tanowy uktad gruntow.
Zachowana do dzisiaj cze¢$¢ wsi o nazwie Skokowka, przy granicy z Bliznem, gdzie wyraznie widoczny jest
inny uktad gruntow, ciagnacy si¢ od Stobnicy, az do granic wsi w kierunku zachodnim, byta
prawdopodobnie pierwotnym gruntem soltysim. Wyraznie widoczne jest rowniez do dzisiaj uposazenie
plebana, obejmujace pas gruntdéw (w wickszosci podzielony juz na male dzialki) ciggnacy si¢ w kierunku
wschodnim, poczawszy od obecnego terenu zespotu koScielno-klasztornego. Na uwage zastluguje réwniez
olbrzymie nawsie usytuowane w dolinie Stobnicy, po jej obu stronach. Zabudowa wsi wyksztalcita sie po
obu stronach tego rozleglego nawsia przy drogach biegnacych ,,rownolegle” do Stobnicy.

Zespot klasztorny xx. Jezuitow w Starej Wsi charakteryzuje si¢ sylweta ko$ciola widoczng z kilku,
amomentami nawet kilkunastu kilometréw 1ijest znacznikiem miejsca, kierunkowskazem, a takze
informacja, iz znajdujemy si¢ w poblizu Brzozowa. Zespot koscielno-klasztorny zalozony na rozlegtym
terenie po wschodniej stronie drogi do Brzozowa jest zbiorem obiektéw o réznym charakterze. Kos$ciot
i polaczony z nim klasztor zostaly poprzedzone podworzem odpustowym otoczonym murem z kaplicami.
Natomiast za klasztorem zorganizowano zaplecze gospodarcze zgromadzenia bgdace jeszcze do stosunkowo
nieodlegtych nam czaséw zapewnieniem codziennej jego egzystencji. Poczatkowo fundacja starowiejska
dotyczyta zakonu Paulindéw, ktorzy jednak przebywali tutaj niedtugo, a gtdéwne pietno na zespole odcisneli
cztonkowie Towarzystwa Jezusowego, ktorzy pomimo poczatkowych perturbacji po dzien dzisiejszy sa
gospodarzami sanktuarium. Barokowy kosciét pw. Wniebowziecia NMP byt budowany etapami (1728-
1762, 1843 rok — nadbudowa wiez, lata 1854-1856, po pozarze w 1886 roku), aich wynikiem jest
monumentalna dwuwiezowa bazylika transeptowa. Glowny akcent projektantdow zostal potozony na
elewacje frontowa — fasada wyrdznia si¢ falujaca linig lica muru, zdwojeniami pilastrow, wydatnym
belkowaniem. Zwienczeniem jest niewysoki, centralnie usytuowany szczyt flankowany przez dwie
kondygnacje wiez przekrytych neobarokowymi helmami. Wejsécie do §wigtyni poprzedzone jest tarasem, na
ktory ztrzech stron prowadza schody (z 2 polowy XIX wieku). Elewacje boczne oraz tylna, choé
niepozbawione dekoracji architektonicznej, sa jednak skromniejsze, co dodatkowo podkresla dekoracyjny
charakter fasady. Wnetrze trzynawowe przecigte jest transeptem, za ktorym znajduje si¢ prostokatne
prezbiterium skomunikowane od poéhocy z zakrystia, a od potudnia zkaplica $w. Andrzeja Boboli
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(przebudowany w 1910 roku skarbiec, wedlug projektu arch. Stanistawa Krzyzanowskiego). Dominujaca we
wnetrzu koSciota biel jest znakomitym ttem dla barokowej gry $wiattocieniem; $wiatta zatamujacego si¢
gléwnie na wydatnym, zmultiplikowanym i gierowanym belkowaniu oraz przestrzennych, zdwojonych
kapitelach pilastroéw. Dodatkowo wydobywa ono i podkres§la bogactwo formy zgromadzonego we wnetrzu
wyposazenia. Potgzny gmach czterokondygnacyjnego klasztoru (1730-1760, 1835-1837 nadbudowa
drugiego pigtra, po 1886 roku) zostal zatozony po poinocnej stronie kosciota. Pierwotnie byt na planie
kwadratu z wewngtrznym wirydarzem, dopiero w latach 1886-1887 dobudowano poéinocne skrzydto.
Elewacje budynku klasztornego nie konkuruja z fasada kosciota poprzez zastosowanie prostej dekoracji
w postaci pilastrow w wielkim porzadku oraz gzymsu koronujacego. Bogatszy garnitur — ze wzgledu na
znaczenie — otrzymato gltéwne wejscie do konwiktu zlokalizowane w zachodniej elewacji — w postaci
przedsionka, ktorego elewacje dzielone sa pilastrami, okna dekorowane wydatnymi nadokiennikami,
a cato$§¢ zamyka potkolisty szczyt. Wewnatrz pomieszczenia klasztoru sklepione sa glownie kolebka,
kolebka z lunetami. Zachowato si¢ kilka charakterystycznych pomieszczen o historycznym zabytkowym
wystroju. Gléwnym jest potozona nad zakrystia kaplica seminaryjna powstata po przebudowie
wspomnianego architekta S. Krzyzanowskiego w latach 1895-1897. Pomieszczenie zostalo wydluzone,
wnetrze otrzymato charakter neorenesansowy — $ciany pokryla bogata dekoracja stiukowa, a drewniany
strop ozdobiono kasetonami. Frontowy dziedziniec otoczony jest pelnym murem, a gtdwny dostep do niego
prowadzi poprzez dekoracyjng, trojprzelotowg brame¢ (1900 rok). W obrysie muru umieszczono cztery
niewielkie kaplice (1866 rok), ozdobione w gérnych narozach masywnymi sterczynami. Dodatkowo
w potudniowo-wschodnim narozniku dziedzinca znajduje si¢ jeszcze jedna kaplica odpustowa (1873 rok).
Z zabytkowego zaplecza gospodarczego zespotu zachowal si¢ m.in. budynek spichlerza (1 potowa XIX
wieku), murowany, pietrowy.

Dom Generalny Zgromadzenia Siéstr Stuzebniczek Naj$wietsze] Maryi Panny Niepokalanie Poczetej
(tzw. Stuzebniczki Starowiejskie). Ziemia brzozowska sprzyjata lokacji irozwojowi zgromadzen
zakonnych. Kolejnym oprocz Jezuitow tego przyktadem jest klasztor Sidstr Stuzebniczek NMP w Starej
Wsi. Siostry przybyly do miejscowosci w 1863 roku, zakladajac nowicjat dla swojego zgromadzenia.
Pierwsze drewniane budynki zczasem nie spetnialy swojej roli iw 1875 roku ukonczono budowe
murowanego klasztoru, ktorego cze$¢ znajduje si¢ w strukturze dzisiejszego poteznego gmachu. Nowe
potrzeby i funkcje powodowaly kolejne przebudowy oraz rozbudowy starowiejskiego klasztoru. W 1891
roku dobudowano péinocne i potudniowe skrzydto tworzac w ten sposéb plan w ksztatcie litery ,,H”. Rok
pozniej w potudniowym skrzydle urzadzono kaplicg. Nastgpnie skrzydia zostaty rozbudowane w 1907 roku
(potnocne) iw latach 1913-1914 (potudniowe). W 1922 roku nadbudowano najstarsza czes¢ klasztoru.
Przebudowy i rozbudowy kontynuowano takze w 2 potowie XX wieku, a w ostatnich latach przed frontem
budynku wystawiono kosciot, ktorego inspiracjg byta zapewne barokowa $wiatynia wenecka Santa Maria
della Salute, albo nawet bardziej jej polski nasladowca — kosciot filipindw w Gostyniu (niedaleko Gostynia
urodzil si¢ bl. Edmund Bojanowski zatozyciel Zgromadzenia). Klasztor Stuzebniczek pomimo licznych
przeksztalcen zachowal w czeSci historyczng, zabytkowa dekoracje architektoniczng w postaci gzymsow,
prostych podzialow elewacji, szczytow czy tez czgséci ceglanej elewacji jednego ze skrzydet.

Uktad przestrzenny wsi Turze Pole. Trudno jest jednoznacznie ustali¢ dawny uktad Turzego Pola. By¢
moze miejscowos¢ istniata jeszcze przed przylaczeniem ziemi sanockiej do Polski. Wie§ wzmiankowana
byla po raz pierwszy w 1420 roku. Wzmianka ta dotyczyla sotectwa (soltysa) co $wiadczy, ze ita
miejscowos¢ lokowana byla na prawie niemieckim. Wie§ juz w XV wieku byla podzielong wlasnoscia
szlachecka i jeszcze w XIX wieku posiadata dwa zespoty dworsko-folwarczne. Jeden z nich usytuowany byt
w przysiotku Grabiec, a drugi w potudniowej czgsci wsi (na skraju wsi) na poludnie od rozwidlenia drog
biegnacych do Jasionowa i Humnisk. Uktad roztogow pol jest w tej miejscowosci czeSciowo zatarty, wydaje
si¢ jednak, ze podobnie jak w przypadku Gorek byt to uktad niwowy z ulicowym ksztaltem osady, co moze
wigzaé si¢ ze znacznie wczesniejszg metrykg miejscowosci.

Uktad przestrzenny wsi Zmiennica. Wie$ posiadata uktad fanéw lesnych; najstarsza wzmianka dotyczaca
sotectwa w Zmiennicy pochodzi z 1432 roku. Nadziat soltysa znajdowatl si¢ tutaj we wschodniej czesci wsi
1 byl dos¢ dobrze czytelny (w podzialach katastralnych) jeszcze w potowie XIX wieku. Obecnie w tym
miejscu zlokalizowane sg pozostatosci zespolu dworsko-folwarcznego. Wie$ powstata rowniez w trudnych
terenowo warunkach imiala pierwotnie przebieg réwnoleznikowy, z nawsiem usytuowanym w dolinie
Zmienniczki, po obu stronach ktorej wyksztalcily sie dwa rzedy zabudowy na gornych krawedziach
stosunkowo stromych zboczy doliny potoku. Z czasem zabudowa potnocnej cze$ci wsi zaczeta powstawac
przy drodze do Malindwki i obecnie tam jest skupiona zacierajac dawny uktad wsi.
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Kosciot parafialny pw. Trojey Przenajswigtszej w Zmiennicy. Pierwotnie $wigtynia znajdowata sig
w sasiednim Jasionowie, w ktorym zostata wzniesiona w 1810 roku i uzytkowana tam byta do 1956 roku, do
czasu ukonczenia budowy nowego kosSciota. Nastepnie przez prawie 30 lat drewniany ko$cidl byt
wylaczony z kultu. Ratunkiem dla niszczejacej $wiatyni byla jej translokacja do Zmiennicy — nalezacej
wowczas do parafii w Jasionowie. Budynek zostal przeniesiony w 1981 roku, a w nastgpnym roku stal si¢
juz $wigtynig parafialng nowo utworzonej parafii. Niestety w wyniku translokacji utracit on czg$¢ swoich
zabytkowych warto$ci. Zmienita si¢ jego bryla poprzez umieszczenie na wysokiej podmurowce,
w przeksztalconej formie wybudowano pomieszczenia towarzyszace prezbiterium oraz kruchtg. Kosciot
w Zmiennicy jest budowla trzynawowa, z krotkimi ramionami transeptu oraz trojbocznie zamknigtym
prezbiterium. Przekryty dwu/wielospadowmi dachami, aw miejscu przeci¢gcia nawy i transeptu
umieszczono niewielka, ale wysoka sygnaturke.

Pozostalosci zespotu dworsko-parkowego w Zmiennicy. Czasy $wietnosci zmiennickiej posiadiosci
dworskiej przypomina rozlegly obszarowo park krajobrazowy i bardzo interesujacy neogotycki spichlerz.
Widoczne sg tez §lady dawnego dworu. Ponadto na terenie parku znajduje si¢ drewniana kapliczka z figura
$w. Jana Nepomucena (figura zrekonstruowana), figura Matki Bozej Niepokalanie Poczgtej oraz figura $w.
Floriana. Nieistniejacy klasycystyczny dwor Zarembow i Czerwinskich, pochodzacy z 1 potowy XIX wieku
zostal spalony w 1914 roku. Natomiast zachowany do dzi§, cho¢ nieuzytkowany budynek spichlerza,
powstat w 1 potowie XIX wieku, prawdopodobnie pod koniec 1 ¢wierci tegoz wieku. Wchodzit on w skiad
zabudowan zespotu dworsko-folwarcznego o6wczesnych wiascicieli majatku — Zarembow, a nastepnie
Czerwinskich. Do 1914 roku wykorzystywany byl, jako spichlerz zbozowy, po II wojnie $wiatowe]j przez
krotki czas uzytkowany byt jako dom Iudowy. Spichlerz wchodzacy pierwotnie w sktad zabudowan
folwarcznych usytuowany jest w bliskim sasiedztwie parku, po wschodniej stronie drogi Brzozow-
Jasiondw. Budynek murowany jest zcegly, otynkowany, posadowiony na kamiennym fundamencie;
wzniesiono go na planie prostokata, jako trojkondygnacyjny o zwartej, prostej bryle nakrytej wysokim
dachem czterospadowym. Pokrycie dachu stanowi dachoéwka ceramiczna. Wnetrze jest bez podziatow,
jedynie wzdhiz potudniowej $ciany znajduje si¢ klatka schodowa wydzielona murowang $ciang dzialowa.
Elewacje dluzsze sg trojosiowe, krotsze — dwuosiowe. Na uwage zastuguje stosunkowo bogaty (jak na
obiekt folwarczny) zewngtrzny wystrdj architektoniczny budynku. Naroza zaakcentowano wyciskanym
w tynku boniowaniem, ostrotukowe (zblizone ksztaltem do trojkata) otwory okienne ujeto w gladkie opaski,
aw II illl kondygnacji dluzszych elewacji pomiedzy oknami umieszczone sg elipsoidalne blendy
w gladkich opaskach. Podokienniki uksztattowane =zostaly w formie prostokatnego $lepego okna
z malowang imitacja stolarki okiennej. Na osi elewacji frontowej znajduje si¢ szeroki prostokatny otwor
wjazdowy w kamiennym obramieniu. W kilku otworach okiennych zachowaty si¢ fragmenty oryginalnej
stolarki oraz ozdobne, kute kraty. Spichlerz w Zmiennicy reprezentujacy wczesny przyklad architektury
neogotyckiej w budownictwie folwarcznym stanowi cenny obiekt zabytkowy, nie tylko w skali gminy
Brzozow, lecz rowniez catego regionu. Park krajobrazowy pochodzi z 1 ¢wierci XIX wieku. Z dawnego
historycznego uktadu zachowaly si¢: lipowo-debowy starodrzew, rozlegle stawy z groblami i kanatami
wodnymi, cze$ciowo aleje igtowne drogi dojazdowe. Park ulegt tez niestety w okresie powojennym
znacznym przeksztalceniom — zespo6t zostal przeciety wzdtuz osi potnoc-potudnie asfaltowa droga, a w
centralnej cze$ci dawnego ogrodu na terenie kwater drzew owocowych stoi obecnie drewniany kos$ciot
(przeniesiony z Jasionowa) 1wspotczesne zabudowania plebanskie. W zachowanym drzewostanie
przewazaja lipy szeroko- i drobnolistne (za kosciolem tworza one zwartg kulis¢), brzozy brodawkowate,
deby szypulkowe oraz klony zwyczajne. Wystepuje tez jesion wyniosty, modrzew europejski, sosna
pospolita. Wséréd drzew pomnikow wyrozni¢ nalezy degby szyputkowate, klon jawor, lipy drobno-
i szerokolistne.

Zabytki ujete w Gminnej Ewidencji Zabytkéw Gminy Brzozéw. Jednym

z obowigzkow natozonych przez ustawe o ochronie zabytkéw na gminy jest: ,uwzglednienie zadan
ochronnych w planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz przy ksztattowaniu §rodowiska”. Temu
zadaniu ma stuzy¢ gminna ewidencja zabytkoéw, o ktorej jest mowa w artykule 22. Punkt 4 tego artykutu
mowi: ,,Wojt (burmistrz, prezydent miasta) prowadzi gminng ewidencj¢ zabytkéw w formie zbioru kart
adresowych zabytkéw nieruchomych z terenu gminy”. Natomiast punkt 5 okresla zakres gminnej ewidencji,
w ktorej powinny by¢ ujete: zabytki nieruchome wpisane do rejestru, inne zabytki nieruchome znajdujace
sie w wojewodzkiej ewidencji zabytkow oraz inne zabytki nieruchome wyznaczone przez wojta (burmistrza,
prezydenta miasta) w porozumieniu z wojewodzkim konserwatorem zabytkow.
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Gmina Brzozéw utworzyla Gminnag Ewidencje Zabytkow, ktéra przyjeto na mocy Zarzadzenia
Burmistrza Brzozowa nr 147 z dnia 7 pazdziernika 2013 roku. Zarzadzenie to wlaczylo do ewidencji
gminnej 55 zabytkow nieruchomych. Zespot tych zabytkow zawiera zabudowania o charakterze sakralnym,
cmentarze, zespot patacowo-parkowy i zespoty dworsko-parkowe, budynki o $wieckim przeznaczeniu oraz
tzw. mala architekture obejmujaca kapliczki, krzyze przydrozne ipomniki. Stanowiska archeologiczne
w liczbie 156 zostaty wlaczone do GEZ na mocy Zarzadzenia Burmistrza Brzozowa nr 19 z dnia 31 stycznia
2014 roku. Osobnym Zarzadzeniem Burmistrza Brzozowa nr 8 z dnia 18 stycznia 2023 roku do ewidencji
gminnej wigczona zostata kapliczka w Brzozowie, usytuowana na dziatce nr 156.

Kapliczki kubaturowe. Na omawianym terenie zachowato si¢ takze kilka przyktadow kapliczek w formie
tzw. domkowej. Ciekawa kapliczkg w tym typie, a znajdujgca si¢ w Brzozowie przy ul. Moniuszki jest
kapliczka pw. §w. Stanistawa Kostki (koniec XIX wieku, przebudowana w 1927 roku). Obiekt jest skromny
w formie, osadzony na cokole, z masywnymi przyporami na rogach, gzymsem, ktory w elewacji frontowej
przechodzi w forme potkolista, przykryty jest strzelistym dachem oraz ciekawie rozwigzang sygnaturka —
jest interesujacym przyktadem / echem poszukiwan ,,stylu polskiego” w architekturze sakralnej poczatku
XX wieku. Tego typu obiekt zlokalizowany jest m.in. w Przysietnicy (ob. nr 220; 1945 rok). Kapliczka
zdobiona jest dekoracja ramowa, zgzymsem wydzielajacym partie szczytu. Otwarta jest potkoliscie
zakonczonym otworem, na ktorego osi w szczycie znajduje si¢ niewielka nisza. Charakterystyczna dla tej
grupy jest takze kapliczka $w. Barttomieja w Gorkach (XVIII/XIX w.), ze wzgledu na fakt, iz w jej wnetrzu
zachowala si¢ interesujaca zabytkowa rzezba §wietego od wezwania kapliczki. Inne tego rodzaju obiekty
zachowaly si¢ takze w Gorkach (przy drodze do przysidtka Kijowiec; 1 potowa XX wieku), w Grabownicy
Starzenskiej (ob. nr 747, 1850 rok).

d.Zabytki ruchome.
Zabytek ruchomy to — zgodnie z definicjg zawartg w ustawie o ochronie zabytkow

i opiece nad zabytkami — rzecz ruchoma, jej cz¢$¢ lub zespoét rzeczy ruchomych, bedace dzietem
czlowieka lub zwigzane zjego dziatalnoscig istanowigce $wiadectwo minionej epoki badz zdarzenia,
ktorych zachowanie lezy w interesie spolecznym ze wzgledu na posiadang warto$¢ historyczng, artystyczna
lub naukowa.

Na terenie gminy Brzozow zachowal si¢ bogaty zespot zabytkéw ruchomych. Sg to glownie dzieta
zgromadzone w $wiatyniach i w gldéwnej mierze reprezentujace sztuke barokowa. W definicje zabytku
ruchomego wpisuja si¢ ponadto liczne kapliczki slupowe, zachowane w wielu miejscowosciach gminy,
pomniki oraz nagrobki zlokalizowane na terenie cmentarzy wyznaniowych.

Ponizej przedstawiono — w uktadzie alfabetycznym — opis i krotkg charakterystyke tegoz zasobu.

Wyposazenie ruchome iwystré] malarski kosciola parafialnego pw. Przemienienia Panskiego
w Brzozowie. Bogate wyposazenie brzozowskiej kolegiaty stanowig w wigkszosci dzieta wykonane
w epoce baroku, w duzej mierze powstate dzigki fundacji éwczesnego biskupa przemyskiego Wactawa
Hieronima Sierakowskiego. Poczawszy od monumentalnego dwukondygnacyjnego ottarza glownego
(1677 r.) zobrazem Ukrzyzowania, bogato dekorowanym tabernakulum (k. XVII w.) oraz zespotem
relikwiarzy, ottarzy w kaplicach transeptowych — lewej (z obrazem $w. Anny Samotrzeé, autorstwa
bernardynskiego malarza Franciszka Lekszyckiego) i prawej (z ciekawym snycerskim obramieniem pola
gloéwnego w postaci drzewa Jessego i obrazem MB z Dziecigtkiem), oltarzy w kaplicach Adoracji (ottarz
sw. Wincentego, 3. ¢w. XVIII w.) i Matki Bozej Ognistej (ottarz Matki Bozej Ognistej, 3. ¢w. XVII w.),
konczac na parze oltarzy przy chorze. Ambona charakteryzuje si¢ bogata dekoracja snycerska (4 ¢w. XVII
w.), chrzcielnica posiada kanelowang czasz¢ (XVII/XVIII w.). Z okresu rokoka pochodzg natomiast stalle,
tron biskupi, konfesjonaty (3 ¢w. XVIII w.). Wickszo$¢ wyposazenia $wigtyni zostata poddana restauracji
przez warsztat prowadzony przez Stanistawa Majerskiego na poczatku XX wieku. Wnetrze zdobig liczne
obrazy powstale na przestrzeni wiekow, poczawszy od XVIII do poczatku XX wieku, m.in. Credo
Apostolorum (przedstawienia apostotéw), Stacje Drogi Krzyzowej. Na $cianach umieszczono szereg
epitafiow, gtownie barkowych i poswieconych pamieci zastuzonych biskupow i ksigzy. Wnetrze $wiatyni
zdobi iluzjonistyczna polichromia, w obrgbie prezbiterium pochodzi z potowy XVIII wieku, za§ w obrgbie
catego wnetrza stanowi kreacje konserwatorska wykonang przez konserwatorow Tiuninéw.

Wyposazenie ruchome dawnego ko$ciota parafialnego pw. MB Wspomozenia Wiernych w Goérkach.
Wyposazenie wngtrza kosciota jest nickompletne, a przy tym skromne. Na belce teczowej eksponowany jest
krucyfiks, datowany na koniec XIX wieku. Dzieto zapewne lokalnego snycerza, trafito do Gorek
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z macierzystej $wiatyni w Humniskach. Rzezba, pod wzgledem formalnego opracowania, prezentuje
interesujaca forme; posta¢ Chrystusa ukazana zostata zduzg doza autentycznoSci oraz pewnymi
przerysowaniami anatomicznymi. Szczego6lng uwage zwraca kubicznie opracowana materia figury, efekt
uzyskany szerokimi i ptaskimi powierzchniami po dlucie. Draperia perizonium swobodnie oplata biodra
postaci, zwigzana jest sznurem po prawej stronie, gdzie dodatkowo przechodzi w opadajacy duzy, cigzki
fatd. Rzezbiarskie opracowanie cato$ci ma charakter nieco ludowy, prowincjonalny; niemniej jednak
prezentuje cenny przyktad tego typu XIX-wiecznej sztuki. W poczatku lat 60-tych XX wieku $wiatynia
doposazona zostata w ambong, ktora wykonal miejscowy snycerz Eugeniusz Futyma, z fundacji rodziny
Dudkéw z Ameryki. Obiekt utrzymany jest w typie wyksztalconym na przestrzeni wiekow; stylistycznie
prezentuje modernistyczng, prosta forme, ktora wzbogacaja smukte kolumienki obiegajace kosz,
geometryczny lambrekin ujmujacy go od dolu oraz stozkowo zakonczone sterczyny w zaplecku
i baldachimie. Zabytek stanowi wartosciowy przyklad percepcji modernistycznej sztuki w wydaniu
niewielkiego, wiejskiego §rodowiska.

Wyposazenie ruchome i wystr6éj malarski ko$ciola parafialnego pw. $w. Mikotaja biskupa i §w. Jozefa
w Grabownicy Starzenskiej. Wnetrze S$wiatyni zostalo bogato wyposazone w zabytki przeniesione
z wczesniejszej drewnianej. Najwazniejszym elementem wystroju jest zespdl cennych, barokowych nastaw
ottarzowych, powstatych w licznie reprezentowanym na tym terenie warsztacie kro$nienskim. W jego sktad
wchodzi: oltarz glowny pw. $w. Mikotaja (powstaly okoto 1633 roku, a przeksztatcany w 1724 roku i 1926
roku), o charakterystycznej dekoracji floralnej, dwa oftarze przyteczowe: lewy (1714 rok) z rzezba Matki
Bozej Bolesnej (pdznobarokowa), prawy (1709 rok) z obrazem $w. Jozefa z Dziecigtkiem (wspotczesny
ottarzowi) oraz dwa ottarzyki w transepcie: lewy (1 potowa XIX wieku) z obrazem $w. Jana Nepomucena,
i bardzo interesujacy prawy, ktory zjednej strony w swojej strukturze posiada elementy z XVII wieku
(pochodzace z wyposazenia kosciota kapucynéw w Bliznem), a z drugiej nawigzujace do tradycji miejsca —
rzezb¢ $w. Barbary patronke miejscowych gornikow-naftowcoéw oraz plaskorzezbe z krajobrazem
grabownickich szybow. Barokowy wystrdj kosciota dopetnia koszowa ambona (1 potowa XVIII wieku),
chrzcielnica (1728 rok), a takze obrazy i feretrony. Sciany wnetrza §wiatyni dekoruje polichromia autorstwa
Wiladystawa Liskowskiego, malarza sanockiego.

Wyposazenie ruchome 1wystrd] malarski kosciola parafialnego pw. S$w. Stanislawa biskupa
w Humniskach. Wnetrze kos$ciota zdobia malowidla wykonane przez sanockiego artyste malarza
Wiadystawa Lisowskiego w 1930 roku. Polichromia ta jest jednym z ciekawszych przykladéw realizacji
tego artysty. Wypehia szczelnie powierzchnig §cian istropdw bogata oraz rozbudowang ornamentyka
o czestych odwolaniach roslinnych. Dodatkowo artysta w przestrzeni $wiagtyni umiescit duza liczbe
wielopostaciowych przedstawien religijnych. Wykonane przez artyste dzieto nie jest jedyna tego rodzaju
dekoracja we wnetrzu tej wyjatkowej swigtyni. Podczas ostatnich prac okazato sie, ze pierwotnie kosciot
ozdobiony byl belkowym polichromowanym stropem (odkryto czgs¢ polichromowanych belek). Starsza
czg$¢ wyposazenia kosciota stanowig ottarze — gtowny pdznorenesansowy (po 1624 roku) z umieszczona
w polu glownym plaskorzezbg Matki Bozej Czgstochowskiej (wykonang przez miejscowego rzezbiarza
Jozefa Lasek w 1930 roku), dwa w kaplicach transeptowych: pétnocnej pw. Sw. Rodziny, potudniowej pw.
Serca Pana Jezusa (mal. T. Cybulski, 1900 r.). Ciekawym elementem wystroju §wiatyni w Humniskach jest
ustawiona przy potudniowej $cianie teczy barokowa, niewielka chrzcielnica w postaci czaszy
podtrzymywane] przez par¢ aniolkéw, ktora zostata wstawiona w architektoniczng oprawg — w formie
nastawy ottarzowej z obrazem Swigtej Trojcy. Po potnocnej stronie teczy odpowiada jej podobny oftarzyk.
Ponadto ws$réd wyposazenia tego kosciola nalezy takze wymieni¢ barokowa ambong (z 1717 roku)
z malowanymi wizerunkami ewangelistow. W stylistyce tego okresu utrzymany jest takze krucyfiks (XVII
wiek) umieszczony na belce tgczowej oraz dwa konfesjonaty (XVIII wiek).

Wyposazenie ruchome i1 wystroj malarski kosciota parafialnego pw. §w. Marcina

w Przysietnicy. We wngtrzu ko$ciota zachowalo si¢ wiele elementéw z poprzedniej drewnianej §wiatyni,
prezentujacych wyjatkowa klase artystyczng. W sklad tego zespotu wchodza m.in. dwa ottarze boczne.
Pierwszy ottarz z poczatku XVII wieku taczacy w sobie strukturg gotycka z ornamentyka niderlandzkiego
renesansu i jest jednym z najstarszych retabuldéw na omawianym terenie. Druga nastawa — ottarz §w. Anny
Samotrze¢, z 1625 roku jest $wiadectwem tworczosci krosnienskich snycerzy — zakupiona zostata do
przysietnickiego kosciota od krosnienskich franciszkanow w 1710 roku. Oprocz duzej wartosci artystycznej
nastaw ottarzowych, wazne sa rowniez (dla dziejow malarstwa) umieszczone w nich obrazy. Pierwotnie
znajdowaly si¢ w jednym ottarzu tryptykowym, a obecnie zdobig oba ottarze boczne. Wyjatkowos¢ tych
przedstawien polega na potaczeniu w ich gotyckiej strukturze nowych cech zwiastujacych nastgpna epoke
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stylistyczng — renesans. Dodatkowo ze starszej $wiatyni pochodzi ambona (1716 rok), lichtarze (XVIII
wiek), obraz Matki Bozej Rozancowej (XIX wiek). Natomiast na 1 ¢wier¢ XX wieku lub okres
migedzywojenny mozna datowac interesujace portrety biskupow przemyskich J. Pelczara 1 A. Nowaka,
ktorzy byli jednoczesnie kolatorami kosciota. Biskup Nowak byt fundatorem Drogi Krzyzowej powstalej
juz do nowo wybudowanej §wiatyni. W 1957 roku wykonano dobrej klasy artystycznej oltarz gtéwny,

z rzezbami powstatymi w warsztacie uzdolnionego artysty. W informacji uzyskanej od ks. Z. Trojnara
wykonawcg byt Wilk z Przemysla. Najprawdopodobniej chodzi o Jozefa Wilka (1881-1957) jednego
z wazniejszych polskich artystow 1 potowy XX wieku, a rzezby powstale dla Przysietnicy bylyby jednymi
z ostatnich dziel w tworczosci tego artysty, ktory zmart 4 marca 1957 roku. W 1964 roku powstata
polichromia autorstwa Stanistawa Szmuca (zamalowana w 2000 roku przez Jakubczaka), a w 1973 roku
Krakowski Zaktad Witrazy wykonal dwa witraze w prezbiterium.

Wyposazenie ruchome i wystréj malarski kosciota i klasztoru xx. Jezuitow w Starej Wsi. Ascetyczne,
biate wnetrze jezuickiej §wiagtyni w Starej Wsi dekorowane architektonicznymi podzialami $cian i szaroscig
kapiteli modelowane jest przez $wiatlo, ktore wydobywa pdznobarokowy przepych i bogactwo wyposazenia
$wiatyni. Powstalo ono w wigkszo$ci okoto polowy XVIII wieku z fundacji bp przemyskiego W. H.
Sierakowskiego. Na pierwszy plan wydobywa si¢ architektoniczny ottarz glowny, w ktérego polu
umieszczona jest kopia §wietego wizerunku — obrazu Zasnigcia i Wniebowzigcia NMP (oryginat z XVI w.
cieszacy si¢ kultem zostal koronowany w 1877 r.; niestety zostal podpalony i splongt w 1968 r.; kopia
rekoronowana w 1972 r.). Natomiast zwienczeniem ottarza jest mocno rozbudowana, plaskorzezbiona ale
w sposOb przestrzenny scena ukazujaca Trojce Swicta adorowana przez anioty. Ottarze boczne (ok. 1760 r.)
rozwigzaniami stylistycznymi (m.in. charakterystyczne plaskorzezbione zwienczenia) oraz kolorystyka
nawiazujg do ottarza gldéwnego tworzac zwarty zespot nastaw oltarzowych. Obrazy w nich umieszczone sa
w przewazajacej liczbie autorstwa Karola Prevo z Mediolanu i datowane na réwni z oftarzami. Wystrdj
wnetrza dopelniaja dwa poznobarokowe portale w prezbiterium z malowanymi wizerunkami biskupow
Aleksandra A. Fredry (fundatora kosciota) i Wactawa H. Sierakowskiego (ukonczenie i konsekracja),
koszowa ambona, roztozysty prospekt organowy oraz sze$¢ konfesjonatow. W pierwszej ¢wierci XX wieku
uzupetniono wngetrze starajgc si¢ dopasowa¢ nowe wyposazenie do istniejgcego. Wtedy to powstaty
neobarokowe balaski (1901 r.), stacje drogi krzyzowej (1904 rt.), tabernakulum (1907 r.) konfesjonaty
(1925 1.), dwurzgdowe stalle zakonne (1929 r.). Warto podkresli¢, ze cze$¢ ztego wyposazenia wyszia
z pracowni miejscowych zakonnikéw (m.in. br. Jana Klimka). Z bialymi §cianami wnetrza kosciota
kontrastuje zakrystia, ktorej Sciany i sklepienie pokrywa barokowa iluzjonistyczna polichromia (ok. 1760 .,
rozszerzona w 1897 r. przez Jozefa Heinrotha ze Lwowa). Zachowaly si¢ w niej takze rokokowy ottarz
Ukrzyzowanego, lawaterz w ottarzowej oprawie oraz pdéznobarokowe komody zakrystyjne. Po poludniowej
stronie prezbiterium znajduje si¢ kaplica $w. Andrzeja Boboli ze sztukatorska dekoracjg Stanistawa
Piatkiewicza (1910 r.). Zabytki ruchome znajdujg si¢ takze w pomieszczeniach na terenie klasztoru. Do nich
nalezy kaplica nowicjacka, ktorej wystroj zostat zaprojektowany przez arch. Stanistawa Krzyzanowskiego
w duchu neorenesansowym, a wykonany zostal przez zakonnikéw. Sciany zostaly ozdobione bogata
dekoracja sztukatorska ztondami przedstawiajagcymi plaskorzezbione portrety postaci zwigzanych
z zakonem jezuitow, z motywami aniotkoOw; natomiast cato$¢ przekryto drewnianym stropem kasetonowym.
Na wyposazeniu znajduje si¢ m.in. neobarokowy (1897 r.) oltarz z wizerunkiem $w. Stanistawa Kostki oraz
tabernakulum z rzezbg Matki Boskiej Loretanskiej zw. Nowicjacka (XVII w.).

Wyposazenie ruchome ko$ciota parafialnego pw. Trojcy Przenaj$wietszej

W _Zmiennicy. Jednym z najcenniejszych elementdéw wyposazenia $wiatyni jest XVI-wieczna ptyta
nagrobna Wzdowskiego — fundatora ko$ciota w Jasionowie. Adam Wzdowski, syn Macieja i Zofii
Rosenberg, byl wojskim sanockim. Do historii przeszedt, jako dziedzic czg¢$ci Nowotanca, Strachociny,
Wzdowa oraz wlasciciel Bukowca i Wotkowyi. Zmart w 1539 roku w Jasionowie, gdzie zostal réwniez
pochowany. Na jego grobie potozono ptyte, na ktorej wyryto pie¢ kartuszy oraz inskrypcje w jezyku
facinskim ku czci zmartego. Ponadto w tekscie tym zawarto informacj¢ o osobach fundujacych obiekt, tj.
Janie Wzdowskim, synu Adama, wraz zrodzicami. Sporych rozmiarow plyta nagrobna Adama
Wzdowskiego posiada prostg iskromng forme. Ksztalt wydhluzonego prostokata dostosowany zostat
zapewne do wielkosci grobu, ktory ptyta miata przekry¢. Inskrypcja wykonana krojem pisma nowozytnego,
obiega plyte wzdluz jej czterech bokow, a kontynuowana jest w czterech dodatkowych wersach w gorne;j
czesci obiektu. Ciag tekstu przerywany jest czterema kartuszami herbowymi w narozach plyty, natomiast
glowny akcent stanowi centralny kartusz z herbem Szreniawa oraz wyrytymi po jego bokach literami ,,I”,
»W”. Litery te odnies¢ nalezatoby do inicjalow fundatora, czyli Jana Wzdowskiego. Pozostate elementy
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wystroju to komplet barokowo-klasycystycznych ottarzy (gtowny i dwa boczne) powstatych na przetomie
XVIII i XIX wieku oraz w poczatku XIX wieku. Starsze od oltarzy sa: obraz Trojca Swieta z XVIII wieku
1 rokokowe tabernakulum pochodzace ze Starej Wsi, z okoto 1760 roku w oltarzu gtéwnym, a takze ambona
z2 polowy XVII wieku. Po przeprowadzonych w ostatnim czasie pracach rekonstrukcyjno-
konserwatorskich wnetrze kosciota pokryto iluzjonistyczng polichromia (ktorej oryginalna cze$¢ datowana
jest na pocz. XIX w.) prezentuje si¢ atrakcyjnie.

Wyposazenie kaplic. W sktad wyposazenia kaplicy przy willi xx. Jezuitow w Starej Wsi wchodzi
architektoniczny, jednokondygnacyjny oltarz utrzymany w stylistyce barokowej z umieszczonym w polu
obrazem Poktonu Trzech Kroli (Dziecigtko Jezus z Sercem Gorejacym), obraz §w. Jozefa z Dziecigtkiem
oraz importowanych rzezb Pan Jezus Serce Gorejace 1 Matka Boza z Dzieciatkiem wykonanych przez firme¢
Mayer’sche Kunstanstalt Miinchen. Dzialajaca po dzien dzisiejszy firma, zatozona w 1847 roku, byla w 2
polowie XIX wieku jednym z wigkszych w Europie warsztatow (w koncu XIX wieku zatrudniata ok.
500 pracownikéw, miata oddziaty w Londynie i Nowym Jorku, jej witraze zdobily bazylike §S. Piotra
i Pawla w Rzymie) tworzacych m.in. elementy wystrojéw kosciotéw (Monachium wraz z warsztatami
tyrolskimi byly glownymi o$rodkami, ktorych wyroby snycerskie, rzezbiarskie byly czgsto kupowane przez
ksiezy / parafian Owczesnej Galicji). W kaplicy gltéwnej klasztoru Siéstr Shuzebniczek w Starej Wsi
znajduje si¢ natomiast neobarokowy architektoniczny, jednokondygnacyjny oltarz wykonany w latach 90-
tych XIX wieku przez miejscowych Jezuitow br. Jozefa Syndyka oraz br. Jana Klimka. W polu gtéwnym
zostata umieszczona figura NMP Niepokalanie Poczetej pochodzaca z warsztatu monachijskiego.

Kapliczki. Zasob zabytkowych kapliczek znajdujacych si¢ na terenie gminy Brzozow jest dos$¢ liczny
i zroznicowany pod wzgledem stylistycznym. Obiekty te sa dzielami artystow ludowych; cechuje je
swobodna interpretacja elementow stylow historycznych, przy czym wykazuja wiele przejawdw samorodnej
tworczosci. Datuje si¢ je gldownie na koniec XIX wieku oraz pierwszg polowe XX wieku. Najwigcej
ilosciowo zachowato si¢ kapliczek najbardziej typowych, czyli stlupowych. Glownie s3 one
dwu/trzysegmentowe z niszami w gornych segmentach, w ktorych umieszczano kultowe wizerunki, rzezby.
Kolejnym rodzajem kapliczek jest forma zblizona do kapliczki stupowej zta rdéznica, ze goérna czes¢
kapliczki jest otwarta od frontu. W tej stylistyce zostata wykonana kapliczka obok nr 245 w Humniskach.
Masywna 1 przysadzista, sktada si¢ z dolnej cze$¢ z zamknigta prostokatng nisza oraz gornej, ktora tylna
$cianka, potkolumnami i para kolumn frontowych podtrzymuje zwienczenie w formie wydatnego gzymsu.
Cato$¢ zwienczona namiotowym daszkiem. Zblizona do niej stylistycznie jest kapliczka znajdujaca si¢ w tej
samej miejscowosci — obok domu nr 182.

Pomniki. Licznie na terenie gminy wystepuja zabytkowe pomniki, wéréd ktorych wigkszo$¢ stanowia
monumenty, ktdre wznoszono z potrzeb patriotycznych miejscowej ludnosci — utrwalenia waznych miejsc
lub wydarzen. Najstarszym jest usytuowany na granicy pomig¢dzy Starg Wsig a Brzozowem pomnik
konfederatow barskich utrwalajacy pamig¢ o potyczce z 1764 roku, ktéra rozegrala si¢ w tym miejscu
pomigdzy wojskami polskimi irosyjskimi. Ufundowany zostat w okoto 1830 roku w formie kopca, na
ktorym ustawiono kolumne z niewielka kapliczka / $lepa latarnig zwienczona krzyzem. Pomnik grunwaldzki
w Brzozowie ufundowany zostal w pieésetng rocznice bitwy pod Grunwaldem; rocznica ta byla
wydarzeniem, ktore szerokim echem odbito si¢ w 0wczesnej Galicji — bylto przyczyng licznych manifestacji
patriotycznych spoteczenstwa. Ich materialng pozostatoscig byto fundowanie przez miejscowe spotecznosci
tablic i pomnikéw grunwaldzkich. Pomnik w Brzozowie usytuowany zostat w eksponowanym miejscu, na
poludnie od kolegium Misjonarzy, na skraju skweru. Powstal w warsztacie znanego lwowskiego rzezbiarza
Wiadystawa Gawlinskiego (autora wielu medalionéw i popiersi zdobigcych nagrobki na Cmentarzu
Lyczakowskim; rzezbit m.in. dla firmy Henryka Periera). Artysta w brzozowskiej realizacji wykorzystat
typowe dla tego rodzaju pomnika elementy, jak stojacy u podstawy orzet z rozpostartymi skrzydtami oraz
stojaca na wysokim postumencie posta¢ Matki Bozej Niepokalanie Poczetej, Krolowej. Powstale dzieto
dobrze swiadczy o jego zleceniodawcach, ktérzy wybrali uznanego wowczas artyste, a powstala rzezba jest
jednym z cenniejszych przyktadéw sztuki rzezbiarskiej poczatku XX wieku na tym terenie.

Nagrobki. Do$¢ interesujaco przedstawia sig¢ zbidr zabytkowych nagrobkéw znajdujacych sie na
nekropoliach Brzozowa oraz w miejscowos$ciach na terenie gminy. Stosunkowo licznie zachowaly si¢
starsze, pochodzace z XIX wieku pomniki (gldwnie w Brzozowie). Sg one zroznicowane stylistycznie,
poczawszy od form najprostszych po bardziej wyszukane i wysmakowane stylistycznie. Na podstawie
analizy sygnowanych nagrobkow mozna zauwazy¢, iz duza popularnoscia wsréd fundatoréw
upamigtniajacych swoich bliskich cieszy?t si¢ krosnienski osrodek kamieniarski reprezentowany przez W.
Dudka, Krzanowskiego, W. Wojtowicza, J. Paczosy z Biatlobrzegow, czy tez K. Zycha z Korczyny.
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Kolejnym byto srodowisko Iwowskie, z ktorego wywodzili si¢ A. Zagérski i T. Iwanowicz. Z kolei
pojedyncze nagrobki pochodzily z pracowni przemyskich (F. Majerskiego), rzeszowskich (T. Janika) czy
tez sanockich (S. Pigtkiewicz). Nielicznie natomiast na omawianych nekropoliach zachowaly si¢ przyktady
artystycznej, zabytkowej metaloplastyki. Gtownie sg to pojedynczo wystgpujace balustrady.
Charakterystyczny jest takze brak zabytkowych, rodzinnych kaplic grobowych bedacych niemymi
swiadkami wlascicieli wickszych majetnosci. Najbogatszg wsrdd miejscowosci gminy pod wzgledem zbioru
zabytkowych nagrobkéw oraz ich klasy artystycznej jest nekropolia potozona w Brzozowie. Zwigzane jest
to z zamoznoscig ludno$ci Brzozowa, siedziby starostwa, jak rowniez miejscowosci waznej dla biskupow
przemyskich. Cmentarz zatozony zostat

w koncu XVIII lub na poczatku XIX wieku i zlokalizowany zostal na poétnoc od miasta;

w 1877 roku obejmowat wschodnig czgs¢ obecnego terenu, a w jego potudniowej czesci potozony byt
budynek kostnicy. W tym ksztalcie cmentarz przetrwat do konca XIX wieku (mapa z 1912 roku na
podstawie danych z 1894 roku). W okresie 20-lecia mig¢dzywojennego nekropolia zostala poszerzona
w kierunku wschodnim, obejmujgc teren zblizony do obecnego cmentarza. Na mapie WIG z 1938 roku
widnieje budynek kostnicy zlokalizowany w miejscu obiektu, ktory stoi dzisiaj na wschod od kaplicy. Do
czasu zalozenia cmentarza w Starej Wsi (1906 roku) spelnial swoja role dla mieszkancow obu
miejscowosci. Na brzozowskim cmentarzu najliczniej zachowata si¢ grupa sygnowanych nagrobkow, dzigki
czemu mozemy odnotowac kilka osrodkow kamieniarskich dostarczajacych swoje dzieta dla miejscowej
ludnosci. Najliczniej, ze wzgledu na bliskie potozenie, reprezentowane jest srodowisko kro$nienskie —
gtéwnie przez zaktad Krzanowskiego, ale takze zaktad Jozefa Paczosy z Bialobrzegdéw, czy tez K. Zycha
z Korczyny. Spotykamy takze pojedyncze dzieto rzeszowskiego, bardzo ptodnego warsztatu Tadeusza
Janika. Wyrazem wigkszych ambicji byly zamowienia kierowane do lwowskich rzezbiarzy; potwierdzenie
tej tezy znajdujemy w nagrobkach Aleksandra Zagoérskiego (1871-1944), czy tez Tadeusza Iwanowicza
(1885-1944), a takze Przemysla — nagrobek wykonany w pracowni Ferdynanda Majerskiego (1832-1921).
Charakterystyczna, warta podkres§lenia cecha cmentarza w Brzozowie jest stosunkowo licznie zachowana
grupa nagrobkéw pochodzacych z XIX wieku. Jednym z najstarszych jest nagrobek w postaci ostrostupa na
wysokim postumencie z datg 1827, zlokalizowany

w poludniowo-wschodnim narozniku nekropolii. Innym pochodzacym z podobnego czasu jest pomnik
wystawiony bytemu jezuicie, metropolicie gnieznienskiemu Ignacemu Raczynskiemu (1741-1823), ktory
zmart w Przemyslu, pochowany zostat w Brzozowie, a nastgpnie jego szczatki zostaly przeniesione do
kosciota w Obrzycku. Mozna takze wymieni¢ nagrobki: Wincentego Zatuskiego, zm. 1837 (?); nagrobek
pochodzacy z 1851 roku o interesujgcej formie plastycznej (antyczna stella dekorowana z dwoch stron
plaskorzezbionymi przedstawieniami aniotéw z urng / zgaszong pochodnig); Tomasza Piotrowskiego, zm.
1858; Karola Draka, zm. 1868 — urzednika panstwowego ikawalera orderu Franciszka Jozefa. Zasob
zabytkowych nagrobkow opisywanej nekropolii jest rowniez dobrym przyktadem do przesledzenia réznego
rodzaju form stylistycznych wystepujacych w sztuce nagrobnej. Wystepuja tutaj licznie pomniki w formie
stelli (rodziny Ziotkowskich), stelli z krzyzem (Maria Wozniak, zm. 1892), stelli dekorowanej ptaskorzezba
(tondo z portretem kobiety, rodziny Federkiewiczow; posta¢ aniota, nagrobek Wolanskich; Chrystus niosacy
krzyz, nagrobek Jana Pilawskiego, 1911, wyk. Jozef Paczosa Biatobrzegi / Krosno). Inng forma sa
postumenty zwienczone krzyzami (artystycznie opracowany nagrobek rodziny Pilawskich; Franciszka
Bielawskiego; rodziny Koscinskich, wyk. Krzanowski z Krosna), ostrostupy na postumentach (Aleksandry
Boruckiej, 1888; Anieli Dgbrowieckiej, 1904); kamienny postument z banderola, zwieficzony krzyzem-
drzewem (Jan Chudzik, 1933, wyk. A. Zagoérski), postument z ulamana kolumna (Btaszczykéw, wyk.
Krzanowski). Mozna takze wymieni¢ nagrobki z roznorodna pelnoplastyczng rzezbg. Przyjmuje ona formy
dziecka kleczacego w modlitwie (nagrobek z zatarta inskrypcja), ptaczki przy krzyzu (Maria Pilawska),
Ecce Homo (Bielawskich). Charakterystyczne — gtownie dla osrodkéw miejskich — sa grobowce w formie
tumb. W przypadku Brzozowa posiadamy kilka interesujacych przyktadéw tego rodzaju nagrobkéw. Sa
nimi pomniki pochodzace z warsztatu sygnowanego ,,KRZANOWSKI I SWIE / KROSNO”: jeden rodziny
Bielawskich o formie klasycyzujacej, na ktorym umieszczono rzezbe¢ Upadek Chrystusa, drugi — rodziny
Buchwaldow (ciekawszy artystycznie, poniewaz wykonany w rzadko stosowanej stylistyce geometrycznej
secesji). Nielicznie natomiast zachowaly si¢ charakterystyczne dla tych terendw nagrobki z metaloplastyki
(azurowy krzyz z Ukrzyzowanym, Antonina Wierzbinska, zm. 1902), tym bardziej warte ochrony. Jedyna
nekropolig zydowska na terenie gminy jest kirkut potozony na zachodnich krancach Brzozowa, przy ul.
Ceglowskiego. Zostat on zatozony zapewne w 1 potowie XIX wieku dla miejscowej, licznej spolecznos$ci
zydowskiej. W czasie Il wojny $wiatowej zdewastowany, zostal odrestaurowany w latach 90-tych XX
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wieku. W tym tez czasie poustawiano poznajdywane resztki macew, z ktorych w catosci zachowata si¢ tylko
jedna. Zabytkowa nekropolia potozona w Grabownicy zostala w obecnym miejscu zalozona na przelomie
XVIII 1 XIX wieku i1 poszerzona zostata w kierunku poélnocnym w 1878 roku. Wczesniej mieszkancy wsi
chowani byli wokot wezesniejszego drewnianego kosciota. Pozostatoscig po tym cmentarzu przykoscielnym
jest nagrobek miejscowego proboszcza ks. Antoniego Kossaka (zm. 1864 1.). Na terenie grabownickiej
nekropolii potozonej na potudnie od ko$ciota, zachowalo si¢ wiele zabytkowych nagrobkow. Zaséb ten
wyr6znia, sposrod innych cmentarzy gminy, kilka przyktadow rzezby figuratywnej zdobigcej nagrobki. Nad
caloscig cmentarza dominuje pomnik z rzezbg ptaczki (kobieta o zamknigtych oczach trzymajaca wieniec
obejmuje stojacy krzyz), ktorej podstawa jest filar na wielosegmentowej bazie (nagrobek m.in. rodziny
Kaczorow, Kurzéw). Pomimo nieodnalezienia sygnatury mozna przyjac, ze powstal on w warsztatach
Krosna / Sanoka. Z tego pierwszego osrodka pochodzg takze inne nagrobki na grabownickim cmentarzu, np.
kolejny nagrobek zrzezba — na wysokim kamiennym cokole widnieje posta¢ siedzacego w zamysleniu
aniola, wspartego o postument, na ktorym stal krzyz (Miecio Supinski, zm. 1904). Powstat on w warsztacie
Wojciecha Wojtowicza z Krosna. Dodatkowo zachowato si¢ cenne dekoracyjne ogrodzenie tego nagrobka.
Kolejny sygnowany nagrobek pochodzi z pracowni W. Dudka — na ptycie / cokole ustawiony jest postument
o dekoracyjnie rozwigzanym szczycie, pierwotnie zwienczonym krzyzem, ktory obecnie lezy obok
nagrobka (Jan Pilszak, zm. lata 90-te XIX w.). Ztego samego warsztatu pochodzi réwniez pomnik
rodzenstwa Pilszakow (zm. 1894 r.). Najwidoczniej prace Dudka spelnialy wymagania rodziny, ktora
powierzata mu kolejne realizacje. Na nekropolii wystepuja takze nagrobki w formie uproszczonej stelli
z krzyzem (Jozef Koplenski, zm. 1886; Maria Pelc zm. 1899) oraz charakterystycznego ostrostupa (NN, zm.
1859 r.). Na cmentarzu w Humniskach zalozonym wedlug karty ewidencyjnej w 1 potowie XVIII wieku
(oprac. M. Kujawska, 1999r.), wséréd zabytkowych nagrobkow zachowato sie kilka pomnikéw
o interesujgcych rozwigzaniach formalnych. Cz¢$¢ z nich utrzymana zostala w stylistyce neogotyckiej: —
nagrobek rodziny Cybulskich, wiascicieli humnickiego majatku, w formie wysokiej sterczyny zwienczonej
wysmuktym pinaklem, o starannie wykonanych ornamentach (zachowalo si¢ takze dekoracyjnie kute
ogrodzenie); — Marii Kwiatkowskiej, zm. 1904 r. ozdobiony nisza z figurka NMP (wyk. Stanistaw
Piatkiewicz, 1905 r. autor nagrobkéw na cmentarzu w Sanoku, sztukaterii w kosciele Jezuitow w Starej
Wsi). Wystepuje takze forma kamiennego kopca z krzyzem i banderolg (powstanca listopadowego Karola
Miniewskiego, zm. 1900r.), wysokiej stelli na postumencie, dekorowanej plaskorzezbionym
przedstawieniem aniota (Wojciech, zm. 1879 i Marianna Btyskal zm. 1901, wyk. W. Dudek z Krosna).
Najczesciej spotykang forma jest nagrobek w postaci postumentu zwienczonego krzyzem — mozna w tym
przypadku wymieni¢ jeden z najstarszych — Jozefy Dobrowolskiej zm. 1884 r. Z racji dtugiej przynaleznos$ci
Starej Wsi do parafii w Brzozowie nekropolia w tej miejscowosci byta takze cmentarzem dla mieszkancow
wsi. Stan ten nie zmienit si¢ takze po zatozeniu w miejscu parafii w 1852 roku. Totez w Brzozowie znajduja
si¢ najstarsze mogily ksiezy jezuitow oraz siostr shuzebniczek. Cmentarz w Starej Wsi powstat pozno, bo
dopiero w 1906 roku i z tej racji nalezy do mlodszych z lezacych na terenie gminy Brzozéw historycznych
cmentarzy. Cechg go wyrozniajaca jest zabytkowa kaplica grobowa Jezuitdéw wybudowana w latach 1921-
1925, pod kierunkiem br. Stanistawa Dydaka. Warto przy tej okazji przyblizy¢ posta¢ tego jezuity, rodaka
starowiejskiego. Zyjacy w latach 1864-1825, bardzo zashizyt sie dla swojego zgromadzenia na niwie
budownictwa i stolarki. Uczen arch. Stanistawa Krzyzanowskiego i Edgara Kovatza projektowat budynki
i wyposazenie, kierowal budowami dla klasztorow zgromadzenia na terenie Galicji oraz na terenie catej 11
Rzeczpospolitej. Slady jego dziatalnosci mozemy poznaé oprocz Starej Wsi takze m.in. w Chyrowie,
Krakowie, Lublinie, Lwowie, Nowym Saczu, Poznaniu, Stryju, Zakopanem. Mlody wiek starowiejskiej
nekropolii rzutuje na niewielki zasdéb zabytkowych nagrobkow wystepujacych na jej terenie. Niemniej
jednak wystepuja na niej nagrobki o zroznicowanych formach. Nagrobki z pelng rzezba, jak pomnik Marii
Wesolowskiej (zm. 1925) z postacia NMP, o dobrze opracowanym detalu (pomnik Maryanny Szelc, zm.
1911). Nagrobki przyjmuja takze popularng forme postumentu z krucyfiksem (pomniki: Jana Bobra, zm.
1908 r.; Jozefa Bobra, zm. 1911 r., zapewne warsztat kros$nienski). Zachowany jest takze jeden nagrobek
sygnowany — pochodzacy z warsztatu J. Paczosy z Krosna. Pomnik Jézefa Mazura, zm. 1923 r. powstal
w formie starannie i dekoracyjnie opracowanej steli, zwienczonej krucyfiksem. Cmentarz w Starej Wsi jest
réwniez miejscem pochowku dla Siostr Shuzebniczek, ktorych duza kwatera zlokalizowana jest wzdtuz
zachodniej granicy nekropolii. Pierwotnie mieszkancy Przysietnicy byli grzebani wokol swojej obecnie
nieistniejacej, drewnianej $wiatyni. Wg ks. Z. Trojnara (J. Olejko, Przysietnica. Zarys dziejow) nowy
cmentarz w Przysietnicy zostal zatozony w 1820 roku na powierzchni 660 sazni, a nastgpnie o taka samag
powierzchni¢ poszerzony w 1871 roku. Na przysietnickiej nekropolii zachowaty si¢ nieliczne zabytkowe
nagrobki, wérdd ktorych najstarsze pochodza z poczatku XX wieku, ale gtownie pochodza z lat 20-tych
1 30-tych XX wieku. Wsrod ciekawszych przykltadow sztuki sepulkralnej nalezy wymieni¢ pomnik Jozefa
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Radwanskiego (zm. 1904 r., kierownika szkoty i organisty) w formie antycznej stelli zwienczonej krzyzem
z plaskorzezbiong dekoracja floralng; nagrobek Pawta Jaslara (zm. 1910 r. takze kierownik szkoty), czy tez
Zofii (zm. 1903 r.) i ks. Stanistawa Wiadykéw (zm. 1930 r.).

Zas6b muzealny. Eksponaty o takim charakterze przechowywane sa iudostgpnione do zwiedzania
w trzech muzeach na terenie gminy. Stara Wie§ — Muzeum Towarzystwa Jezusowego Prowincji Polski
Potudniowej. Poczatki muzeum, a wlasciwie izby muzealnej przy kolegium jezuickim si¢gaja przetlomu lat
60-tych 1 70-tych XX wieku izwigzane byly z tragicznym wydarzeniem spalenia cudownego wizerunku.
Gromadzono eksponaty zwigzane ze starowiejskim zgromadzeniem oraz z dziatalnos$cig misyjna Jezuitow.
W latach 90-tych nastapila reorganizacja zbioroéw i potaczenie poszczegoélnych eksponatow w kolekcje
tematyczne. Finatem tych dziatan byly prace przeprowadzone w latach 2004-2006, kiedy to muzeum zostato
gruntownie odnowione oraz na nowo zaaranzowano ekspozycje. Od tego czasu instytucja przyjeta nazwe —
Muzeum Towarzystwa Jezusowego Prowincji Polski Potudniowej. Zbiory muzealne gromadzone sa w kilku
blokach tematycznych, wg ktérych sg takze eksponowane. Podstawowym zbiorem jest sztuka sakralna,
w szczegolnosci zwigzana ze Starg Wsig oraz dzialalno$cig Jezuitow, m.in: obrazy — w tym najstarsza kopia
obrazu Matki Boskiej Czestochowskiej z 1613 roku, rzezby, liczne szaty i paramenty liturgiczne. CzgSciowo
w tym dziale zawieraja si¢ przedmioty zwigzane z postaciami zasluzonymi dla kosciota, glownie
proweniencji jezuickiej (§w. Franciszek de Hieronimo, $w. kard. Robert Bellarmin, o. Piotr Skarga czy abp
Ignacym Raczynskim, ktorego nagrobek znajduje si¢ na brzozowskim cmentarzu), ale takze niepowigzane
z zakonem (papiez Jan Pawet II). Kolejnym blokiem tematycznym sa eksponaty pochodzace z misji
prowadzonych przez Jezuitow, a nastgpnym zespot szopek bozonarodzeniowych. Brzozéw — Muzeum
Regionalne im. A. Fastnachta w Brzozowie. Brzozowskie muzeum to instytucja o ponad 30-letniej tradycji,
ktora powstala w 1980 roku. Swoim dziatlaniem obejmuje teren powiatu brzozowskiego, gromadzac,
dokumentujac udostepniajac zabytki kultury materialnej tego regionu. Siedziba muzeum miesci si¢ w czesci
budynku ratusza, gdzie znajduja si¢ sale wystawowe przeznaczone na ekspozycje stale, czasowe oraz
zaplecze administracyjno-magazynowe. Ekspozycja stata zaaranzowana zostata w czterech pomieszczeniach
i prezentuje m.in. wystr6j] pomieszczenia brzozowskiego mieszczanstwa, wyroby sztuki ludowej
i miejscowego rzemiosta, dokumenty ikonograficzne dotyczace miasta i waznych dla niego wydarzen.
Interesujaca ekspozycja przedstawiona zostala jednak na niewielkiej przestrzeni, co powoduje pewien
niedosyt u zwiedzajacego, biorac takze pod uwage bogactwo

i r6znorodnos¢ ziemi brzozowskiej. Wazng formg dziatalno$ci muzeum jest dziatalnos¢ wystawiennicza —
organizowanie wystaw czasowych poswigconych tworczosci lokalnych, czesto mtodych tworcow. Niemnigj
jednak najwazniejszg dziedzing dziatalnosci Muzeum, ktora jest najbardziej zauwazana poza lokalnym
srodowiskiem, jest dziatalnos¢ wydawnicza. Szereg publikacji historycznych opracowanych przez Muzeum
weszlo do kanonu literatury fachowej dotyczacej tego regionu Polski. Kontynuacjg tych dziatan jest
cykliczne organizowanie konferencji historycznych oraz publikacja materialow pokonferencyjnych.
Oddziatem zamiejscowym brzozowieckiej instytucji jest Muzeum Pozarnictwa mieszczace si¢ w Starej Wsi.
Powstalo ono w 1986 roku gromadzac gldwnie eksponaty S$ciSle zwigzane z pozarnictwem — wozy
strazackie, samochody, sprzg¢t gasniczy (pompy, sikawki) oraz dokumenty zwigzane z ta tematyka (m.in.
odznaczenia, choraggwie). Z czasem zbiory wzbogacity si¢ o eksponaty o charakterze patriotycznym, a takze
dotyczacym zycia codziennego wsi.

e.Zabytki archeologiczne.
Gmina Brzozow znajduje si¢ okoto 55 km na potudniowy wschod od Rzeszowa

i administracyjnie nalezy do powiatu brzozowskiego. Pod wzgledem geomorfologicznym wchodzi
w sktad Pogorza Dynowskiego. Sie¢ wodng na terenie gminy tworzy rzeka Stobnica, jak rowniez mniejsze
czesto bezimienne cieki. Wiekszg czg$¢ terenu gminy zajmuja pola uprawne, lasy, a takze Iaki.

Zdecydowana wigkszo$¢ stanowisk archeologicznych odkrytych na terytorium gminy Brzozéw zostata
zlokalizowana w trakcie realizacji ogdlnopolskiego programu archeologicznych badan powierzchniowych
pn. Archeologiczne Zdjg¢cie Polski prowadzonych na terenie gminy w latach 80- i90-tych XX wieku.
Powyzsza metoda powstawala w latach 70-tych XX wieku, polega ona na inwentaryzowaniu stanowisk
archeologicznych wedtug jednolitych zasad penetracji terenowej i dokumentacji dla calego obszaru Polski.
Standardy realizacji tych badan w ostatnich latach, gléwnie ze wzgledu na mozliwosci, ktore niosa
nowoczesne technologie, ulegly znacznym zmianom i w gtéwnej mierze opieraja si¢ na srodowisku GIS.
Cala Polska zostata podzielona na obszary AZP
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o powierzchni okoto 37,5 km? stworzono réwniez obowigzujacy wzor Karty Ewidencji Stanowiska
Archeologicznego, na ktorej znajduja si¢ podstawowe dane o charakterze i lokalizacji konkretnego
stanowiska archeologicznego. Karta ta, na przestrzeni dziesigcioleci ulegala licznym modyfikacjom, jej
ostatni — obowigzujacy wzor wprowadzony zostat kilka lat temu, zmieniono réwniez jej nazwg — KEZAL
karta ewidencyjna zabytku archeologicznego ladowego.

W ostatnim czasie, w odniesieniu do ewidencjonowania stanowisk archeologicznych, zyskuja na
znaczeniu nowoczesne metody, m.in. lotniczy skaning laserowy (ALS), badania geofizyczne (magnetyczne,
elektrooporowe, geofizyczne). Przy czym te ostatnie rzadko wykorzystywane sa, jako samodzielna metoda
badawcza, najczesciej towarzysza projektom zakrojonym na szersza skale, stanowiac metode uzupetniajaca,
pozwalajaca lepiej rozpoznawaé stanowiska archeologiczne, badz tez obejmuja one, ze wzgledu na koszt,
niewielkie fragmenty terenu. Natomiast lotniczy skaning laserowy pozwala prowadzi¢ analiz¢ w obrgbie
rozlegtych obszarow pokrytych skanowaniem, gdzie dzieki gestej chmurze punktéw pomiarowych
widoczna jest najdrobniejsza zmiana konfiguracji terenu. W przypadku gminy Brzozéw nalezy rozwazy¢
waloryzacje zasobu archeologicznego przy uzyciu wybranych wyzej wymienionych metod.

Teren gminy obejmuje siedem obszarow AZP. Stanowiska zlokalizowane na terenie gminy zostaly
zewidencjonowane na kazdym z nich. W wigkszosci badania powierzchniowe realizowane byly przez mgr
Antoniego Lubelczyka poczawszy od 1984 roku do 1995 roku prowadzit on rozpoznanie kolejno obszarow:
110-77, 111-77, 109-77, 109-76 i 110-76. Obszar 112-77 w 1987 roku badata E. Pohorska-Kleja, a obszar
111-76 Anna Muzyczuk i Jerzy Ginalski w 1992 roku.

W chwili obecnej trwajg starania, aby w ciggu najblizszych kilku lat krajowa ewidencja zabytkdéw
archeologicznych zostala wprowadzona do centralnego systemu elektronicznego sprzgzonego ze
srodowiskiem informacji geoprzestrzennej (GIS), integrujacego rézne kategorie zabytkow i form ochrony,
jak tez inne dane administracyjne, katastralne i przyrodnicze. Rozwigzanie takie z poziomu gminy znacznie
utatwia¢ bedzie zarzadzanie zasobem dziedzictwa.

Informacje, jakimi dysponujemy do rekonstrukcji pradziejow dla gminy Brzozéw zawdzigczamy
przede wszystkim badaniom powierzchniowym Archeologicznego Zdjecia Polski (AZP) oraz nielicznym
badaniom wykopaliskowym. Mimo to, pozostaje nadal wiele nierozstrzygnigtych kwestii. Podkresli¢
rowniez nalezy, ze nie wszystkie z przedstawionych w niniejszym opracowaniu stanowisk archeologicznych
maja taka sama warto$¢ poznawcza. Na obszarze gminy Brzozéw zarejestrowano zaré6wno duze osady,
ktore byty zasiedlone przez dhugi czas, nie tylko przez przedstawicieli jednej kultury (sa to tzw. stanowiska
wielokulturowe), jak rowniez pojedyncze znaleziska ($lady osadnictwa oraz punkty osadnicze).
Przedstawiona nizej sytuacja osadnicza wyraznie uwydatnia luki w bazie zrodlowej, co wida¢ przede
wszystkim w dysproporcji ilosci stanowisk z poszczegodlnych okreséw chronologicznych. Wiaze si¢ to
zapewne z okreslonymi preferencjami osadniczymi ludnosci poszczegolnych kultur, jednak wydaje sig, ze
sytuacja ta odzwierciedla przede wszystkim braki, ktore wynikaja m.in. z niedostgpnosci wielu obszarow na
terenie gminy (tereny zabudowane, ogrodki dziatkowe, lasy itp.).

Na chwile obecng zlokalizowano tutaj tacznie 157 stanowisk archeologicznych (patrz tabela na koncu
opracowania). Numeracja w obrebie miejscowosci, a takze w obrgbie arkuszy AZP jest podawana zgodnie
z dokumentacja konserwatorska (karty KESA). Sposrod zarejestrowanych stanowisk wiele daje si¢ blizej
datowa¢ dzigki wystgpowaniu charakterystycznej ceramiki, narz¢dzi krzemiennych lub innych zabytkéw. Sg
jednak i takie, ktore ogolnie mozemy dzi§ odnosi¢ do pradziejow (posiadaja adnotacje: pradzieje, jest to
55 stanowisk) lub sa nieokreslone (zaledwie 2 stanowiska). Te pierwsze pozwalajg podzieli¢ archeologie
interesujacego nas obszaru na poszczegolne okresy chronologiczne.

Nalezy tutaj podkresli¢, ze catoksztalt archeologicznego zasobu kulturowego gminy zostal rozpoznany
dotychczas na poziomie dostatecznym. Trzeba tu jednak bra¢ pod uwage ograniczenia, ktore wpltywaja na
metod¢ badan powierzchniowych, aktore wiaza si¢ zwlaszcza ztrudng dostgpnoscia niektorych partii
terenéw objetych AZP, np. lasow i ugorow, badz ogrodzonych terendow przygospodarskich, ktore zajmuja
tereny dogodne do osadnictwa réwniez w pradziejach. Duzg rolg odgrywa uptyw czasu, cze¢$¢ stanowisk na
przestrzeni lat ulegla degradacji na skutek czynnikéw naturalnych, jak erozja, badz dzialalnosci ludzkiej
zwigzanej na przyktad z ekstensywna gospodarka rolng. W zwigzku z powyzszym zasobu archeologicznego
dziedzictwa kulturowego gminy nie nalezy uwaza¢ za zbioér zamknigty. Zasob ten powinien podlegaé
cyklicznej weryfikacji poprzez badania powierzchniowe (zwtaszcza terenéw objetych AZP w latach 80-tych
XX wieku), jak ibadania wykopaliskowe, ktore najpetniej potrafia udzieli¢ odpowiedzi w kwestii
rzeczywistej wartosci poznawczej danego obiektu archeologicznego.
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Najstarszy odcinek dziejow czlowieka stanowi epoka kamienia, ktora rozpoczyna okres zwany
»paleolitem”. Z obszaru gminy Brzozoéw najwczesniejsze $lady dziatalnosci cztowieka datowane sg dopiero
na okres paleolitu schytkowego (IX tys. p. n.e.). Materiat zabytkowy taczony z tym odcinkiem czasu to
pojedynczy tylczak wykonany z margla, zarejestrowany na obszarze stan. 5 w Brzozowie. Nastepny
mlodszy etap epoki kamienia zwany jest mezolitem. Obejmowatl on rozwdj spotecznosci towiecko-
zbierackich itrwat od ok. VII/VI tys. p.n.e. do ok. V tys. p.n.e. Na niektérych obszarach ludnos¢
mezolityczna wspotwystepowata z ludnoscig zwigzang juz gospodarczo z okresem neolitu (o ktorym nizej).
Niestety na obszarze gminy Brzozow nie zarejestrowano jak dotad stanowisk, ktore mozna by taczy¢ z tym
okresem. Z duzym prawdopodobienstwem wigkszo$¢ stanowisk, ktore posiadajg bardzo ogélne okreslenie
chronologiczne ,.epoka kamienia”, nalezy wigza¢ z paleolitem lub mezolitem. Stanowiska, ktore posiadaja
adnotacje chronologiczng ,,epoka kamienia” to 7 stanowisk. Sg to: Gorki stan. 18, Grabownica Starzenska
stan. 8; Humniska stan. 3, Przysietnica stan. 3, Stara Wies stan. 7 i 24 oraz Turze Pole stan. 3.

W najmtodszej fazie epoki kamienia, czyli neolicie (poczatek ok. VI tys. p.n.e.), doszto do zasiedlenia
interesujacego nas obszaru, przez ludno$¢ osiadla. Dokonal si¢ wtedy ogromny skok cywilizacyjny
okreslany niekiedy mianem ,,rewolucji neolitycznej”. Wiazat si¢ on gltdwnie z tym, iz ludno$¢ opanowata
umiejetnos$¢ uprawy roli, a takze hodowli zwierzat. Na duzg skale zastosowano takze ekstensywne rolnictwo
wypaleniskowe. Wtedy tez po raz pierwszy zacz¢to wykonywaé naczynia z gliny, ktore wypalano
w ogniskach. Z obszaru gminy Brzozoéw znanych jest 20 stanowisk datowanych ogélnie na okres neolitu. Sg
to: Brzozow stan. 1-2, 7, Gorki stan. 14, Grabownica Starzenska stan. 2-5, Humniska stan. 2, 4, Przysietnica
stan. 6, Stara Wie$ stan. 5, 8-9, 13, 17, 25, 34, Turze Pole stan. 7 oraz Zmiennica stan. 5. W ich obrgbie
zarejestrowano m. in. topory granitowe, krzemienne siekierki, krzemienne odtupki oraz wiodry retuszowane,
krzemienne noze tylcowe, atakze charakterystyczne fragmenty ceramiki. Ze wzgledu na bardzo
charakterystyczng forme¢ naczyn, przede wszystkim pucharéw oraz amfor, uksztaltowanych ,,lejkowato”,
kolejna z omawianych tu jednostek kulturowych, nazywana jest kulturg pucharéw lejkowatych. Stanowita
ona kolejny etap rozwoju kultur neolitycznych (poczatek ok. 4500 do 3000/2900 p.n.e.). Kultura ta konczyta
proces neolityzacji na terenie Europy Srodkowej. Z obszaru gminy Brzozéw zabytki wiazane z ta jednostka
kulturowg znane sa wylacznie zjednego stanowiska w miejscowosci Zmiennica stan. 15, gdzie
zarejestrowano bardzo charakterystyczne narzedzie, widrowiec z krzemienia §wieciechowskiego. Ostatnig
jednostka kulturowa okresu neolitu na terenie Polski jest kultura ceramiki sznurowej (poczatek ok.
3100/3000 do ok. 2000 p.n.e.). Jej nazwa pochodzi od specyficznego sposobu zdobienia ceramiki za
pomoca odciskow sznura. Bardzo charakterystyczne sg dla niej topory kamienne oraz siekierki. Z obszaru
gminy Brzozow znane sg tylko 2 pewne stanowiska, ktére mozna wiaza¢ z ta kulturg, a mianowicie Gorki
stan. 1 oraz Grabownica Starzenska stan. 6. W obydwu przypadkach znalezione zostaty topory kamienne.
W pierwszym przypadku znaleziony zostat toporek wykonany z piaskowca. W przypadku drugim byta to
siekierka krzemienna, ktora zagingta. W przypadku obydwu stanowisk nie ma pewnosci co do doktadne;j
lokalizacji. Innym interesujacym stanowiskiem jest Zmiennica stan. 6, gdzie zarejestrowano kopiec ziemny,
ktory by¢ moze nalezy rowniez wigza¢ z omawiang tu jednostka kulturowa.

W epoce brazu nastgpit kolejny wazny moment w dziejach czlowicka. Pojawily sig, a takze
upowszechnity przedmioty wykonywane zbrazu. Natomiast w ogélnym zakresie kultury i zycia
codziennego kontynuowano osiggnig¢cia neolitu, szczegolnie w zakresie produkeji zywnosci. Z przetomem
neolitu oraz wczesng epoka brazu mozemy identyfikowac szereg stanowisk z terenu gminy Brzozoéw. Sg to
stanowiska zlokalizowane w nastgpujacych miejscowo$ciach: Brzozow stan. 8, Gorki stan. 6-7, 10, 13,
Grabownica Starzenska stan. 16, Stara Wies$ stan. 10, 16, 28, Zmiennica stan. 14. Zabytki zarejestrowane na
wymienionych stanowiskach to przede wszystkim siekierki wykonane z margla, odlupki krzemienne,
narzedzia wnekowe oraz tuszcznie krzemienne. Rowniez kilka stanowisk tgczonych jest bardzo ogdlnie
z wczesng epoka brazu. Sa to: Brzozéw stan. 12 1 20, Humniska stan. 11, Stara Wie$ stan. 26, Zmiennica
stan. 3. Materialy posiadajace wspomniang adnotacj¢ to m.in. krzemienne noze tylcowe, drapacze,
fragmenty siekierek, a takze charakterystyczne fragmenty ceramiki. Cze$¢ stanowisk rowniez nie posiada
konkretnej chronologii, a jedynie ogoélne datowanie w ramach epoki brazu. Sg to: Brzozow stan. 16, 18,
Stara Wies$ stan. 19, 23, 25, Zmiennica stan. 4, 13, 18-19. Materiaty zarejestrowane na wymienionych
stanowiskach to przede wszystkim fragmenty naczyn. Analogiczna sytuacja jest w przypadku stanowisk
z dos¢ og6lng adnotacja chronologiczng ,,epoka brazu/okres halsztacki”. Sa to: Gorki stan. 11-12, 15, 17-18,
Grabownica Starzenska stan. 10, Humniska stan. 12, 15, 17, Turze Pole stan. 2, 4-10, 14, Zmiennica stan. 2,
5, 8, 10, 20. W przypadku jednego stanowiska (Humniska stan. 10) okreslenie chronologii bylo bardzo
utrudnione, dlatego tez posiada ono niezbyt jasng adnotacje ,.epoka brazu/okres halsztacki, okres latenski?”.
Kolejnym etapem w ramach epoki brazu byt jej starszy okres. Rozwijala si¢ wowczas kultura trzciniecka
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(poczatek ok. 1600 do ok. 1400 p.n.e.). Z obszaru gminy Brzozoéw znane jest tylko jedno stanowisko, ktore
mozna wigza¢ z ta jednostka kulturowa, a mianowicie Stara Wie§ stan. 30. Pozyskane tam materialy to
przede wszystkim charakterystyczne fragmenty ceramiki. W mtodszej oraz poznej epoce brazu nastgpit
rozwo6j kolejnej jednostki kulturowej, a mianowicie kultury tuzyckiej. Wraz zjej nastaniem wyraznie
widoczna jest intensyfikacja osadnictwa z epoki brazu na terenie Polski. Ten proces nie posiada jednak
swojego odbicia na obszarze gminy Brzozoéw. W mtodszej, a takze péznej epoce brazu oraz we wczesnej
epoce zelaza Polske potudniowo-wschodnig =zasiedlala jednostka kulturowa okre§lana mianem
tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej (do niedawna nazywana grupg tarnobrzeska). Okres jej istnienia przypadat,
zarbwno na okres epoki brazu, jak ina wczesna epoke zelaza (od 1300/1200 do ok. 400 p.n.e.).
Charakterystyczne byto dla niej grzebanie swoich zmartych na duzych, ptaskich cmentarzyskach po
wczesniejszym skremowaniu zwlok (tzw. pola popielnicowe). Inwentarze zabytkow tarnobrzeskiej kultury
huzyckiej to gtdéwnie naczynia w typie garnkoéw, waz oraz kubkow, o chropowaconych powierzchniach,
zdobionych ornamentyka plastyczng, atakze przedmioty brazowe (narzedzia, bron, ozdoby), pdzniej
rowniez zelazne (w okresie halsztackim). Z interesujacego nas obszaru znane sg zaledwie 2 stanowiska
pewnie wigzane zta jednostka kulturowa: Humniska stan. 23, Przysietnica stan. 9, ktore istniaty
prawdopodobnie w p6znej epoce brazu oraz we wczesnej epoce zelaza (okres halsztacki), jak rowniez juz
w okresie samej epoki zelaza . Zabytki jakie zostaly odkryte na wymienionych stanowiskach to przede
wszystkim bardzo charakterystyczne fragmenty naczyn. W tym miejscu wspomnie¢ nalezy roéwniez
o stanowisku z miejscowosci Humniska stan. 9, na obszarze ktorego zarejestrowano materiaty
prawdopodobnie réwniez nalezgce do tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej.

Rozwoj kultury latenskiej, powszechnie taczonej z Celtami, miat miejsce

w przeciagu ostatnich czterech wiekow przed Chrystusem. Nastapit wowczas przetom, zwigzany przede
wszystkim z nowymi zdobyczami cywilizacyjnymi, zar6wno w dziedzinie rolnictwa, jak irzemiosla.
Zaczeto woOwczas stosowaC powszechnie m.in. plug, pile czy milotek. Pojawily si¢ takze naczynia
wykonywane na kole z charakterystyczna domieszkg grafitu. Z obszaru gminy Brzozow znane jest tylko
jedno znalezisko, ktore mozemy wigza¢ z okresem istnienia kultury latenskiej ito tez nie bezposrednio,
a mianowicie srebrna moneta Ptolemeusza III (246-221 r. p.n.e.), wladcy Egiptu. Nalezy podkresli¢, iz
w przypadku znalezisk monet trzeba pamigta¢ o mozliwosci ich dlugiego obiegu. W zwigzku z tym data
wybicia monety rzadko kiedy jest identyczna z czasem jej zdeponowania w ziemi. Z okresem latenskim
mozna prawdopodobnie Il3aczy¢ réwniez material ceramiczny odkryty na stan. 10 w Humniskach.
Stanowiska zwigzane z osadnictwem celtycki potwierdzono licznie na terenie sgsiedniej gminy Sanok.

Kolejna fala osadnictwa, jaka widoczna jest na interesujagcym nas obszarze zwigzana jest z okresem
wpltywow rzymskich. W ciggu czterech pierwszych wiekow n.e. rozwijala si¢ na terenie Polski potudniowo-
wschodniej kultura przeworska. Charakterystyczne dla niej zabytki to przede wszystkim naczynia lepione
rgcznie, przesliki gliniane, cigzarki tkackie, narz¢dzia oraz ozdoby (przede wszystkim zapinki). To wlasnie
z kultura przeworska identyfikuje si¢ szereg stanowisk z obszaru gminy Brzozow. Stanowiska te, w liczbie
22, jedynie ogdlnie taczone sa z okresem rzymskim. Sa to: Brzozow stan. 9, 14, 16, 18-19, Grabownica
Starzenska stan. 13, Humniska stan. 4, 8-9, 20, Stara Wie$ stan. 6, 8, 11, 14, 16-17, 22, 27, 32, Turze Pole
stan. 8, 12, Zmiennica stan. 11. Zabytki jakie zostaly odkryte na wymienionych stanowiskach to przede
wszystkim bardzo charakterystyczne fragmenty naczyn. Podkresli¢ rowniez nalezy, ze 9 stanowisk: Gorki
stan. 2, 6, Humniska stan. 11, 16, 19, 21, Turze Pole stan. 7, 9, Zmiennica stan. 12, ze wzgledu na
wystepowanie na ich powierzchni charakterystycznego materiatu zabytkowego (ceramiki toczonej na kole
garncarskim) moze by¢ §cislej datowanych na p6zny okres rzymski (od 2 pot. Il w. n. e. do pot. IV w. n. e.).
W tym miejscu wspomnie¢ nalezy réwniez o niewielkim skarbie szeSciu monet, jaki odkryty zostat
w Grabownicy Starzenskiej stan. 1. Wérdd odkrytych monet znajdowaty si¢ denary: Wespazjana (69-79 r. n.
e.), Antonina Piusa (138-161 r. n.e.) oraz Marka Aureliusza (161-180 r. n.e.). Innym skarbem odkrytym na
obszarze gminy Brzozow jest depozyt monet znany z miejscowosci Przysietnica stan. 1. Niestety brak jest
blizszych informacji na temat sktadu skarbu. Nie mozna pomina¢ rowniez znaleziska pojedynczej monety
Konstancjusza I Chlorusa (293-306 r. n.e.) z miejscowosci Turze Pole stan. 1. W tym przypadku wystepuje
jednak pewna niejasnos¢, gdyz na karcie KESA jest mowa o monecie Konstancjusza, podczas gdy

w literaturze mozna znalez¢ informacje o dwdoch monetach, matym iduzym brazie Konstantyna (M.
Aleksiewicz, Zarys osadnictwa w okresie latenskim irzymskim oraz wpltywow kultury prowincjonalno-
rzymskiej na ziemie wojewodztwa rzeszowskiego, Rocznik Wojewodztwa Rzeszowskiego, t. I, z. 1, s. 60).
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W okresie od 2 pot. IV w. n. e. do konca wieku V mialy miejsce znaczne ruchy ludnosciowe, okreslane
jako tzw. wedrowki ludéw. Na skutek tych przemieszczen ludnosci naptyneta ze wschodu na ziemie Polski
ludnos$¢ stowianska. Miato to miejsce na poczatku VI w. Na ten czas datuje si¢ poczatek wczesnego
sredniowiecza, ktory trwat do potowy wieku XIII. Charakterystyczne dla tego okresu zabytki to przede
wszystkim naczynia garnkowate lepione rgcznie (pdzniej rdwniez obtaczane), zdobione linig falista,
znakami garncarskimi na dnach, przesliki gliniane, ci¢zarki tkackie oraz narzedzia zelazne (nozyce, noze,
sierpy), bron (topory). Z obszaru gminy Brzozoéw znanych jest 13 stanowisk, ktore mozna wiagzaé¢ z okresem
wczesnego sredniowiecza. Sg to: Gorki stan. 2-3, Grabownica Starzenska stan. 3, 8, Grabownica Starzenska
stan. 12-14, Humniska stan. 3-7, Przysietnica stan. 3. Niezbyt precyzyjnie, na okres $redniowiecza, datuje
si¢ znaleziska z miejscowos$ci: Gorki stan. 3, 8-9 oraz Zmiennicy stan. 1. Rowniez bardzo ogolna
chronologie — p6zna faza wczesnego sredniowiecza — posiadaja zabytki ze stan. 9 oraz 11 w Grabownicy
Starzenskiej oraz stan. 7 w Przysietnicy. Na okres przelomu wczesnego S$redniowiecza ipodznego
sredniowiecza datowane jest stanowisko z Brzozowa stan. 19. W okresie péznego $redniowiecza (XIV-XV
Ww.), na obszarze gminy Brzozow istniato szereg stanowisk archeologicznych. Sg to: Brzozow stan. 9, 21,
Grabownica Starzenska stan. 15, Humniska stan. 8, Stara Wies$ stan. 2, 15, 30, Turze Pole stan. 9. Zabytki
pozyskane na wymienionych stanowiskach to przede wszystkim ceramika (garnki, misy oraz dzbany).

Na okres przetomu pdznego Sredniowiecza iokresu nowozytnego datowane jest stanowisko
z miejscowosci Gorki stan. 5. Z kolei juz z wlasciwym okresem nowozytnym powiazano 4 kopce ziemne
zlokalizowane w miejscowos$ci Zmiennica stan. 6 oraz material pozyskany na obszarze stan. 8 w Gorkach.
Na wiek XVI nalezy prawdopodobnie ustali¢ chronologi¢ materialu zabytkowego, jaki pozyskano na
obszarze stan. 1 w Starej Wsi. Na okres od XVII do XVIII w. datowane sa zabytki odkryte w miejscowosci
Brzozoéw stan. 4, gdzie zarejestrowano, m.in. fragment pucharka szklanego. Z kolei ze stan. 1 w Brzozowie
znana jest moneta groszowa wybita w 1768 roku, za panowania Stanistawa Augusta Poniatowskiego. Inng
monet¢ odkryto na obszarze stan. 8 w miejscowosci Gorki. Niestety oprocz adnotacji, ze moneta ta pochodzi
z okresu nowozytnego nie dysponujemy blizszymi informacjami na jej temat.

Niektore stanowiska zwlaszcza z epoki brazu i okresu halsztackiego oraz okresu rzymskiego zdajg si¢
laczy¢ w wicksze kompleksy osadnicze (ze wzgledu na bliska odlegto$¢ i jednolity horyzont czasowy), np.
Humniska stanowiska nr 10-11 i20-21. Stanowiska te w rzeczywistosci tworzy¢ moga jedna duza osade,
jednakze petniejsze rozpoznanie tej kwestii wymagatoby wykonania licznych badan wykopaliskowych.

Na niewielkiej liczbie stanowisk, w stosunku do ich ogdélnej liczby, prowadzono badania wykopaliskowe,
jednakze ich rezultaty mialy donioste znaczenie dla poszerzenia wiedzy o pradziejach regionu. Mimo to
wiele kwestii dotyczacych przesztosci pozostaje nadal nierozstrzygnigtych iwymaga dalszych
kompleksowych oraz interdyscyplinarnych badan naukowych. Dotychczas na ternie gminy Brzozow
realizowano nastepujace badania archeologiczne.

W latach 2008-2009, realizowano nadzory archeologiczne w trakcie prac ziemnych zwigzanych
z rewitalizacja Ratusza Miejskiego w Brzozowie, w obrebie stan. 21. W 2008 roku przeprowadzono nadzor
przy wykonywaniu nowych fundamentéw schoddéw zewnetrznych, prowadzacych do wnetrza Ratusza, jak
rowniez przy wykonywaniu nowej instalacji burzowej, odprowadzajacej wode przy poludniowej czeSci
Ratusza; badaniami kierowal wowczas Piotr Kotowicz z Sanoka. Podczas tych prac zarejestrowano
wylacznie nawarstwienia o metryce nowozytnej. Autor sprawozdania z tych badan przypuszczat, iz mogto
to by¢ zwigzane ze zniszczeniem starszych nawarstwien w wyniku ciaglego uzytkowania terenu lub tez
z tym, ze nawarstwienia te znajdujg si¢ ponizej poziomu wykopow instalacyjnych. Z kolei nadzory z roku
2009 zwigzane byly przede wszystkim z wykonaniem izolacji opaskowej fundamentéw Ratusza, jak
roéwniez wykonaniem wkopdw pod instalacje¢ wodno-kanalizacyjng w jego otoczeniu oraz z ,,przebiciem”
wejscia zsali piwnicznej 1 do domniemanej sali 2; wtym wypadku ich kierownikiem byt Marcin
Glinianowicz rowniez z Sanoka. Pozyskany materiat zabytkowy (fragmenty ceramiki oraz kafle piecowe)
datowany na XIV-XIX wiek moze potwierdza¢ dtugotrwale uzytkowanie miejsca, na ktorym znajduje si¢
obecny Ratusz. Istotnym odkryciem byly zwlaszcza relikty muréw kamiennych ikamienno-ceglanych
odkrytych w piwnicach Ratusza. Moga one by¢ zwigzane zewentualnymi wczesniejszymi fazami
budowlanymi obiektu. Wyniki tych nadzoréw z catg pewnoscig potwierdzity zasadnosé, a takze konieczno$¢
wykonywania tego typu prac w rejonie brzozowskiego Ratusza.

W roku 2012 kolejny raz prowadzone byly prace badawcze w obrebie brzozowskiego rynku (stan. 21)
wykonywane w zwiazku zjego rewitalizacja. W trakcie prac po poludniowo-zachodniej stronie ratusza
udokumentowano kamienng studnig, catkowicie zasypang. Ponadto nie uchwycono tutaj zadnych obiektow
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ani nawarstwien archeologicznych, pozyskano jedynie nieliczne fragmenty nowozytnych naczyn
ceramicznych; pracami kierowata mgr Anna Dobrawa-Jaracz.

W roku 2014 mgr Marcin Glinianowicz po raz kolejny kierowal badaniami archeologicznymi w obrebie
stanowiska nr 21 w Brzozowie AZP 110-76/64. Rozpoznanie to prowadzone bylo w formie nadzoru
archeologicznego nad pracami ziemnymi zwigzanymi z budowa kanalizacji sanitarnej obejmujacych Sciste
centrum miasta. W pierwszej kolejnosci udokumentowano tutaj nieznang piwnic¢ odkryta w trakcie prac
budowlanych przy ul. Bocznej. Piwnica sktadata si¢ z dwdch prostokatnych komor wigkszej 1 mniejsze;.
Sciany piwnic wykonane byly z solidnych blokéw piaskowca natomiast kolebkowe sklepienie wykonano
z cegly. Po udokumentowaniu piwnice zabezpieczono i prace kontynuowano. Ponadto w trakcie nadzoru
zarejestrowano w kilku miejscach pozostato$§ci muréw wykonanych, zarowno z cegly, jak ikamienia —
najprawdopodobniej podmuréwek nieistniejagcych budowli datowanych ogoélnie na okres nowozytny.
Pozyskano nieliczne zabytki ruchome, réwniez o metryce nowozytnej.

Kolejne badania archeologiczne prowadzono w zwigzku z budowa obwodnicy Brzozowa w 2014 roku.
Objeto nimi stanowisko archeologiczne nr 15 AZP 110-76/16 zewidencjonowane w trakcie realizacji
programu badan powierzchniowych Archeologiczne Zdjecie Polski, jako prahistoryczny $lad osadnictwa.
Badania miaty charakter sondazowy, gdzie w ramach dwoch wykopow o tacznej powierzchni 180 metrow
kwadratowych nie zarejestrowano zadnych obiektow, ani nawarstwien archeologicznych, jak roéwniez
nie pozyskano jakichkolwiek zabytkow ruchomych. Ponadto calos¢ obszaru przysztej obwodnicy objgto
powierzchniowymi badaniami archeologicznymi, ktorych gtownym zadaniem bylo zinwentaryzowanie
nieznanych dotychczas stanowisk archeologicznych. Rozpoznanie to przyniosto negatywny efekt,
nie zarejestrowano zadnych nowych stanowisk archeologicznych. Oboma badaniami kierowat Wiestaw
Siedlarz.

W ostatnich latach prowadzono kilkukrotnie przedinwestycyjne badania archeologiczne w obrgbie
stanowiska nr 19 AZP 110-76/20 w Brzozowie. W roku 2015 przeprowadzone zostaly badania
o powierzchni 1,25 ara, poprzedzajace budowg domu jednorodzinnego. Samo stanowisko archeologiczne
zostato zewidencjonowane, jako $lad osadnictwa z okresu rzymskiego, atakze wczesnego ipdznego
sredniowiecza. W 2015 roku nie zarejestrowano tutaj zadnych obiektéw, ani nawarstwien archeologicznych,
natomiast z powierzchni stanowiska zebrano wowczas materiat zabytkowy z okresu rzymskiego, ewidentnie
wskazujacy na obecno$¢ osady pradziejowej. Badaniami kierowala mgr Anna Okoniewska z Krosna. Ta
sama badaczka wrocita na stanowisko w 2017 roku, realizujgc nadzor archeologiczny w trakcie budowy
gazociggu Sredniego ci$nienia obejmujacy odcinek 62 metrow, gdzie nie zarejestrowano obiektow oraz
zabytkow archeologicznych. Ponownie wroku 2018 Anna Okoniewska prowadzila tutaj badania
archeologiczne poprzedzajace budowe budynku mieszkalnego. Powierzchnia przebadanego terenu wynosita
140 metrow kwadratowych. Udokumentowano tutaj obecno$¢ pigtnastu obiektow archeologicznych,
z ktorych w dwoch jamach pozyskano datujace fragmenty naczyn ceramicznych jednoznacznie
wskazujacych na zasiedlenie tego terenu w okresie rzymskim. Osiem obiektow stanowity dotki postupowe,
charakterystyczne pozostatosci po niezachowanych konstrukcjach drewnianych, réowniez z duza doza
prawdopodobienstwa wigzane z okresem rzymskim. Nalezy tutaj podkresli¢, ze na stosunkowo nieduzej
powierzchni badawczej uchwycono duza ilos¢ obiektéw archeologicznych — fakt ten potwierdza, ze
w miejscu badan natrafiono na wlasciwg lokalizacj¢ zewidencjonowanej przed laty osady z okresu
rzymskiego. W trakcie tych prac pozyskano 26 fragmentow ceramiki z okresu rzymskiego, jak juz
wspomniano wylgcznie z dwoch obiektow; materiat ten pochodzit z czterech naczyn, ktore czg§ciowo udato
sie¢ wyklei¢. Dwa z tych naczyn wykonano recznie, a dwa przy uzyciu kota garncarskiego. Na tym samym
stanowisku w roku 2021 badania prowadzit mgr Marcin Glinianowicz

z Sanoka, zwigzane one byly z planami budowy sieci kanalizacyjnej i obejmowaly odcinek o dlugosci
50 metréw i szeroko$ci metra. W trakcie prac pod darnig ujawniono obecnos¢ gleby pierwotnej — calca,
nie natrafiono na zadne obiekty archeologiczne, badz jakiekolwiek nawarstwienia pradziejowe. Natomiast
z warstwy humusu pozyskano dwa fragmenty ceramiki pradziejowe;.

W roku 2020 mgr Marcin Glinianowicz prowadzil badania archeologiczne

w obrebie wielokulturowego stanowiska archeologicznego nr 2 w Goérkach AZP 111-77/31. Rozpoznanie
prowadzone bylo w zwiazku z planami inwestycyjnymi zmierzajagcymi do budowy w obrgbie stanowiska
dwoch budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych. Zalozono tutaj dwa wykopy badawcze w miejscach
przysztej inwestycji pierwszy o wymiarach 11,5 na 14 metréw, drugi o wymiarach 12 na 16 metrow.
W trakcie eksploracji wykopow ujawniono tutaj znacznej glebokosci warstwe humusu, ktorej powstanie
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zwigzane bylo z nowozytng i powojenna dziatalno$ciag mieszkancow miejscowosci. Po usunigciu humusu
stwierdzono w tym miejscu obecnos¢ calca, nie zarejestrowano zadnych obiektow archeologicznych ani
innych nawarstwien, nie pozyskano takze zadnego ruchomego materiatu zabytkowego.

W latach 2016-2017 realizowane byly ponowne badania powierzchniowe wykonywane w ramach zadania
LInwentaryzacja dziedzictwa kulturowego” w ramach ustugi naukowo badawczej pt. ,,Ocena stanu
roznorodnosci biologicznej w wybranych nadlesnictwach Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych
w Krosnie na podstawie wybranych elementow przyrodniczych i kulturowych”. W toku tych prac dr hab.
Rafal Zaptata przeprowadzil przy pomocy technik lidarowych skan obszarow lesnych, a nastgpnie
weryfikacje terenowa wybranych miejsc. Rozpoznaniem tym objete byty m.in. lasy wchodzace w sktad
Nadle$nictwa Brzozow, a zlokalizowane na terenie gminy Brzozéw. Do chwili obecnej nie pojawily sie
informacje o zewidencjonowaniu nowych stanowisk archeologicznych w wyniku realizacji programu na
terenie gminy.

f.Rejestr zabytkow.

Zgodnie zart. 9 oraz 10 ustawy o ochronie zabytkow iopiece nad zabytkami, do rejestru zabytkdéw
wpisuje si¢ zabytek nieruchomy lub ruchomy na podstawie decyzji wydanej przez Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkdw na wniosek wlasciciela tegoz zabytku lub z urzedu. Wpis do rejestru dokonywany
jest jedynie w przypadku mozliwosci obiektywnego wykazania, ze obiekt odpowiada w pelni definicji
zabytku zawartej w art. 3 ust. 1 ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, a w szczegolnosci
dowiedzeniu, iz jego zachowanie lezy w interesie spotecznym ze wzgledu na posiadang warto$¢ historyczna,
artystyczng lub naukows.

Rejestr zabytkow nieruchomych.

- Brzozéw — kosciot parafialny pw. Przemienienia Panskiego; A-1223
z 18.07.1989 roku.

- Brzozow — dzwonnica koscielna i tacznik pomiedzy kosciotem a kolegium misjonarzy; A-1197 z20.11.2013
roku.

- Brzozéw — budynek kolegium misjonarzy; A-1246 z 24.10.1991 roku.

- Brzozow — ratusz, Rynek; A-54 z 28.01.1985 roku.

- Brzozow — budynek Towarzystwa Gimnastycznego ,,Sokot”, ul. Armii Krajowej 3; A-55 z 28.01.1985 roku.
- Brzozéw — elewacja frontowa domu, ul. ks. J. Bielawskiego 1; A-1404

7 23.08.1994 roku.

- Brzozow — dom ze sluzbowka, ul. A. Mickiewicza 23; A-211 z 04.09.1990 roku.

- Brzozow — elewacja frontowa domu, Rynek 2; A-290 z 05.03.1993 roku oraz A-318 z 26.07.1994 roku.

- Brzozéw — kopiec i pomnik Konfederatow Barskich, ul. Rzeszowska; A-30 z25.10.2000 roku.

- Gorki — dawny ko$ciot parafialny pw. MB Wspomozenia Wiernych; A-606 z 22.05.1995 roku.

- Grabownica Starzenska — zespot koscielno-plebanski: koscidt parafialny pw. sw. Mikotaja i $w. Jozefa,
dzwonnica, obelisk nagrobny, stara plebania, gumno — spichlerz (zw. stodola), organistowka; A-172
2 02.01.2007 roku.

- Grabownica Starzenska — zespot patacowo-parkowy: patac i park; A-237

z 19.11.1971 roku.

- Humniska — ko$ciét parafialny p w. $§w. Stanistawa Bpa; A-1359

7 05.07.1984 roku.

- Humniska — plebania; A-1358 z 11.06.1991 roku.

- Przysietnica — ko$ciot parafialny pw. $w. Marcina; A-1124 z 21.03.2013 roku.

- Stara Wies — zespodt klasztorny xx. Jezuitow: parafialny koscidt klasztorny pw. Wniebowzigcia NMP,
klasztor, ogrodzenie z 4 kapliczkami i brama, spichlerz
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i pralnia; A-38 z 11.09.1969 roku.

- Stara Wie§ — dom generalny Zgromadzenia SS. Stuzebniczek NMP Niepokalanie Poczetej; A-603
2 12.07.1989 roku.

- Zmiennica — kosciot parafialny pw. Trojcy Przenajs§wictszej; A-139
7 22.03.1989 roku.
- Zmiennica — spichlerz dworski i1 park krajobrazowy; A-966 z 01.10.1974 roku.

Rejestr zabytkéw ruchomych.

- Brzozow — wyposazenie ruchome i wystrdj malarski ko$ciota parafialnego pw. Przemienienia Panskiego; B-
3 204.07.1999 roku, B-16 z 23.03.2000 roku, B-117 z21.03.2005 roku, B-632 z 17.10.2013 roku, B-784
2 06.09.2016 roku, B-862 z 02.10.2017 roku.

- Brzozow — Pomnik Grunwaldzki przy dworcu PKS; B-34 z 22.08.2001 roku.
- Brzozéw — nagrobek Ignacego Kedlarskiego na cmentarzu komunalnym;
B-356 2 9.08.2010 roku.

- Gorki — wyposazenie ruchome i wystroj malarski dawnego kosciota parafialnego pw. MB Wspomozenia
Wiernych; B-760 z 18.02.2016 roku, B-771 z 26.04.2016 roku.

- Grabownica Starzenska — wyposazenie ruchome kosciota parafialnego pw. §w. Mikotaja bpa i §w. Jozefa; B-
168 z 20.12.2006 roku.

- Grabownica Starzenska — zespot 14 nagrobkoéw na rzymskokatolickim cmentarzu parafialnym; B-420
z 04.07.2011 roku.

- Humniska — wyposazenie ruchome ko$ciota parafialnego pw. §w. Stanistawa bpa; B-243 z 28.02.2008 roku.
- Przysietnica — wyposazenie ruchome ko$ciota parafialnego pw. §w. Marcina; B-573 z 21.12.1994 roku.
- Stara Wie$ — wyposazenie ruchome i wystrdj malarski kosciota xx. Jezuitow; B-48 z 14. 12.2001 roku.

- Zmiennica — ptyta nagrobna Adama Wzdowskiego w kosciele parafialnym pw. Trojcy Przenajswietszej; B-
692 7 05.02.2015 roku.

Rejestr zabytkow archeologicznych.

-Do chwili obecnej zadne stanowisko archeologiczne zterenu gminy nie zostalo wpisane do rejestru
zabytkow.

7. OCENA ZASOBU ZABYTKOWEGO. ANALIZA SZANS I ZAGROZEN.
Mocne strony:
- atrakcyjne krajobrazowo potozenie gminy;

- pokazny zasob zabytkow zlokalizowanych na terenie gminy; zabytki prezentujagce wysokie warto$ci
historyczne, artystyczne i naukowe oraz o cennych walorach krajobrazowych;

- wystgpowanie na terenie gminy zabytkow nieruchomych, wyjatkowych w skali potudniowo-wschodniej
czesci Polski, znaczaco wzbogacajacych krajobraz kulturowy gminy: zespoty dworsko-parkowe, architektura
sakralna, rezydencjonalna, uzytecznosci publicznej, kamienice, cmentarze wyznaniowe, kapliczki,
stanowiska archeologiczne;

- duze walory krajobrazu kulturowego gminy (uktady przestrzenne i zabytki ,,wpisane” w cenne i atrakcyjne
srodowisko naturalne), krajobraz kulturowy z zachowanymi ,,$wiadkami” przemystu naftowego;

- ciekawy zasob ruchomych dziet sztuki zgromadzonych w obiektach sakralnych;

- istnienie na terenie gminy kilku muzedéw gromadzacych interesujace iréznorodne zbiory (zabytki sztuki
sakralnej, eksponaty z dziatalno$ci misyjnej, zabytki kultury materialnej regionu, zabytki techniki zwigzane
Z pozarnictwem);

- korzystne warunki rozwoju turystyki ze wzgledu na zachowane dziedzictwo;
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- kulturowe 1 bardzo atrakcyjne tereny krajobrazowe, czyste srodowisko, obszary chronionego krajobrazu,
zrodta wod mineralnych i przedwojenne tradycje uzdrowiskowe;

- dobre skomunikowanie poprzez potozenie na ruchliwej drodze prowadzacej na potudnie wojewodztwa (w
Bieszczady), ktora dodatkowo jest w dobrym stanie technicznym zaréwno od strony poinocnej — Domaradza
jak i potudniowej — Sanoka;

- istnienie na terenie gminy ponadlokalnego centrum kultu religijnego — sanktuarium
w Starej Wsi — bedacego celem pielgrzymek, ale takze ruchu turystycznego;

- dzialanie na terenie gminy aktywnych kapel ludowych izespotow obrzedowych kultywujacych dawne
lokalne tradycje;

- poprawa uktadu komunikacyjnego miasta poprzez wybudowanie obwodnicy — zmniejszenie negatywnego
oddziatywania cigzkiego ruchu kotowego na zabytki

w centrum miasta, a jednocze$nie unaocznienie atrakcyjnej panoramy miasta

z dominantg architektoniczng w postaci kolegiaty;

- wystepowanie licznych szlakoéw turystycznych, spacerowych i rowerowych w gminie
i najblizszej okolicy, w tym szlakow zwigzanych z zabytkami nieruchomymi;

- korzystne warunki rozwoju turystyki ze wzgledu na zachowane dziedzictwo kulturowe i atrakcyjne tereny
krajobrazowe;

-zywa tradycja — kultywowanie dawnych tradycji iobrzedow na terenie gminy, poprzez istniejace
stowarzyszenia.

Stabe strony:

- istnienie nieuzytkowanych i niszczejacych obiektow zabytkowych (zespot dworsko-parkowe w Humniskach,
spichlerz w Zmiennicy, zespot palacowo-parkowy w Grabownicy Starzenskie;j);

- brak wystarczajacych naktadow finansowych na ochrong¢ zabytkow;

- niedostateczny poziom cyfryzacji zasoboéw dziedzictwa regionu, pozwalajacej na powszechny dostep do
takichze zasobow;

- brak bazy rekreacyjno-turystycznej;

- brak bazy hotelowej;

- staby stopien wykorzystania przez gming walorow dziedzictwa kulturowego.

- niedostateczna promocja przez gming waloréow kulturowych, przyrodniczych

i turystycznych;

- staby stopien pokrycia terytorium gminy miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego.
Szanse:

- potozenie w regionie bogatym w tradycj¢ iliczne zabytki, atakze w ogromne walory $rodowiska
naturalnego;

- potozenie w regionie bogatym w zasoby naturalne;

- znakomite warunki dla rozwoju réznych form turystyki, np. pieszej i rowerowej,

z wykorzystaniem dziedzictwa kulturowego gminy;

- aktywno$¢ lokalnych spoteczno$ci, majaca na celu kultywowanie dawnych tradycji;

- plenerowe imprezy, rekonstrukcje historyczne, jako element promocji i budowania wigzi lokalnych;

- mozliwo$¢ pozyskiwania $rodkow finansowych na cele zwigzane zochrong dziedzictwa kulturowego
z roznych zrodel.

Zagrozenia:
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- niewystarczajgce wykorzystywanie form ochrony obszarowej (mpzp)

w najcenniejszych historycznych jednostkach przestrzennych;

- powstawanie inwestycji wptywajacych negatywnie na krajobraz kulturowy;

- wypieranie tradycyjnego drewnianego budownictwa ludowego przez zabudowe wspolczesna;

- brak specjalistycznych opracowan majacych na celu ochrong krajobrazu kulturowego przed degradacja;
- brak instrumentéw wsparcia finansowego opieki nad zabytkami;

- brak bazy turystycznej, skutkujacy krotkotrwatym pobytem na terenie gminy

i odptywem turystow do osrodkow z lepszg oferta;

- niedostateczne dziatania w kierunku pobudzania §wiadomosci lokalnej zwigzanej ze znaczeniem i warto$cia
regionalnego dziedzictwa kulturowego;

- niedostateczne wspieranie i promowanie dziatan zwigzanych z ochrong i konserwacjg zabytkow.
8. ZALOZENIA PROGRAMOWE.

Zalozenia programowe formulowane s3 na okres czterech lat i umownie przyjmuje si¢ taki okres
czasu na ich realizacje. Jednakze nalezy pamietaé, Ze niektore z postulatow maja charakter
dlugofalowego dzialania, przez co nie ma mozliwoS$ci zrealizowania ich w tak zawezZonym przedziale
czasowym.

Nalezy w tym miejscu przedstawi¢ efekty realizacji zalozen nakre§lonych

w poprzednio obowigzujagcym na lata 2021-2024 Programie. Gmina Brzozow sporzadzita dotychczas
sprawozdanie za okres pierwszych dwoch lat, tj. 2021-2022.

1.W 2021 roku Gmina Brzozéw wykonata prace remontowo-konserwatorskie przy Pomniku
Grunwaldzkim w Gorkach. Prace zostaly wykonane w oparciu o zgode na remont pomnika wydana przez
Instytut Pamigci Narodowej - Komisje Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, oddziat
w Rzeszowie. W wyniku prac zdemontowana zostala betonowa ptyta pomalowana farba olejng koloru
czerwonego zawierajaca inskrypcje, a w jej miejsce zostata zamontowana marmurowa plyta koloru czarnego
z inskrypcja ,, 1410-1910 GRUNWALD OSP GORKI” (stara plyta zostata przeniesiona do siedziby OSP
GORKI celem zachowania). Ponadto zostat oczyszczony metalowy krzyz, po czym naniesiono dwukrotng
warstwe malarskg koloru czarnego. Odnowiony zostal réwniez korpus ipomalowany na kolor zioty.
Wymieniono zniszczone i rozwarstwione elementy ceramiczne znajdujace si¢ na dwoch stopniach w/w krzyza
1 zastapiono je nowymi elementami marmurowymi nawigzujacymi kolorystycznie do nowo wykonanej tablicy.
Kopiec, na ktorym znajduje si¢ pomnik zostat zagospodarowany poprzez zasadzenie krzewow.

2. Gmina Brzozéow w2022 roku, jako wspotwlasciciel parku w Zmiennicy przeprowadzita prace
porzadkowe na terenie parku, majace na celu dokonanie $cinki

1 sztuki drzewa, tj. jesionu, ktore byto drzewem catkowicie uschnigtym.
3. W 2022 roku przeprowadzono prace konserwatorskie przy Pomniku AK

w Przysietnicy. Prace zostaly wykonane w oparciu o zgod¢ na remont pomnika wydang przez Instytut
Pamigci Narodowej — Komisje Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, oddzial w Rzeszowie.
W wyniku prac wykonano izamontowano nowg tablice zuwzglednieniem zmiany blednie wskazanego
nazwiska, a takze wymieniono tablice pamigtkowa granitowa z odtworzeniem istniejgcego zapisu. Dokonano
oczyszczenia aluminiowych elementéw pomnika ipomalowano je farbami specjalistycznymi, jak réwniez
oblozono postument pomnika ptytkami imitujgcymi czarny marmur. Oczyszczono réwniez kostke brukowa
wewnatrz istniejacego ogrodzenia, ktore zostalo odmalowane.

4. Muzeum Regionalne im. Adama Fastnachta w Brzozowie, bedace jednostkg podlegta pod Gming
Brzozéw, w ramach realizacji zadan zwigzanych z edukacja w zakresie ochrony dziedzictwa kulturowego
materialnego oraz niematerialnego przekazywanego przede wszystkim za pomocg przekazu pismienniczego
iustnego byla organizatorem wielu imprez idzialan promocyjnych kulture i histori¢ ziemi brzozowskie;j.
nastepujacych przedsiewzig¢ z tego zakresu:
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5. W miesigczniku ,,Wiadomos$ci Brzozowskie” w okresie XII 2020 — XII 2022 opublikowane zostaty
liczne artykuly zwigzane z tematyka regionalnych dobr kultury (materialnych iniematerialnych) z terenow
Brzozowa i okolic.

6. Nalezy rowniez wskazaé, iz Gmina Brzozoéw — podobnie jak inne jednostki samorzadu terytorialnego —
zaangazowala si¢ w 2023 roku w pozyskanie $rodkow inwestycyjnych z Rzagdowego Programu Odbudowy
Zabytkow ,,Polski tad”. Fundusze te przeznaczone zostaly na prowadzenie prac konserwatorskich
i restauratorskich przy zabytkach zlokalizowanych na terenie gminy. Dotacje zostaly przeznaczone na ponizsze
dziatania konserwatorskie i roboty remontowe przy nast¢pujacych zabytkach:

- konserwacja drzwi zewnetrznych w kosciele parafialnym w Brzozowie,
- konserwacja ambony w kosciele parafialnym w Przysietnicy,

- prace remontowe przy dachu ko$ciota parafialnego w Przysietnicy,

- konserwacja tawek w kosciele xx. Jezuitow w Starej Wi,

- naprawa beli zrgbowej w aneksie transeptowym w kosSciele parafialnym
w Humniskach,

- prace remontowe przy domu przy ul. Kosciuszki 21 w Brzozowie.

7. Gmina Brzozow w latach 2022 — 2024 przekazywata takze dotacje z wtasnego budzetu z przeznaczeniem
na prace konserwatorskie przy zabytkach na terenie gminy. Dotacje przekazane zostaly, jako dofinansowanie
nastepujacych inwestycji:

- prace renowacyjne pomnika AK w Przysietnicy - 14 969 zt.
- prace remontowe przy dachu kosciota parafialnego w Przysietnicy - 2 984, 73 zi.
- konserwacja drzwi zewngtrznych w kosciele parafialnym w Brzozowie - 2 990,46 zt.

- opracowanie dokumentacji technicznej dla budynku przy ul. ks. J. Bielawskiego 16 w Brzozowie - 2 976,
60 zt.

- konserwacja tawek w kosciele xx. Jezuitow w Starej Wsi - 6 000 zt.
Ponizej przedstawia si¢ zaktualizowane zalozenia programowe oraz potrzeby konserwatorskie.
a.Zabytki nieruchome oraz krajobraz kulturowy.

Zgodnie zzapisami ustawy o ochronie iopiece nad zabytkami, wszelkie dziatania prowadzone
w obrebie obiektow zabytkowych oraz wich otoczeniu (w granicach wyznaczonych w decyzjach
o wpisie do rejestru zabytkow) wymagaja stosownej decyzji Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow.
Powyzsze uwarunkowanie powinno by¢ uwzgledniane we wszelkich decyzjach 1 dokumentach
planistycznych wydawanych na poziomie gminy.

Jednym znajwazniejszych zadan gminy dotyczacych zabytkoéw nieruchomych jest poprawne
prowadzenie gminnej ewidencji zabytkow. Nowelizacja ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami z dnia 18 marca 2010 r., ktéra weszta w zycie 5 czerwca 2010 r., znacznie wzmocnita role
gminnej ewidencji zabytkow, czynigc z niej zrodlo prawa miejscowego. Do art. 19 dodano ust. 1 pkt. a,
wskazujacy zabytki, ktorych ochrona musi by¢ bezwarunkowo uwzgledniona w decyzjach o ustaleniu
inwestycji celu publicznego, decyzjach o warunkach zabudowy, decyzjach o zezwoleniu na realizacj¢
inwestycji drogowej, decyzjach o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej oraz decyzjach o zezwoleniu na
realizacj¢ inwestycji w zakresie lotniska uzytku publicznego. Sa to zabytki wpisane do rejestru wraz z ich
otoczeniem oraz zabytki nieruchome, znajdujace si¢ w gminnej ewidencji zabytkow. Gmina Brzozéw
utworzyla gminng ewidencj¢ zabytkow; powyzsza ewidencja prowadzona jest w formie Kkart
zawierajagcych w szczegdlnosci dane umozliwiajace identyfikacj¢ zabytku. Gminna ewidencja zabytkow
stanowi cze$¢ wojewodzkiej ewidencji zabytkow, ktora z kolei jest czgécia krajowej ewidencji zabytkow
prowadzonej przez Generalnego Konserwatora Zabytkéw. Ewidencja zabytkow jest podstawag do
sporzadzania programow opieki nad zabytkami przez wojewddztwa, powiaty i gminy. W chwili obecnej
gléwnym zadaniem gminy powinno by¢ prowadzenie monitoringu dotyczacego stanu zachowania
obiektow zabytkowych. Dodatkowo powinna by¢ prowadzona aktualizacja zasobéw zabytkowych, gdyz
zbiér GEZ nigdy nie jest ostatecznie zamknigty. Za zgodg Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw do
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ewidencji wlacza si¢ wartosciowe obiekty dotychczas niezewidencjonowane, natomiast obiekty
przeksztatcone, zdegradowane, badz nieistniejace nalezy usuwac z ewidencji.

Gminng Ewidencje nalezy obligatoryjnie uzupeiniaé na biezaco o zabytki wpisywane do rejestru
zabytkow oraz ujmowane w wojewddzkiej ewidencji zabytkow. Karty, w oparciu o ktore gmina powotata
Gminna Ewidencj¢ wymagaja takze aktualizacji. Obecnie obowiazuje nowy wzor karty, ktory uwzglednia
m.in. potrzeb¢ przedstawienia historii, opisu i warto$ci zabytkowych dla obiektow ujmowanych w GEZ.
Zasadnym bytoby opracowanie nowych kart, co pozwoli na dokladng analize zabytkow w terenie oraz
wykazanie ich wartosci. Przy okazji nalezaloby rozwazy¢ mozliwo$¢ wiaczenia do GEZ warto$ciowych
obiektow, dotychczas nie ujetych, np. mitynu w Humniskach, czy ponizej omowionej architektury
mieszkaniowej.

Z Gminng Ewidencjg Zabytkow powigzana jest bezposrednio potrzeba ochrony architektury
mieszkaniowej Brzozowa, obejmujacej zabytkowe wille i murowane domy, ktore sa $wiadectwem
rozwoju miasta od konca XIX wieku oraz w okresie dwudziestolecia migdzywojennego. Zabytki te
zlokalizowane sa przede wszystkim przy ulicach: Armii Krajowej, Moniuszki i Panki. Nalezy wiaczy¢
najcenniejsze przyklady tych obiektow do Gminnej Ewidencji Zabytkow idba¢ o zachowanie ich
w nieprzeksztalconej formie, w szczegdlnosci bryty, dachu, wystroju elewacji, detalu, stolarki okiennej
i drzwiowej.

W trakcie remontow nalezy zadba¢ o zachowanie oryginalnych, czesto dekoracyjnie opracowanych
metalowych balustrad balkonow, zabytkowe;j stolarki okiennej i drzwiowej, a w przypadku koniecznosci
jej wymiany na nowa dokonywac jej rekonstrukcji. Nie nalezy stosowaé stolarki o zmienionych
podziatach, profilach, materiale (wymiana stolarki drewnianej na plastikowa). Przestrzega¢ nalezy
podstawowe wymogi estetyki w stosunku do zabytkowych obiektow i zespotow obiektow ze
szczegblnym uwzglednieniem zasad konserwatorskich dotyczacych umieszczania reklam, kolorystyki
elewacji oraz poprzez dziatania niskonaktadowe jak: biezaca konserwacja, uporzadkowanie obejScia,
urzadzanie zieleni, wymiana nieestetycznych wspotczesnych ogrodzen.

Wiekszos¢ kapliczek takze ujeta jest w GEZ. Dlatego zwraca si¢ uwage na konieczno§¢ wspierania
przez samorzad procesu konserwatorskiego przy tych obiektach. Zwraca¢ nalezy uwage na potrzebe
zachowania lub przywracania ich pierwotnej, tradycyjnej bryly, formy, stylu, materialow, pokrycia
dachowego, wystroju idetalu architektonicznego itp. — pomocne moga by¢ fotografie archiwalne ze
zbiorow Wojewodzkiego Urzgdu Ochrony Zabytkéw — Delegatury w Krosnie.

Kolejnym istotnym czynnikiem wplywajacych na jako$¢ ochrony zabytkow, jest jej prawidlowe
uwzglednianie w ramach planowania przestrzennego, zgodnie z kompetencjami jednostek samorzadu
terytorialnego. Podstawowym dokumentem, w oparciu o ktory prowadzona jest polityka gminy
odnoszaca si¢ do dziedzictwa kulturowego jest studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego. Gmina posiada aktualne studium, jednakze jak juz wczesniej bylo powiedziane
funkcjonowanie tego typu dokumentéw dobiega konca, ze wzgledu na zmiany w prawie przestrzennym.
W chwili obecnej trwa opracowywanie planu ogodlnego gminy. Przystgpiono do opracowywania
powyzszego dokumentu obejmujacego cato$¢ terenu w granicach administracyjnych gminy. Zgodnie
Z ostatnimi zmianami prawa w obszarze ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym studia
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego zostang zastgpione przez plan
zagospodarowania ogdlnego dokument, ktéry zgodnie z nowelizacja ustawy w przysztosci (do potowy
roku 2026 71.) zastapi obowigzujace obecnie studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego. Dokument ten bedzie, w przeciwienstwie do studium, aktem prawa miejscowego, dlatego
tez tematyka ochrony zabytkéw musi by¢ w nim opracowana na wysokim poziomie, aby zapewnié¢
odpowiednig jako$¢ opieki nad dziedzictwem kulturowym zlokalizowanym na terenie gminy.

Zgodnie z zapisem art. 7 ust. 4 ustawy o ochronie iopiece nad zabytkami jedna z form ochrony
zabytkow jest wustalenie odpowiednich zapisow w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego, decyzjach o warunkach zabudowy i decyzjach o lokalizacji inwestycji celu publicznego.
Zapisy tam zawarte maja realny wplyw na ochrone dziedzictwa kulturowego gminy. W przypadku
tworzenia nowych miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego ochrona zabytkow
nieruchomych powinna by¢ wyznaczana w zalezno$ci od wartosci danego obiektu. Zabytki wpisane do
rejestru nalezy obejmowaé ochrong kilku elementowa. Scista strefa ochrony konserwatorskiej winna
obejmowac obiekt i obszar wpisany do rejestru zabytkéw — dziatania w jej obrebie powinny zostaé
uzaleznione od decyzji WKZ. Wokot takiej strefy wskazane jest wyznaczanie obszaru, otuliny, majacego
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na celu ochron¢ otoczenia obiektu zabytkowego, w granicach opierajacych si¢ na naturalnym
uksztaltowaniu terenu, badz jego aktualnym zagospodarowaniu. W strefie tej powinny zosta¢ wyznaczone
rygory dotyczace inwestycji, okre$lajace dopuszczalne zagospodarowanie terenu i parametry nowej
zabudowy, a takze dopuszczalne przeksztalcenia istniejgcej, majace na celu przeciwdziatanie degradacji
otoczenia obiektow zabytkowych izachowanie ich ekspozycji. W obszarach o duzym nasyceniu
obiektami zabytkowymi proponuje si¢ wyznaczanie szerszych stref ochrony krajobrazu kulturowego,
jednakze ich wyznaczenie powinno si¢ opieraé¢ o specjalistyczne opracowania, np. studium wartosSci
kulturowych.

Obiekty znajdujace si¢ w Gminnej Ewidencji Zabytkéw nalezy obja¢ ochrona punktowa. Poza tym
zabytki z GEZ nalezy chroni¢ in situ, dotyczy to zwlaszcza kapliczek.

W miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego powinna réwniez by¢ zawarta ochrona
ogolnego krajobrazu kulturowego gminy, charakteryzujaca si¢ utrzymaniem kompozycyjnej spojnosci
wsi, utrwalaniem historycznych ukladow zabudowy, poprzez kontynuowanie tradycyjnie
uksztaltowanych lokalizacji i kompozycji budynkéw oraz wykorzystywanych form architektonicznych
zmierzajacych do harmonizowania krajobrazu.

Miejscowe plany winny uwzglednia¢ takze ochrone drewnianej architektury wiejskiej. Nalezy wzia¢
pod uwage fakt, ze obiekty takie ging obecnie z krajobrazu polskiego, dlatego tez shusznym rozwigzaniem
bedzie ustalanie w miejscowych planach stref ochrony zabudowy drewnianej, co uchroni docelowo takie
obiekty przed przeksztalceniami oraz rozbidrkami.

Odnosnie decyzji o warunkach zabudowy i lokalizacji inwestycji celu publicznego wydawanych przez
gmin¢ Brzozow dla terendow, na ktérych znajduja si¢ obiekty zabytkowe ujete w Gminnej Ewidencji
Zabytkow, kazdorazowo nalezy je uzgadnia¢ z urzedem konserwatorskim, ktéry narzuci odpowiednie
uwarunkowania zwigzane z ich ochrona, o ile uzna je za konieczne.

Na terenie gminy istniejg obiekty zabytkowe o wyjatkowych wartosciach historycznych, artystycznych
i naukowych, ktore dotychczas nie zostaty wpisane do rejestru zabytkoéw. Wnioskowanie o taki wpis
nie jest kompetencja Gminy (chyba, ze obiekt jest w jej posiadaniu), jednakze warte jest wskazanie tych
obiektoéw; a sg to m.in.:

- Brzozow, kamienica przy ul. Kosciuszki nr 21,

- Brzozoéw, kapliczka przy ul. Ko$ciuszki 21,

- Brzozéw, willa przy ul. Kopernika nr 2,

- Brzozéw, Szkota zenska, ob. Prokuratura Rejonowa,

- Grabownica Starzenska, drewniana willa dyrektora kopalni,

- Humniska, zespo6t dworsko-parkowy,

- Przysietnica, willa biskupow przemyskich,

- Stara Wies$, kaplica jezuitow na cmentarzu rzym.-kat.,

- Stara Wies$, kaplica w zespole wypoczynkowym willi jezuitow.

Gmina Brzozow powinna zachegcac 1 wspiera¢ wiascicieli obiektow w dazeniu do wpisania zabytkow
do rejestru. Dodatkowo samorzad moze partycypowac¢ w tworzeniu opracowan historycznych zwigzanych
z danym obiektem.

Warto w tym miejscu wymieni¢ najpilniejsze potrzeby zwigzane z obiektami zabytkowymi wpisanymi
do rejestru zabytkow wojewodztwa podkarpackiego zlokalizowanymi na terytorium gminy.

Gmina Brzozéw jest wiascicielem kilku obiektow rejestrowych: budynku Towarzystwa
Gimnastycznego Sokdét w Brzozowie, ratusza w Brzozowie, pomnika grunwaldzkiego w Brzozowie oraz
wspotwlascicielem parku w Zmiennicy. Ponadto tytut prawny posiada dla zabytkow ujetych w GEZ, tj.
wspotwlasnos¢ domu przy ul. Kosciuszki 21 w Brzozowie, wlasnos¢ kapliczki w Gorkach (przysiotek
Kijowiec) i Przysietnicy (dz. nr 2382), kirkutu w Brzozowie icmentarza rzymskokatolickiego
w Brzozowie.
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Analizujgc stan zachowania tychze zabytkow, nalezy stwierdzi¢, iz gmina wypelnia ustawowy
obowiazek dbania o zabytek. Obiekty sa zachowane w dobrym ibardzo dobrym stanie. Obecnie
najwazniejsze jest wykonywanie biezacych i najpotrzebniejszych prac remontowych i konserwatorskich,
ktore pozwolg na niepogorszenie obecnego stanu faktycznego.

Pozostate zabytki wpisane do rejestru zabytkéw wojewddztwa podkarpackiego

z terenu gminy nie s3 wlasnoscig gminy Brzozow, ale stanowia jej wizytowke, a dobry stan ich
zachowania oraz wiasciwe zagospodarowanie powinny stanowi¢ priorytet dla samorzadu. W tym celu
konieczne jest rozpoznanie najpilniejszych potrzeb konserwatorskich danego zabytku, a takze aktualna
wiedza na temat ich stanu zachowania. Ponadto na samorzadzie spoczywa ustawowy obowigzek
zapewnienia warunkow prawnych, organizacyjnych i finansowych dla ochrony dobr kultury. Samorzad
jest zobowigzany do dbania o zabytki, jak réwniez nadzorowania i eliminowania prac prowadzonych
przez inne podmioty, ktore szkodzityby substancji zabytkowej. Natychmiastowe reagowanie na brak
nalezytej dbalosci wilascicieli o biezace utrzymanie zabytkow zapobiegnie degradacji krajobrazu
kulturowego.

Nalezy wzig¢ pod uwage fakt, ze stan zachowania duzej wigkszosci zabytkow nieruchomych z terenu
gminy jest dobry oraz bardzo dobry. W chwili obecnej, w zwigzku z przyznaniem dofinansowan
z Rzadowego Programu Odbudowy Zabytkow ,Polski Lad”, prowadzone sg jeszcze inwestycje
remontowo-konserwatorskie przy zabytkach zlokalizowanych na terenie Gminy Brzozow.
Dofinansowania te przeznaczone zostaly zaré6wno na zabytki indywidualnie wpisane do rejestru
zabytkow, jak iujete w Gminnej Ewidencji Zabytkow. Inwestycje te prowadzone sg pod statym
nadzorem konserwatora wojewodzkiego; gmina winna pomaga¢ Zarzadcom obiektow, tak by realizacje
bezproblemowo doprowadzi¢ do konca. Kluczowym tez jest pomoc we wspotfinansowaniu tego zadania,
celem umozliwienia pelnego i terminowego zakonczenia inwestycji.

Architektura o charakterze sakralnym gminy Brzozow w wickszosci przypadkow jest zachowana
w bardzo dobrym stanie; §wigtynie bowiem sg uzytkowane, aco za tym idzie najpilniejsze prace
konserwatorskie s3g wykonywane na biezaco.

Kilka zabytkéw na terenie gminy wymaga wsparcia w pozyskiwaniu $rodkéw publicznych, ktore
pozwolityby na pilne zrealizowanie potrzebnych prac konserwatorskich. Takze finansowe wsparcie
prowadzonych prac przez gmine¢ bedzie docelowo pomoca w ratowaniu obiektu.

Na terenie gminy Brzozéw zlokalizowane zostaty trzy zatozenia rezydencjonalne,

ktorych stan zachowania pozostawia wiele do zyczenia. Obiekty te wymagaja prac remontowo-
konserwatorskich. Zalozenie w Humniskach — pomimo, iz nie jest indywidualnie wpisane do rejestru
zabytkow, takze wymaga takich dziatan.

Trudna sytuacja wystepuje w obrgbie wszystkich tych zalozen, tj. w Grabownicy Starzenskiej,
w Humniskach oraz w Zmiennicy. Budynki zlokalizowane na terenie tychze zatozen ulegaja stopniowej
degradacji. Dla zabytkow tych koniecznym byloby opracowanie szczegdélowej dokumentacji
konserwatorskiej, uwzgledniajacej histori¢ obiektu, jego aktualny stan zachowania, najpilniejsze potrzeby
konserwatorskie i co wazne dopuszczalne zagospodarowanie. Dokumentacja taka stanowitaby pierwszy
krok w procesie przywrocenia tymze obiektom S$wietno$ci poprzez wlasciwe zagospodarowanie.
Natomiast dalsze niewykorzystywanie budynkéw ibrak pielegnacji w obrebie zalozen parkowych
stopniowo prowadzi¢ bedzie do ich destrukcji. Wyjatkiem jest tu park w Zmiennicy, ktory jest
utrzymywany w dobrym stanie. Wskazana bylaby pomoc gminy w pozyskiwaniu funduszy na ten cel oraz
opracowywaniu potrzebnych dokumentacji. Konieczne do wykonanie sg prace porzadkowe na terenie
parkow w Humniskach i Grabownicy Starzenskiej, obejmujace wycinke samosiejek, zakrzaczen oraz
usuni¢cie powalonych drzew. Nalezy tez wykona¢ najniezbegdniejsze prace zabezpieczajace przy
zabytkowych budynkach wchodzacych w sktad zatozen.

We wszystkich opisanych wyzej przypadkach najwigkszym zagrozeniem dla zabytkdéw jest brak
funkcji 1 stosownego zagospodarowania. Obiekty te posiadaja korzystng lokalizacjg, wiec prawidlowe
zagospodarowanie znaczaco mogloby wptynaé na poprawe atrakcyjnosci turystycznej gminny, a co za
tym idzie moglyby zosta¢ wygenerowane nowe miejsca pracy. Wobec trudnej sytuacji, wystepujacej
w obrebie tychze zespotdow gmina powinna wspiera¢ dziatania zmierzajace do powstrzymania procesu
niszczenia oraz dziatania ratunkowe w stosunku do tych obiektow zabytkowych. Duze walory
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architektoniczne oraz historyczne tych nieuzytkowanych w chwili obecnej zabytkow oraz ich zly stan
zachowania w pelni uzasadniaja potrzebe rewaloryzacji tych terenow.

Odrebny postulat tyczy si¢ cmentarzy wyznaniowych. Nalezy na biezagco wykonywaé prace
porzadkowe na terenie tychze =zalozen, chroni¢ ich pierwotny uklad oraz zabezpieczaé przed
zniszczeniem najbardziej zdegradowanych nagrobkow. Szczegodlowe zalecenia na temat nagrobkow
znajduja si¢ w podrozdziale dotyczacym zatozen programowych dla zabytkéw ruchomych. W kwestii
dziatan porzadkowych bardzo wazna jest systematyczno$¢, dlatego ktadzie si¢ tu nacisk na te kwestie.

Waznym zadaniem gminy powinno by¢ przeznaczanie $rodkoéw finansowych z wlasnego budzetu na
dofinansowanie prac konserwatorskich prowadzonych przy obiektach zabytkowych wpisanych do rejestru
zabytkéw. Samorzad winien wspiera¢ dziatania wlascicieli zabytkéw zmierzajace do pozyskiwania
srodkéw zewnetrznych na dziatania konserwatorsko-remontowe przy obiektach zabytkowych. Rownie
istotne jest, aby na stronie internetowej gminy Brzozow znalazly si¢ aktualne informacji zwigzane
z mozliwos$cig pozyskania srodkow finansowych z zakresu ochrony zabytkéw (m.in. z budzetu Ministra
Kultury i1 Dziedzictwa Narodowego, Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow, Funduszu Koscielnego,
WFOSiGW) na zabezpieczenie i remont tych obiektow.

Podsumowujac powyzsze postulaty, najpilniejsze wnioski dotycza:
- Uzgadniania wszelkich dziatan prowadzonych przy zabytkach znajdujacych si¢
w gminnej ewidencji zabytkow z Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkow.
- Monitorowania stanu zachowania obiektow zabytkowych figurujacych w GEZ.
- Prowadzenia cyklicznej aktualizacji zasobow gminnej ewidencji zabytkow.
- Kreowania poprawnej polityki przestrzennej w odniesieniu do obiektow zabytkowych

i krajobrazu kulturowego w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, decyzjach o warunkach
zabudowy 1decyzjach o lokalizacji inwestycji celu publicznego, zgodnie z zaprezentowanymi wyzej
wytycznymi.

- Wspierania dziatan zmierzajacych do wpisania do rejestru zabytkow wojewddztwa podkarpackiego
obiektéw posiadajacych szczegodlna wartose.

- Wspierania dziatan zmierzajacych do poprawy stanu zachowania cennych zabytkow

Z terenu gminy.

- Przeznaczania $srodkow finansowych na prace prowadzone przy obiektach zabytkowych.
b.Zabytki ruchome.

Ruchome zabytki z terenu gminy Brzozoéw w zdecydowanej wickszoS$ci stanowig zabytki o charakterze
sakralnym izdobig wnetrza koscielne iklasztorne. W rgkach prywatnych wiascicieli znajduje si¢
wiekszo$¢ kapliczek, natomiast zdecydowana wigkszo$¢ zabytkowych nagrobkow znajduje si¢ na terenie
parafialnych cmentarzy, z wylaczeniem komunalnego cmentarza w Brzozowie.

Najpilniejszym zadaniem dla gminy Brzozéw powinno by¢ ciagle przeznaczanie srodkéw finansowych
z wlasnego budzetu na dofinansowanie prac konserwatorskich prowadzonych przy zabytkach ruchomych.
Samorzad takze powinien wspiera¢ dziatania wlascicieli zabytkow zmierzajace do pozyskiwania srodkow
zewngtrznych na dzialania konserwatorskie przy tychze zabytkach.

Na cmentarzu w Brzozowie zachowana jest duza ilos¢ zabytkowych nagrobkow, do ktorych tytut
prawny posiada gmina. Pomniki te w wigkszosci wymagaja pilnych prac konserwatorskich, sa one
w duzej czesci obecnie opuszczone 1 zapomniane przez potomkow zmartych. Nalezatoby podja¢ dziatanie
zmierzajgce w pierwszej kolejnosci do zabezpieczenia najbardziej narazonych na degradacje pomnikow,
aw dalszych etapach do kompleksowej konserwacji tychze obiektow. Gminna winna podja¢ inicjatywe
zatozenia stowarzyszenia skupiajgcego si¢ na ratowaniu zabytkowych nagrobkéw. Nalezy bowiem wzigé
pod uwage, ze na cmentarzach na terenie gminy Brzozéw znajduje si¢ catkiem spora grupa
warto$§ciowych pomnikow, ktoére obecnie sa opuszczone, aco za tym idzie — w znacznym stopniu
zdegradowane. Stowarzyszenie takie miatoby na celu pozyskiwanie $rodkéw na konserwacie,
uzyskiwanie wymaganych pozwolen oraz koordynowanie i prowadzenie nadzoru inwestorskiego zadania.
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Nalezaloby przy tej okazji wytypowaé najbardziej cenne nagrobki z poszczegélnych cmentarzy
1 wnioskowa¢ do Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw o objecie ich ochrong prawng na mocy wpisu
do rejestru zabytkéw ruchomych. Ten krok otworzylby mozliwo$¢ finansowania prac konserwatorskich
z tzw. $Srodkdéw publicznych.

Rownie wazne zalozenia tycza sie kapliczek, figur i pomnikéw, ktorych forma pozwala definiowacé je
jako zabytki ruchome. Obiekt te w wigkszo$ci chronione sg na podstawie ujgcia w gminnej ewidencji
zabytkow. Gmina winna wspiera¢ ich zachowanie i1 konserwacje¢, a w efekcie uzgadnia¢ z Wojewodzkim
Konserwatorem Zabytkow wszelkie zgltoszone wczesniej przez wiascicieli zamierzenia planowane do
realizacji przy tychze zabytkach. Ich ochrone dodatkowo mozna wzmocni¢ poprzez odpowiednie zapisy
w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego. Wszystkie kapliczki nalezy bezwzglednie
chroni¢ in situ, ich przemieszczenia mozliwe sg jedynie tylko w ciggu ulic i w obrebie dziatki, jezeli
zaistnieje uzasadnione niebezpieczenstwo, np. zwigzane z przebudowa drogi. Takie dziatanie pozwala
uszanowac aspekt tzw. tradycji miejsca. Wazne jest rowniez zachowanie w procesie konserwacji bryty
i materiatu, z jakiego powstat dany obiekt. Pozadanym bytoby powierza¢ prace konserwatorskie przy nich
wykwalifikowanym konserwatorom dziet sztuki w specjalnosci rzezby kamiennej i detalu
architektonicznego. Nalezy rozwazy¢ stopniowy wpis do rejestru zabytkéw ruchomych najcenniejszych
przyktadow kapliczek, co pozwoli na prawng ochron¢ in situ oraz na prawidlowy nadzor nad
prowadzonymi w przyszlosci pracami konserwatorskimi, a takze mozliwo$¢ dotowania prac ze srodkow
publicznych.

Jak juz wczesniej byto powiedziane, ustawa o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami naktada
obowiazek dbania o zabytek na prawnego wilasciciela. Dlatego tez zalecenia dotyczace wyposazen
swiatyn wpisanych do rejestru zabytkow skierowane sg wilasnie do wilascicieli i uzytkownikéw, a dla
gminy stanowi¢ maja rozpoznanie najpilniejszych potrzeb konserwatorskich zabytkéw ruchomych oraz
wiedze na temat ich stanu zachowania. W gestii gminy lezy bowiem natychmiastowe reagowanie na brak
nalezytej dbatosci wlascicieli o biezace utrzymanie zabytkow, co zapobiega¢ bedzie niszczeniu cennych
obiektow.

Stan zachowania wyposazen kosciotow i klasztorow nalezy oceni¢, jako bardzo dobry. Trudno tutaj
omawia¢ pojedynczo dane obiekty, jako ze wyjatkowo zdecydowana wigkszo$¢ tych zabytkow jest po
przeprowadzonych pracach konserwatorskich, ktére prowadzono w sposob profesjonalny i doprowadzity
one do poprawy stanu zachowania oraz przywrdcenia pierwotnych waloréw estetycznych. Nalezy na
biezagco monitowaé stan zachowania wyposazen iw przypadku stwierdzenia jakichkolwiek
niebezpieczenstw dla poszczegdlnych obiektow, zaleca si¢ bezzwlocznie interweniowa¢ i wykonywaé
niezbedne dzialania.

Osobno nalezaloby omoéwié¢ stan zachowania wyposazenia ruchomego kosciota parafialnego
w Grabownicy Starzenskiej, ktory nalezy oceni¢ jako zréznicowany. Obiekty eksponowane w kosciele
prezentuja si¢ najlepiej. Wnetrze $wiatyni jest zadbane iuporzadkowane; w kosciele jest sucho,
nie odczuwa si¢ woni wilgoci. Wigkszo§¢ zabytkow ruchomych jest po konserwacji w niedawnym
okresie czasu iutrzymuje si¢ dobry stan zachowania osiagniety w wyniku przeprowadzonych prac.
Natomiast na starej plebanii znajduja si¢ obrazy oraz szafa zakrystyjna z niezwykle wartosciowymi
obrazami ,,Sw. Sebastian” i,,Sw. Roch”; obickty te przechowywane sa w ztych warunkach, ztozone
w nietadzie. Wymagaja one podjecia prac konserwatorskich w najblizszym czasie. Zaleca si¢, aby Parafia
podjela si¢ tego zadania. Koniecznym jest znalezienie lepszego miejsca dla tych zabytkow iich peine
wyeksponowanie.

Podsumowujac powyzsze postulaty, najpilniejsze wnioski dotycza:
- Wspoltfinansowania prac konserwatorskich prowadzonych przy zabytkach ruchomych.

- Wspieranie inicjatyw zmierzajacych do zalozenia stowarzyszen majacych na celu ratowanie zabytkowych
nagrobkow.

- Uzgadniania wszelkich dziatan prowadzonych przy kapliczkach znajdujacych si¢
w gminnej ewidencji zabytkow z Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkow.

- Ustalenia ochrony kapliczek na podstawie zapisow w mpzp.



Dziennik Urzgdowy Wojewddztwa Podkarpackiego - 58— Poz. 3737

- Wspierania dziatan zmierzajacych do wpisania do rejestru zabytkow wojewddztwa podkarpackiego
obiektéw ruchomych posiadajacych szczegdlne wartosci, m.in. kapliczek, nagrobkow.

- Wspierania dzialan zmierzajacych do poprawy stanu zachowania oraz do podejmowania prac
konserwatorskich przy cennych zabytkach ruchomych z terenu gminy.

c.Zabytki archeologiczne.

Podstawg 1 priorytetem w opiece nad zabytkami archeologicznymi gminy Brzozéw winno stanowic
nalezyte prowadzenie ewidencji stanowisk archeologicznych. Doktadne rozpoznanie lokalizacji, zasiggu
i charakteru stanowisk archeologicznych stanowi kluczowy element poprawnie sprawowanej opieki nad
tymi zabytkami. W tym celu konieczne jest uzupelnienie gminnej ewidencji zabytkow o brakujaca karte
adresowg nowo zewidencjonowanego stanowiska archeologicznego, opracowang w oparciu o zasoby
wojewodzkiej ewidencji zabytkow. Dla komplementarnosci ochrony zabytkéw na poziomie gminy,
waznym bytoby, aby na kartach GEZ znalazto si¢ dokladne okreslenie lokalizacji stanowisk
archeologicznych poprzez wskazanie numerow ewidencyjnych dziatek, na ktérych dokonano odkrycia
pozostatosci pradziejowego i historycznego osadnictwa.

Kolejny istotny element to ponowne weryfikacyjne badania powierzchniowe obszarow AZP,
zlokalizowanych na terenie gminy, zwlaszcza tych rozpoznanych w latach 80-tych XX wieku, ktorych
akurat na terenie gminy jest wigkszo$¢. Jak juz wspomniano w niniejszym opracowaniu wykaz stanowisk
archeologicznych w obrgbie gminy nie stanowi zbioru zamknigtego. Stanowiska archeologiczne
podlegaja duzo silniejszym przeobrazeniom, niz pozostate kategorie obiektow zabytkowych. Wplyw maja
na to migdzy innymi czynnik naturalne: erozja powodujaca degradacje stanowisk, czy przeobrazenie
powodujace utrudnienia w obserwacji stanowisk poprzez zarastanie ich powierzchni na skutek
ugorowania pol oraz czynniki ludzkie: czegsto nieSwiadome niszczenie stanowisk poprzez ich zabudowe
itd. Z powyzszych wzgledow cykliczna weryfikacja zasobu zabytkéw archeologicznych gminy jest
koniecznoscia, tylko dzigki temu mozliwe jest formutowanie poprawnych postulatow ochronnych oraz
definiowanie istniejgcych zagrozen archeologicznego dziedzictwa kulturowego gminy. Istotne przy tym
jest, aby do ewidencjonowania i weryfikowania stanowisk archeologicznych, wykorzysta¢ rowniez
nowoczesne metody, m.in. lotniczy skaning laserowy (ALS), badania geofizyczne (magnetyczne,
elektrooporowe, geofizyczne). Z metod tych lotniczy skaning laserowy najbardziej nadaje si¢ do
wykorzystania w celach weryfikacji ewidencji, gdyz pozwala prowadzi¢ analize w obrebie rozleglych
obszardw pokrytych skanowaniem. Dzigki gestej chmurze punktow pomiarowych widoczna jest
najdrobniejsza zmiana konfiguracji terenu. W przypadku gminy Brzozéw nalezy rozwazy¢ waloryzacje
zasobu archeologicznego przy wuzyciu tej wlasnie metody zewentualnym uzupelieniem
i doprecyzowaniem wybranych obszarow/stanowisk archeologicznych przy uzyciu metod geofizycznych.
Zadanie to w gldwnej] mierze spoczywa na Wojewodzkim Konserwatorze Zabytkoéw, udzial gminy
powinien polega¢ na wsparciu finansowym przedsigwzig¢ zmierzajacych do weryfikacji zasobu
stanowisk archeologicznych z terenu gminy.

Nalezy tutaj wyraznie podkresli¢, Zze zagadnienie pradziejow oraz historii gminy nie zostato dotychczas
kompleksowo opracowane. Gmina nie posiada studium wartosci kulturowych, dokumentu cato$ciowo
obejmujacego zagadnienia zwigzane z dziedzictwem kulturowym, gdzie mozna znalez¢é precyzyjnie
opracowane warto$ciowanie stanowisk archeologicznych (tworzone na podstawie zrealizowanych
archeologicznych badan wykopaliskowych i powierzchniowych), z wyznaczeniem stref ochronnych
ustalanych indywidualnie dla danego obiektu. Dokumentacja ta posiada duze znaczenie w konteks$cie
opracowywania dokumentoéw planistycznych (plan ogdlny gminy, miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego, decyzje o warunkach zabudowy i lokalizacji inwestycji celu publicznego), znacznie
utatwiajac poprawne kreowanie polityki gminy w odniesieniu do obiektow zabytkowych.

Z poziomu gminy jednym z najistotniejszych czynnikow wptywajacych na jakos$¢ ochrony stanowisk
archeologicznych jest jej prawidlowe uwzglednianie w ramach planowania przestrzennego, zgodnie
z kompetencjami jednostek samorzadu terytorialnego. Jednym z istotnych dokumentéw tworzacym zrgby
polityki gminy zwigzanej z ochrona stanowisk archeologicznych dotychczas bylo Studium uwarunkowan
1 kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego. Podkresli¢ tutaj nalezy, iz zapisy dotyczace stanowisk
archeologicznych w funkcjonujacym studium potraktowane zostaly pobieznie. Natomiast funkcjonowanie
studium dobiega konca i w chwili obecnej konieczne jest dolozenie staran, aby w nowoprojektowanym
planie ogdlnym zagospodarowania przestrzennego, ktory od roku 2026 zastgpi studium, kwestie zwigzane
z ochrong stanowisk archeologicznych bylty poprawnie sformutowane.
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Zgodnie z zapisem art. 7 ust. 4 ustawy o ochronie i opiece nad zabytkami jedna

z form ochrony zabytkéw jest ustalenie odpowiednich zapisow w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego, decyzjach o warunkach zabudowy i decyzjach lokalizacji inwestycji
celu publicznego. W przypadku miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego stanowiska
archeologiczne winny by¢ doktadnie oznaczone na zatacznikach graficznych do planu, natomiast w jego
tekscie powinny znalez¢ si¢ zapisy ustanawiajace ochrong¢ konserwatorska i nakazujgce uzgadnianie
zamierzen inwestycyjnych z Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkow. Odnosnie decyzji o warunkach
zabudowy 1 lokalizacji inwestycji celu publicznego, wydawanych przez Urzad Gminy dla terenow, na
ktorych zlokalizowano stanowiska archeologiczne (rozpoznanie powinno si¢ opiera¢ na gminnej
ewidencji zabytkow), kazdorazowo nalezy je uzgadnia¢ z urzedem konserwatorskim, ktdry narzuci
odpowiednie uwarunkowania zwigzane z ich ochrong. Jednym z pozytywnych aspektow uwzgledniania
ochrony stanowisk archeologicznych w planowaniu przestrzennym jest wiedza przydatna witascicielom
oraz potencjalnym inwestorom planujagcym dzialalnos¢ w obrebie, badz sgsiedztwie stanowisk
archeologicznych. Uwzglednianie istniejacych uwarunkowan konserwatorskich zwigzanych z ochrona
stanowisk archeologicznych, w procesie planowania inwestycyjnego skutkuje ochrong juz na etapie
koncepcyjnym (Swiadomos$¢ poniesienia kosztow badan archeologicznych, badz projektowanie inwestycji
poza strefa ochrony konserwatorskiej). Nalezy tutaj pamigtac¢, ze w przypadku potwierdzenia w wyniku
badan archeologicznych wykonywanych w miejscu prowadzonej inwestycji obecnos$ci wyjatkowo
cennych obiektéw archeologicznych, moze zaistnie¢ konieczno$¢ przemianowania terenu w czesci lub
w cato$ci w strefe Scistej ochrony reliktow archeologicznych, co w konsekwencji moze skutkowaé
zakazem wszelkiej dziatalnosci budowlanej. W razie zaistnienia takiej sytuacji, ze wzglgdu na rangg
dokonanych odkry¢, Wojewodzki Konserwator Zabytkéw powinien wpisa¢ teren do rejestru zabytkow,
nadajgc mu tym samym status najwyzszej ochrony. Biorgc powyzsze pod uwage zaleca si¢ minimum
inwestowania w obszarze stanowisk archeologicznych, zwlaszcza tych najcenniejszych.

Na szczegdlng uwage zastuguja stanowiska charakteryzujace si¢ duza oceng warto$ci poznawczej.
Trzeba przy tym pami¢taé, ze stanowiska te zostaty wytypowane

w zdecydowane] wigkszosci jedynie na podstawie zapisoOw z kart ewidencyjnych. Rzeczywista ich
warto$¢ moga okreslic dopiero wykopaliskowe badania archeologiczne. Do najcenniejszych stanowisk
archeologicznych z terenu gminy Brzozow nalezy zaliczy¢: Brzozow stan. 9 AZP 110-76/10, Brzozéw
stan. 14 AZP 110-76/15, stan. 19 AZP 110-76/20 oraz Brzozdéw stan. 21 AZP 110-76/64, Stara Wie$ stan.
11 AZP 110-76/32, stan. 14 AZP 110-76/35, Stara Wie$ stan. 22 AZP 110-76/43, Stara Wie$ stan.
27 AZP 110-76/48, Stara Wie$ stan. 32 AZP 110-76/53, Humniska stan. 4 AZP 110-77/2, Humniska stan.

5 AZP 111-77/1, Humniska stan. 9 AZP 111-76/102, Humniska stan. 10 AZP 111-76/103

istan. 11 AZP 111-76/101, Humniska stan. 20 AZP 111-76/113 i stan. 21 AZP 111-76/114, Zmiennica
stan. 6 AZP 111-76/5, Grabownica Starzenska stan. 11 AZP 111-77/9, Gorki stan. 4 AZP 112-77/1.
W przypadku prowadzenia prac ziemnych na obszarze wszystkich zewidencjonowanych na terenie gminy
stanowisk archeologicznych nalezy realizowa¢ wyprzedzajace dang inwestycje ratownicze badania
archeologiczne. Natomiast w najblizszym otoczeniu w/w najcenniejszych stanowisk archeologicznych
(juz poza ich granicami) nalezy bezwzglednie przeprowadzi¢ $cisty nadzoér archeologiczny (granice
poszczegdlnych stref powinny zosta¢ ustalone w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego, badz kazdorazowo w decyzjach o warunkach zabudowy lub inwestycji celu publicznego).

Dodatkowo ze wzgledu na to, iz niektdre stanowiska archeologiczne zwlaszcza

z epoki brazu i okresu halsztackiego oraz okresu rzymskiego zdaja sie taczy¢ w wicksze kompleksy
osadnicze (ze wzgledu na bliskg odleglos¢ ijednolity horyzont czasowy) np. Humniska stan. 10 AZP
111-76/103 istan. 11 AZP 111-76/101, Humniska stan. 20 AZP 111-76/113 i stan. 21 AZP 111-76/114.
Majac to na uwadze nalezy ustanowic strefy obserwacji archeologicznej (w studium, czy zastepujacym je
planie ogdélnym oraz mpzp iinnych dokumentach planistycznych), gdzie wszelkie prace ziemne
realizowane bgda pod nadzorem archeologicznym. Ponadto pamigta¢ nalezy, Zze czgs¢ stanowisk
wystepujacych w bliskiej odleglosci wzgledem siebie datowane zostalo na rézne epoki pradziejow, jak
rowniez na czasy S$redniowiecza, natomiast mozliwe, iz rowniez w takich przypadkach mamy do
czynienia ze zwartymi kompleksami osadniczymi, jednakze ewentualne wyjasnienie takich kwestii, jak
juz wspomniano, wymaga przeprowadzenia szerszego rozpoznania idodatkowych badan
archeologicznych.
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Catkowity zakaz zabudowy powinien obowigzywac w obrebie 1 otoczeniu stanowisk archeologicznych
posiadajacych wlasna forme terenowa tj. domniemanego kurhanu w Brzozowie stan. 3 AZP 110-77/10
(do czasu wyjasnienia funkcji kopca metodami wykopaliskowymi i potwierdzenia, badz wykluczenia
jego ewentualnej proweniencji pradziejowej lub historycznej), kopcow ziemnych ze Zmiennicy stan.
6 AZP 111-76/5.

Szczegodlnej ochronie konserwatorskiej powinny podlega¢ stanowiska narazone na zniszczenie przez
prace ziemne realizowane w ramach dziatalnosci inwestycyjnej. W tych przypadkach, juz na etapie
wstepnych koncepcji, pracownicy gminy odpowiedzialni za wydawanie decyzji o warunkach zabudowy,
badz lokalizacji inwestycji celu publicznego, a takze inwestorzy powinni wystgpowa¢ do Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow o wydanie zalecen iuwarunkowan koniecznych do spelnienia w zwiazku
zrealizowang inwestycjag. Wojewoddzki Konserwator Zabytkow moze nakaza¢ wykonanie
poprzedzajacych inwestycje badan wykopaliskowych lub prowadzenie nadzoru archeologicznego
w trakcie trwania prac ziemnych.

Niezaleznie od dzialalno$ci inwestycyjnej, w obrebie stanowisk zewidencjonowanych na podstawie
licznych zabytkéw ruchomych, zebranych w trakcie badan powierzchniowych (co stanowi przestanke na
temat silnej degradacji stanowiska archeologicznego w nastepstwie naturalnej erozji, badz glebokiej orki),
nalezy typowac je w pierwszej kolejnosci do ratowniczych badan wykopaliskowych. Dodatkowo
postuluje si¢ takze przeprowadzenie planowych badan archeologicznych, ukierunkowanych na
wyjasnienie kwestii spornych dotyczacych konkretnej problematyki, np. szersze rozpoznanie osadnictwa
neolitycznego zwigzanego z kulturg pucharéow lejkowatych oraz osadnictwa z epoki brazu i wczesnej
epoki zelaza, a takze okresu rzymskiego.

Dotychczas z terenu gminy Brzozoéw zadne stanowisko archeologiczne nie zostato wpisane do rejestru
zabytkow. Przeprowadzona analiza zasobu zabytkow archeologicznych zewidencjonowanych na terenie
gminy wskazuje, ze do rejestru zabytkéw, ze wzgledu na posiadanie wlasnej formy terenowej,
zakwalifikowa¢ mozna kurhany ze Zmiennicy stan. 6 AZP 111-76/5. Dodatkowo najwyzsza forma
ochrony konserwatorskiej obja¢ mozna wielokulturowe osady, gdzie spodziewa¢ mozna si¢ wystapienia
licznych nawarstwien archeologicznych od neolitu po czasy $redniowiecza tj. Stara Wie$ stan. 11 AZP
110-76/32, Humniska stan. 4 AZP 110-77/2, Humniska stan. 10 AZP 111-76/103. W przypadku
pozostatych cennych stanowisk, dopiero realizacja badan archeologicznych potwierdzajaca w petni ich
warto$¢ i1 konieczno$¢ zachowania in situ moglaby stanowi¢ podstawe do wpisu obiektéw do rejestru
zabytkow wojewodztwa podkarpackiego. W obecnym stanie rzeczy wystarczajagca jest ochrona
ustanawiana na podstawie art. 7 ust. 4 ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami z dnia 23 lipca
2003 r. tj. ustalenie ochrony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego albo w decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, decyzji o warunkach zabudowy, decyzji o zezwoleniu
na realizacj¢ inwestycji drogowej, decyzji o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej lub decyzji o zezwoleniu
na realizacj¢ inwestycji w zakresie lotniska uzytku publicznego.

Nalezy réwniez zwroci¢ uwage na potrzebe objecia ochrong archeologiczng poprzez wprowadzenie do
ewidencji i wykonanie kart ewidencyjnych stanowisk archeologicznych dla pozostatosci zespolow
dworsko-parkowych w Grabownicy Starzenskiej, Humniskach, Zmiennicy, Przysietnicy, Gorkach
i Turzym Polu. Obszary te mimo znacznych przeksztatcen stanowiag przyklady wielowiekowych siedzib,
gdzie czesto wystepuja nawarstwienia archeologiczne w postaci pozostatosci po dawnych, nieistniejacych
juz zabudowaniach, badz innych przeksztalceniach terenu, ktéore winny podlega¢ ochronie
archeologicznej, a ktore stanowia o bogactwie dziedzictwa kulturowego gminy. Dodatkowo ta kategoria
zabytkow czegsto bywa narazona na destrukcyjng dziatalno$¢ tzw. poszukiwaczy skarbow, ktorzy przy
uzyciu detektor6w metali poszukujg zabytkow — pozostalosci po dawnych mieszkancach dworow
i palacow. Natomiast obszary te winny by¢ calkowicie wylaczone z takiej dzialalnosci, w terenie
zasadnym bytoby ustawienie tablic informujacych o takim zakazie. Podsumowujac ewidencja
archeologiczna bylaby dopelieniem koniecznej ochrony tej kategorii zabytkéw. Analogicznie do
powyzszego ochronag archeologiczna nalezatoby obja¢ pozostatosci po zabudowie nieistniejacego
uzdrowiska, gdzie w ziemi kryja si¢ pozostatosci zabudowy.

Docelowo nalezy dazy¢ réwniez do zewidencjonowania iobjecia ochrong konserwatorskg miejsc
i sladow walk toczonych w trakcie 11 Il wojny $wiatowej. W obszarach tych czegsto odnajdywane sa
szczatki zotnierzy (najczesciej chowanych szybko w warunkach wojennych, liczne potwierdzenia takiego
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dziatania zaobserwowano w Bieszczadach, Beskidzie i przedgoérzach karpackich), rowniez ta kategoria
obiektow zabytkowych powinna by¢ wylaczona z destrukcyjnej dziatalnosci detektorystow metali.

Podsumowujac powyzsze postulaty, najpilniejsze wnioski dotycza:
- Uzupehienia gminnej ewidencji zabytkéw o karty nowo zewidencjonowanych stanowisk archeologicznych.

- Wspierania zamierzen dazacych do wykonania ponownych weryfikacyjnych archeologicznych badan
powierzchniowych  obejmujacych terytorium  gminy, =z wykorzystaniem nowoczesnych metod
nieinwazyjnych.

- Wykonania studium wartosci kulturowych.

- Prawidlowe ujecie zagadnien zwigzanych z ochrong archeologicznego dziedzictwa kulturowego gminy
w nowoprojektowanym akcie prawa miejscowego — planie zagospodarowania przestrzennego.

- Realizowania poprawnej ochrony stanowisk archeologicznych, zgodnie zpowyzszymi wytycznymi
w opracowywanych miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, decyzjach o warunkach
zabudowy oraz decyzjach o lokalizacji inwestycji celu publicznego.

- Objecia $cista ochrong kurhanow ze Zmiennicy stan. 6 AZP 111-76/5 oraz wielokulturowych osad w Starej
Wsi stan. 11 AZP 110-76/32, Humniskach stan. 4 AZP 110-77/2 1 stan. 10 AZP 111-76/103.

- Wspierania dziatan zmierzajacych do realizacji ratowniczych badan wykopaliskowych w obrebie stanowisk
szczegoOlnie narazonych na zniszczenie oraz wspieranie badan prowadzacych do rozpoznania istotnych
zagadnien zwigzanych z pradziejami regionu.

- Informowania potencjalnych inwestorow o realizacji inwestycji w obrebie stanowisk archeologicznych, juz
na etapie koncepcyjnym.

- Wprowadzenie do ewidencji archeologicznej pozostato$ci zespolow dworsko-parkowych w Grabownicy
Starzenskiej, Humniskach, Zmiennicy, Przysietnicy, Goérkach i Turzym Polu, a takze pozostalosci dawnego
uzdrowiska, jako stanowisk archeologicznych.

- Zewidencjonowanie i objecie ewentualna ochrong konserwatorska miejsc 1 §ladow walk toczonych w trakcie
i I wojny $wiatowe;.

- Wspieranie dziatan zapobiegajacych penetracji zespotow dworskich i patacowych, uzdrowiska, a takze
sladow dziatan wojennych zobu wojen $wiatowych, przez nielegalnych poszukiwaczy skarbow
uzywajacych detektorow metali.

d.Rozpoznanie, dokumentowanie i popularyzowanie zasob6w dziedzictwa kulturowego.

Waznym zadaniem gminy powinno by¢ wspieranie dzialah zmierzajacych do lepszego rozpoznania
zasobu dziedzictwa kulturowego na terenie podleglym samorzadowi, atakze jego wlasciwe
udokumentowanie ipopularyzowanie. Dziatania takie w prostej linii prowadza do ksztattowania
pozytywnego podejscia lokalnych spotecznosci do kwestii ochrony zabytkow. Dodatkows korzyscia
moze by¢ wzrost $wiadomosci na temat wykorzystywania potencjalu dziedzictwa kulturowego dla
ekonomicznego wzrostu regionu itworzenia nowych miejsc pracy oraz marki turystycznej. Glowne
dzialania samorzadu w tej materii powinny si¢ opiera¢ na szeregu dziatan:

- Prowadzeniu monitoringu i cyklicznej weryfikacji zasobow gminnej ewidencji zabytkow (wlaczenie obiektu
do GEZ, czy jego wykreslenie z GEZ wymaga konsultacji z WUOZ).

- Utworzeniu komputerowej bazy zabytkoéw figurujacych w gminnej ewidencji zabytkow i umieszczenie jej na
stronach internetowych gminy.

- Szczegbdtowe rozpoznanie i ewentualne wykorzystanie, jako atrakcji turystycznej naftowego dziedzictwa
regionu.

- Tworzeniu i wspieraniu (m.in. finansowym) inicjatyw zmierzajacych do specjalistycznego rozpoznania
poszczegdlnych najcenniejszych obiektow zabytkowych 1powstaniu opracowan konserwatorskich
uwzgledniajacych indywidualne potrzeby poszczegodlnych obiektow.

- Tworzeniu i wspieraniu inicjatyw majacych na celu popularyzowanie wiedzy

o historii 1 zabytkach regionu poprzez wydawnictwa popularnonaukowe.
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- Wspolpracy z wiascicielami obiektow zabytkowych w celu ich udostepnienia dla zwiedzajacych.

- Wspieraniu i wspotpracy ze stowarzyszeniami lokalnymi (np. kota gospodyn wiejskich), majacymi na celu
zachowanie tradycji 1 kultury regionu.

- Wspolpracy ze szkotami funkcjonujagcymi na terenie gminy, zmierzajacej do upowszechnienia wiedzy
o0 dziedzictwie kulturowym regionu wérod dzieci i mtodziezy.

- Rozbudowaniu strony internetowej gminy, poprzez umieszczenie tam szerokiej informacji zwigzanej
z historig 1 zabytkami gminy, atakze mapy przedstawiajacej lokalizacje zabytkow imiejsc wartych
odwiedzenia.

- Wzbogaceniu infrastruktury turystycznej o §ciezki rowerowe, miejsca wypoczynku na szlakach, tablice
informacyjne i punkty widokowe.

- Organizacji imprez plenerowych promujacych dziedzictwo kulturowe regionu.

- Organizacji szkolen dla pracownikow gminy odpowiedzialnych za opieke iochrong dziedzictwa
kulturowego.

- Wspieraniu i promocji tradycyjnych form dawnej produkcji m.in. kowalstwa, bednarstwa, miodowarstwa itp.

- Uzywanie istosowanie historycznych nazw miejscowych — przysioltkow, historycznych nazw itp.,
inicjowanie nowego nazewnictwa lub zmian w istniejagcym nazewnictwie promujacych lokalng historie
i lokalne tradycje.

9. INSTRUMENTARIUM REALIZACJI GMINNEGO PROGRAMU OPIEKI NAD ZABYTKAMI.

Zaktada sie, ze zadania okreslone w ,,Gminnym Programie Opieki nad Zabytkami Gminy Brzozow na
lata 2025-2028” beda realizowane w wyniku nastepujacych dziatan:

1. Wspdlne dzialanie wladz gminy Brzozow z Podkarpackim Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkow
oraz z wilascicielami iuzytkownikami obiektow zabytkowych, przedstawicielami Kosciotéw, organizacjami
pozarzagdowymi i stowarzyszeniami regionalnymi, osrodkami naukowymi.

2. Dziatania wtasne wladz samorzadowych:

a) prawne — np. uchwalanie miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, wnioskowanie o wpis do
rejestru zabytkow obiektow, ktore powinny by¢ objete ochrong konserwatorska;

b) finansowe — nalezyte utrzymywanie, wykonanie remontoéw iprac konserwatorskich przy obiektach
zabytkowych bedacych wilasno$cia gminy oraz dotacje, system ulg finansowych, nagrody, zachety dla
wiascicieli 1 uzytkownikéw obiektow zabytkowych;

¢) programowe — realizacja projektow i programow regionalnych;
d) inne — dziatania stymulujace, promocyjne, edukacyjne itp.

3. Dziatania w ramach programoéw dofinansowywanych z funduszy Unii Europejskie;.

10. ZRODELA FINANSOWANIA GMINNEGO PROGRAMU OPIEKI NAD ZABYTKAMI.

Obowiazujacym wyznacznikiem sposobu finansowania opieki nad zabytkami sa zasady zawarte
w rozdziale 7 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkoéw i opiece nad zabytkami. Naktadajg one
obowigzek finansowania prac konserwatorskich, restauratorskich irobot budowlanych przy zabytku na
osobeg fizyczna, lub inng jednostke organizacyjna, w tym takze na jednostki z sektora finanséw publicznych,
posiadajace tytut prawny do zabytku.

Zadania zwigzane z opieka nad zabytkami moga by¢ finansowane, m.in.
z nast¢pujacych zrodel:

- Z budzetu gminy Brzozéw — finansowanie dotyczy obiektow bedacych wlasnosciag gminy lub pozostajacych
w trwatym zarzadzie jej jednostek lub zakltadow budzetowych, a takze obiektow nie bedacych wiasnoscia
gminy. Zasady udzielania dotacji powinny zosta¢ zawarte w prawie lokalnym.
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-Z budzetu Marszatka Wojewodztwa Podkarpackiego w ramach przyznanej dotacji na prace zgodne
z art. 77 ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami z dnia 23 lipca 2003 r.

(http://www.wrota.podkarpackie.pl/pl/kultura/zabytki/dotacje)

- Z budzetu Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow na prace, zgodne z art. 77 ustawy o ochronie zabytkow
i opiece nad zabytkami z dnia 23 lipca 2003 r. (Wwww.wuozprzemysl.pl)

-Z budzetu Ministra Kultury

1 Dziedzictwa

Narodowego,

w ramach dotacji

przyznanej zgodnie

z art. 77 ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami z dnia 23 lipca 2003 r. w oparciu o oglaszane
corocznie przez Ministerstwo aktualne programy. (www.mkidn.gov.pl)

- Z dotacji unijnych ( http://www.wrota.podkarpackie.pl/pl/fue/fundusze) w ramach:

a.Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego.

b.Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko.

c.Norweskiego Mechanizmu Finansowego.

- Z Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej ( http://www.wfosigw.pl/strefa-
beneficjenta/obsluga beneficjentow), srodki finansowe moga by¢ przeznaczane na przedsigwzigcia zwigzane
z utrzymaniem 1izachowaniem parkéw objetych ochrong na podstawie przepisow ustawy o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami.

11.1. WYKAZ ZABYTKOW NIERUCHOMYCH GMINY BRZOZOW UJETYCH
W GMINNEJ EWIDENCJI ZABYTKOW.

L.p. miejscowosé adres obiekt nr rejestru
, D kosciot parafialny A-1223
1. Brzozéw ul. Mickiewicza 29 pw. Przemienienia Pafiskicgo £ 18.07.1989 roku
, C e . , . A-1197
2. Brzozow ul. Mickiewicza 29 dzwonnica kosScielna 220.11.2013 roku
3. Brzozow ul. Mickiewicza 31 Kolegium Ksigezy Misjonarzy 22 41%}33? roku
, .. . . budynek Towarzystwa A-55
4. Brzozow ul. Armii Krajowej 3 Gimnastycznego , Sokot” ,28.01.1985 roku
. A-54
5. Brzozow Rynek 10 Ratusz £ 28.01.1985 roku
A-1404
6. Brzozow ul. ks. Bielawskiego 1 dom 223.08.1994 roku
(elewacja frontowa)
, e A-211
7. Brzozow ul. Mickiewicza 23 dom 2 04.09.1990 roku
. . . B-34
8. Brzozow przy dworcu PKS Pomnik Grunwaldzki 222082001 roku
A-290
7 05.03.1993 roku
7 oraz
9. Brzozéw Rynek 2 dom A318
726.07.1994 roku
(elewacja frontowa)
ul. Rzeszowska,
. przy drodze krajowej 886 . , . A-30
10. Brzozéw w kierunku Starej Wsi pomnik Konfederatow Barskich 225.10.2000 roku
(przy CPN)
11. Brzozéw ul. Kosciuszki 21 dom /dworzec kolejowy/
. 1. Moniuszki . . .
12. Brzozéw U Vonuszl kapliczka Stanistawa Kostki
obok domu nr 16
13. Brzozéw ul. KOS?luSZkl’ Harcerska fortyfikacje
i Olejarska
14. Brzozow ul. Cegiqwsklego kirkut
(naprzeciw nr 44)
15. Brzozow ul. Rzeszowska cmentarz rzymskokatolicki
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(przy drodze nr 886)
, na skrzyzowaniu .

16. Brzozow ul. Koeiuszki i Bema kapliczka
17 Gorki dawny ko$ciot parafialny pw. A-606

) MB Wspomozenia Wiernych 222.05.1995 roku

1 przy rozwidleniu drog na . . -
18. Gorki Humniska i Turze Pole kapliczka $w. Barttomieja
cze$¢ miejscowosci
19. Gorki Kijowiec — przy drodze w kapliczka
kierunku Grabownicy
20. Gorki na wzniesieniu za cmentarz rzymskokatolicki
kos$ciotem parafialnym

71 Grabownica Grabownica Starzenska Kodciol fial A-172

‘ Starzenska 763 osciot parahiainy 202.01.2007 roku
2 Grabownica Grabownica Starzenska d ca kodciel A-172

' Starzenska 763 zwonnica koscieina 202.01.2007 roku
73 Grabownica Grabownica Starzenska belisk b A-172

: Starzefiska 763 0belISk nagrobny 2 02.01.2007 roku

Grabownica przy cmentarzu , A-172

24. Starzefiska parafialnym stodota plebanska £ 02.01.2007 roku
25 Grabownica Grabownica Starzenska lebania (st A-172

: Starzefiska 766 plebania (stara) 2 02.01.2007 roku
2% Grabownica Grabownica Starzenska stowk A-172

. Starzenska 764 organistowka 202.01.2007 roku
27 Grabownica Grabownica Starzenska 1 A-237

: Starzenska 794 patac 219.11.1971 roku

Grabownica przy drodze 886 w . A-237

28. Starzenska kierunku Brzozowa park dworski 2 19.11.1971 roku
29. (;izlr);;lslll;a przy domu nr 747 kapliczka
30. (;{[2?;;211(? nieopodal nowej plebanii cmentarz rzymskokatolicki
31. Humniska Humniska 664 kos$ciot parafialny , 05.0’?? 113958?1 roku
32. Humniska Humniska 664 plebania , 11.6\6'.13331; roku
33. Humniska przy domu nr 401 kapliczka
34. Humniska przy domu nr 489 kapliczka
35. Humniska przy domu nr 182 kapliczka
36. Humniska obok domu nr 871 kapliczka
37. Humniska przy domu nr 245 kapliczka
38. Humniska nr413i414 dwor
39. Humniska w otoczeniu dworu park dworski
40. Humniska p rzk}i]e%ﬁieslgniiz W cmentarz rzymskokatolicki
41. Przysietnica Przysietnica 855 kosciot parafialny , 21.01%3";(1)?‘31 roku
42. Przysietnica przy domu nr 220 kapliczka
43. Przysietnica przy domu nr 557 kapliczka
44. Przysietnica przy domu nr 376 kapliczka
45. Przysietnica P giiﬁiﬁ%zggxg cmentarz rzymskokatolicki
46. Stara Wie$ Stara Wies 778 klasztor xx. Jezuitow . 11.09/3.‘ 329 roku
47. Stara Wie$ Stara Wie$ 778 kosciot xx. Jezuitow , 11.09% 329 roku
48. Stara Wies Stara Wies 778 spichlerz A-38
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7 11.09.1969 roku
49. Stara Wies Stara Wies 778 mur koscielny Z 11.0£ i329 roku
50. Stara Wies Stara Wies 460 klasztor Siostr Stuzebniczek 71 2’0‘;“"1690;9 roku
51. Stara Wies przy drodze nr 886 w cmentarz rzymskokatolicki
kierunku Brzozowa
przy drodze do .
52. Turze Pole Orzechéwki kapliczka
53. Zmiennica Zmiennica 181 kos$ciot parafialny , 22.0‘;_1193;9 roku
L przy skrzyzowaniu w . . A-966
54. Zmiennica Kierunku Brzozowa spichlerz dworski 2 01.10.1974 roku
w sasiedztwie szkoty i AL966
55. Zmiennica kosciota (droga w park dworski , 01’10"197 4 roku
kierunku Jasionowa)
56. Zmiennica przy kosciele kapliczka
11.2. WYKAZ STANOWISK ARCHEOLOGICZNYCH W UKLADZIE ALFABETYCZNYM

ZLOKALIZOWANYCH NA OBSZARZE GMINY BRZOZOW, NA PODSTAWIE BADAN
POWIERZCHNIOWYCH REALIZOWANYCH W RAMACH PROGRAMU BADAWCZEGO
ARCHEOLOGICZNE ZDJECIE POLSKI.

Nr
stanowiska
w
- .. | miejscowosci | Obszar Rodzaj . .
L.p. | Miejscowos$¢ (nr AZP Stanowiska Chronologia Uwagi
stanowiska
na obszarze
AZP)
Osada (?) Neolit arcShtizi;la(l)lvr‘ll;SIi)(;ak
1. Brzozéw 1(1) 110-76 Slad 1768 r. "
. . , doktadnej
osadnictwa Nieokreslona .
lokalizacji.
2. | Brzozow 2(2) 110-76 Slad Neolit
osadnictwa
Stanowisko cenne z
naukowo —
Brrozow badavvx;ci:flezigigunktu
3. (Gora 3(10) 110-77 | Kurhan (?) Nieokreslona . '
Kalwaria) Kome'czne.
rozpoznanie obiektu
metodami
wykopaliskowymi.
, Slad Okres nowozytny
4. Brzozow 40G) H0-76 1 cadnictwa | (XVILXVII w.)
, Slad .
5. Brzozow 5(115) 111-76 osadnictwa Paleolit schytkowy
. Slad .
6. Brzozow 6(116) 111-76 . Pradzieje
osadnictwa
7. |  Brzozéw 7(4) 110-76 Slad Neolit
osadnictwa
8. | Brzozéw 8(5) 1076 | Shd Neolit/Wezesna
osadnictwa epoka brazu
Osada Kult. przeworska Stanowisko cenne z
9. Brzozow 9 (10) 110-76 Slad (OR) naukowo —
osadnictwa | Pdzne §redniowiecze | badawczego punktu
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widzenia.
, Slad .
10. Brzozow 10(11) 110-76 . Pradzieje
osadnictwa
11. Brzozow 11 (12) 110-76 Punkt Pradzieje
osadniczy
12. | Brzozéw 12(13) | 110-76 Slad | Wezesna epoka brazu
osadnictwa (@)
13. Brzozow 13 (14) 110-76 Punkt Pradzieje
osadniczy
Stanowisko cenne z
14. | Brzozow 14(15) | 11076 |  Osada Kult. przeworska naukowo =
' (OR) badawczego punktu
widzenia.
. Slad .
15. Brzozéw 15 (16) 110-76 . Pradzieje
osadnictwa
R
16. |  Brzozow 16 (17) 110-76 Siad | Kult przeworska
osadnictwa (OR)
, Punkt ..
17. Brzozow 17 (18) 110-76 . Pradzieje
osadniczy
Slad Epoka brazu
. osadnictwa Kult. przeworska
18. Brzozow 18 (19) 110-76 Punkt (OR)
osadniczy Pradzieje
Stanowisko cenne z
naukowo —
Kult. przeworska badawczego punktu
(OR) widzenia. Z
19. Brzozow 19 (20) 110-76 Osada Wczesne powierzchni
sredniowiecze/ P6zne | zebrano tutaj bardzo
sredniowiecze liczne fragmenty
naczyn
ceramicznych.
20. | Brzozéw 20 (21) 110-76 Slad Wezesne epoka brazu
osadnictwa 7
Stanowisko cenne z
, Zespot v . naukowo —
21. Brzozow 21 (64) 110-76 staromicjski Po6zne $redniowiecze badawczego punktu
widzenia.
3lad Kult. ceramiki
22. Gorki 1(117) 111-76 . sznurowej (Neolit
osadnictwa
schytkowy)
Kult. przeworska
. $lad (POR)
23. Gorki 2(3) 111-77 . Wezesne
osadnictwa . .
sredniowiecze
Pradzieje
Gorki
(przysiodtek Slad Wezesne
24. Wola 362) H-77 osadnictwa sredniowiecze
Gorecka)
Stanowisko cenne z
. .. naukowo —
25. Gorki 4(1) 112-77 Osada Pradzieje badawczego punktu

widzenia.
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Pradzieje
L. Slad Pozne
26. Gorki > (2) 12-77 osadnictwa | sredniowiecze/Okres
nowozytny
Pradzieje
Neolit/Wczesna
. Punkt epoka brazu
27 Gorki 60) H2-77 osadniczy Kult. przeworska
) (POR)
Sredniowiecze
73 Gorki 7 (4) 112-77 Slad Neolit/Wczesna
) osadnictwa epoka brazu
Gorki Pradzieje
(przysiotek Slad Lozl
29. 8(5) 112-77 . Sredniowiecze
Wola osadnictwa Okres nowozytny
Gorecka
Gorki
(przysiotek ] Slad Pradzieje
30. Wola 9(6) 12-77 osadnictwa Sredniowiecze?
Gorecka
Gorki ..
(przysiotek Slad Pr.ad21ej ©
31. Wola 10 (7) 112-77 osadnictwa Neolit/Wczesna
Gorecka epoka brazu
Gorki
(przysiotek Slad Epoka brazu/ Okres
32. Wola 11(®) 12-77 osadnictwa halsztacki?
Gorecka
o Slad Epoka brazu/ Okres
33. Gorki 12 (93) 111-76 osadnictwa halsztacki
Slad
. osadnictwa Neolit/Wczesna
34 Gorki 1304) 11-76 Slad epoka brazu Pradzieje
osadnictw
35. | Gorki 14095 | 11176 | Sd Neolit
osadnictwa
L Slad Epoka brazu/ Okres
36. Gorki 15(96) 11-76 osadnictwa halsztacki
37. | Gorki 1607 | 11176 | S Pradzicje
osadnictwa
L Slad Epoka brazu/ Okres
38. Gorki 17.08) 111-76 osadnictwa halsztacki (?)
osacsirlleilcczltwa Epoka kamienia
39. Gorki 18 (99) 111-76 Punkt Epoka brazu/ Okres
unt halsztacki
osadniczy
40. | Gorki 19100) | 11176 | Shd Pradzieje
osadnictwa
Brak doktadne;j
Grabownica lokalizacji. Na
Starzeniska skarb sktadaty si¢
41. (gora 1 (35) 111-77 Skarb Okres rzymski rzymskie monety
Ki'iwiec) Wespazjana, Marka
J Aureliusza 1
Antonina Piusa.
42. | Grabownica 2(7) 111-77 Slad Neolit
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Starzenska osadnictwa
. Sl".ld Neolit (?) Wczesne
Grabownica osadnictwa , o
43. , 3(33) 111-77 sredniowiecze
Starzenska Punkt ..
. Pradzieje
osadniczy
Grabownica Slad .
41 Slarzenska 4 (36) HI-TT 1 cadnictwa Neolit
Grabownica Slad .
43. Starzenska > (7) H1-77 osadnictwa Neolit
. - Kult. ceramiki
46, | Grabownica 6 (38) 111-77 Slad sznurowej (Neolit
Starzenska osadnictwa
schytkowy)
Grabownica Punkt ..
47. Starzefiska 7(4) 111-77 osadniczy Pradzieje
Slad Epoka kamienia
Grabownica osadnictwa Wczesne
B Starzenska 80 H1-77 Punkt $redniowiecze
osadniczy Pradzieje
. Wczesne
49. Grabov&,/mca 9(6) 111-77 Punkt sredniowiecze (p6zna
Starzenska osadniczy
faza)
Grabownica Punkt Epoka brazu/ Okres
>0. Starzenska 10(®) 11-77 osadniczy halsztacki
Grabownica Wczesne Stang;&l/lllil;i)vgeime z
51. Starzenska 11(9) 111-77 Osada sredniowiecze (p6zna
badawczego punktu
(dawny PGR) faza) . .
widzenia.
Grabownica Slad Wczesne
>2. Starzenska 12(10) H-77 osadnictwa sredniowiecze
Punkt Kult. przeworska
Grabownica osadniczy (OR)
31 Starzefiska 133an H1-77 Slad Wczesne
osadnictwa sredniowiecze
54, Grabovx'fnlca 14 (12) 111-77 Punkt ’ Wgzespe
Starzenska osadniczy Sredniowiecze
Grabownica Slad
55. Starzenska 15 (13) 111-77 . Pézne sredniowiecze
osadnictwa
(Mata Strona)
Grabownica Slad Neolit/Wczesna
>6. Starzenska 16 (19) H-77 osadnictwa epoka brazu
Grabownica Slad ..
57. Starzefiska 17 (20) 111-77 osadnictwa Pradzieje
Humniska . $lad Okres latefiski 2 Znalezisko srebrne;j
58. | (teren kopalni 1(12) 110-77 osadnictwa Okres rzvmski monety
nafty) Y Ptolomeusza 111
59. | Humniska 2(13) 110-77 Slad Neolit
osadnictwa
Humniska osacslrllail::ltwa Epo\liclz(:;?lleema
60. (Wielka 3(1) 110-77 , N
Punkt sredniowiecze
Strona) . ..
osadniczy Pradzieje
Slad Neolit (?) Stanowisko cenne z
Humniska osadnictwa Kult. przeworska naukowo —
61. (Wielka 4(2) 110-77 Osada (OR) badawczego punktu
Strona) Punkt Wczesne widzenia. Z
osadniczy $redniowiecze powierzchni
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Pradzieje zebrane bardzo
liczne fragmenty
naczyn
ceramicznych.
Postulowane do
objecia ochrona
poprzez wpis do
rejestru zabytkow.
Stanowisko cenne z
62. | Humniska 5(1) 11177 | Osada  Wezesne naukowo -
sredniowiecze badawczego punktu
widzenia.
Humniska Punkt Wczesne
63. (Wielka 6(2) 111-77 osasdlnl(;:zy sredniowiecze
Strona) & Pradzieje
osadnictwa
64. | Humniska 703) 1177 | Punkt  Wezesne
osadniczy sredniowiecze
. Kult. przeworska
65. | [Humniska 8(101) | 11176 | Punkt I()OR)
(Mata Strona) osadniczy e Lo
Pozne §redniowiecze
Stanowisko cenne z
naukowo —
TKL? (Epoka brazu/ | badawczego punktu
Humniska Punkt Okres halsztacki) widzenia. Z
66. 9 (102) 111-76 osadniczy . .
(Mata Strona) Osada Kult. przeworska powierzchni
(OR) zebrane zdobione
fragmenty naczyn
ceramicznych.
Stanowisko cenne z
naukowo —
badawczego punktu
widzenia. Z
powierzchni
zebrano tutaj liczne
fragmenty naczyn
EpoatrgaOias | ST
67. Humniska 10 (103) 111-76 Osada halsztacki, Okres .
latenski? .byiy' hc.z e
zaciemnienia gleby
sugerujace
obecnos¢ obiektow
archeologicznych.
Postulowane do
objecia ochrona
poprzez wpis do
rejestru zabytkow.
Humniska Slgd Wczesna epoka brazu Stang:lflllil;(\;geime z
68. (Mala Strona) 11 (101) 111-76 | osadnictwa Kult. przeworska badawczego punktu
Osada (POR) . .
widzenia.
. Punkt Epoka brazu/ Okres
69. | Humniska 12 (105) 176 | dnicry p Halsz?acki )
70. Humniska 13 (106) 111-76 Slgd Wczesna epoka brazu
osadnictwa
71. Humniska 14 (107) 111-76 Slad Pradzieje
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osadnictwa
Humniska Punkt Epoka brazu/Okres
72 (Mata Strona) 15 (108) H1-76 osadniczy halsztacki
Humniska Punkt Kult. przeworska
73. (Mata Strona) 16 (109) 111-76 osadniczy (POR)
Humniska Punkt Epoka brazu/Okres
74. (Mata Strona) 17(110) H1-76 osadniczy halsztacki
75. Humniska 18 (111) 111-76 Sla}d Pradzieje
osadnictwa
. Punkt Kult. przeworska
76. Humniska 19 (112) 111-76 osadniczy (POR)
Stanowisko cenne z
77. | Humniska 20(113) | 11176 |  Osada Kult. przeworska naukowo =
' (OR) badawczego punktu
widzenia.
Stanowisko cenne z
78. | Humniska 21 (114) 111-76 Osada Kult. przeworska naukowo -
' (POR) badawczego punktu
widzenia.
. slad ..
79. Humniska 22 (22) 110-76 . Pradzieje
osadnictwa
80. | Humniska 23(23) | 11076 | Punke Okres halsztacki
osadniczy
. Slad Kult. przeworska
81. | Przysietnica 1(14) 110-77 osadnictwa (OR)
Przysietnica Slad ..
82. (dawny PGR) 2 (6) 110-77 osadnictwa Pradzieje
Slad Epoka kamienia
S osadnictwa Wczesne
83. | Przysietnica 3(7) 110-77 Punkt ¢redniowiecze
osadniczy Pradzieje
84. | Przysietnica 4(8) 110-77 | Punkt Pradzieje
osadniczy
85. | Przysietnica 5(8) 109-77 Pun}(t Pradzieje
osadniczy
L Slad Neolit?
86. | Przysietnica 6 (11) 109-77 osadnictwa Pradzieje
$lad Wczesne
87. | Przysietnica 7 (12) 109-77 . sredniowiecze (pdzna
osadnictwa
faza)
88 Przysietnica 8(32) 109-76 Slad Pradzieje
' Y osadnictwa .
. Slad Epoka brazu/ Okres
89. | Przysietnica 9 (33) 109-76 osadnictwa halsztacki
90. Stara Wies 1(9) 110-76 Osada XVIw.
91. Stara Wies 2(31) 109-76 Sla}d Pdzne $redniowiecze
osadnictwa
92. | Stara Wies 34) | 10076 | Punket Pradzicje
osadniczy
93. | Stara Wies 4 (25) 109-76 Slad Wezesne epoka brazu
osadnictwa Pradzieje
94. | Stara Wies s26) | 10076 | Punkt Neolit
osadniczy
., Slad Kult. przeworska
9s. Stara Wies 6 (27) 110-76 osadnictwa (OR)
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96. Stara Wies 7 (28) 110-76 osaillleil(c:ltwa Epoka kamienia
Slad Neolit
97. | Stara Wies 8 (29) 110-76 OSa;E‘;gtwa Kult. przeworska
osadniczy (OR)
98. Stara Wies 9 (30) 110-76 Sle.ld Neolit
osadnictwa
99. | Stara Wies 10 (31) 110-76 Slad Neolit/Wezesna
osadnictwa epoka brazu
Stanowisko cenne z
naukowo —
badawczego punktu
., Kult. przeworska widzenia.

100. Stara Wies 11 (32) 110-76 Osada (OR) Postulowane do
objecia ochrong
poprzez wpis do

rejestru zabytkow.

101. Stara Wies 12 (33) 110-76 Slgd Pradzieje

osadnictwa
102. | Stara Wies 13 (34) 110-76 Slé.ld Neolit (?)
osadnictwa
Stanowisko cenne z

103. | Stara Wies 14 (35) 110-76 Osada Kult. przeworska naukowo —

’ (OR) badawczego punktu
widzenia.

104. | Stara Wies 15 (36) 110-76 Slad , Pradzicje

osadnictwa | Pdzne §redniowiecze
Slad Neolit/Wczesna
., osadnictwa epoka brazu

105. Stara Wies 16 (37) 110-76 Punkt Kult. przeworska

osadniczy (OR)
Slad Neolit

106. | Stara Wies 17 (38) 110-76 Osalféﬁgtwa Kult. przeworska

osadniczy (OR)

107. Stara Wies 18 (39) 110-76 oslezzlrllikctzy Pradzieje

., Slad

108. | Stara Wies 19 (40) 110-76 osadnictwa Epoka brazu

109. Stara Wies 20 (41) 110-76 Punkt Pradzieje

osadniczy

110. | Stara Wies 2042) | 110-76 Slad Pradzicje

osadnictwa
Stanowisko cenne z

111. | Stara Wies 22 (43) 110-76 Osada Kult. przeworska naukowo —

) OR badawczego punktu
g0 p
widzenia.

112. Stara Wies 23 (44) 110-76 Pun}(t Epoka brazu

osadniczy
113. | Stara Wies 2445 | 110-76 Slad Epoka kamienia
osadnictwa Pradzieje
Slad Neolit
114. | Stara Wie$ 25 (46) 110-7¢ | ©osadnictwa Epoka brazu
Punkt
Pradzieje

osadniczy
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- Slad Wezesna epoka brazu
115. Stara Wies 26 (47) 110-76 osadnictwa (?) Pradzieje
Stanowisko cenne z
. Kult. przeworska naukowo —
116. Stara Wies 27 (48) 110-76 Osada (OR) badawczego punktu
widzenia.
Slad
., osadnictwa Neolit/Wczesna
117. | Stara Wies 28 (49) 110-76 Punkt epoka brazu Pradzicje
osadniczy
118. Stara Wies 29 (50) 110-76 Sla}d Pradzieje
osadnictwa
Punkt
119. | Stara Wie$ 30 (51) 110-7¢ | ©sadmiczy | Starsza epoka brazu
' Slad Pozne sredniowiecze
osadnictwa
120. | StaraWies | 31(52) | 11076 | 54 Pradzieje
osadnictwa
Stanowisko cenne z
., Kult. przeworska naukowo —
121. | Stara Wies 32(53) 110-76 Osada (OR) badawczego punktu
widzenia.
122. Stara Wies 33 (54) 110-76 Pun}(t Pradzieje
osadniczy
123.| StaraWies | 34(55) | 11076 | >wd Neolit
osadnictwa
’ Znalezisko glowicy
124. | Stara Wies 35(65) 110-76 Slgd Po6zne sredniowiecze buz.flyganu lub
osadniczy bijaka cepa
bojowego.
Znalezisko monety
125. | Turze Pole 1@60) | 11176 | SRy w (293306 | cesarza raymskiego
osadnictwa Konstancjusza I
Chlorusa
Punkt Epoka brazu/ Okres
126. | Turze Pole 2 (61) 111-76 osadniczy halsztacki ?
127. Turze Pole 3(62) 111-76 Sla}d Epoka kamienia
osadnictwa
128. | Turze Pole 4(63) 111-7¢ | Punkt | Epoka brazu/ Okres
osadniczy halsztacki
Slad Epoka brazu/ Okres
129. Turze Pole 5 (64) 111-76 osadnictwa halsztacki ?
130. | Turze Pole 6 (65) 111-7¢ | Punkt | Epoka brazu/ Okres
osadniczy halsztacki
Slad Neolit
osadnictwa | Epoka brazu/ Okres
131. | Turze Pole 7 (66) 111-76 Punkt halsztacki Kult.
osadniczy przeworska (POR)
Oszzllllikctz Epoka brazu/ Okres
132. | Turze Pole 8 (67) 111-76 Punkt Y halsztacki Kult.
. przeworska (OR)
osadniczy
3lad Kult. przeworska
133. Turze Pole 9 (68) 111-76 . (POR)
osadnictwa e o
Pozne §redniowiecze
134. | Turze Pole 10 (69) 111-76 Slad Epoka brazu/ Okres
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osadnictwa halsztacki ?
135. | Turze Pole 11(70) | 111-76 Slad Pradzicje
osadnictwa
Punkt Kult. przeworska?
136. | Turze Pole 12 (71) 111-76 osadniczy (OR)
137. | Turze Pole 13 (72) 111-76 Slad Pradzieje
osadnictwa
Slad Epoka brazu/ Okres
138. | Turze Pole 14 (73) 111-76 osadnictwa halsztacki
139. | Zmiennica 2(1) 111-7¢ | Punkt | Epoka brazu/ Okres
osadniczy halsztacki
140. Zmiennica 3(2) 111-76 Sla}d Weczesne epoka brazu
osadnictwa
N Punkt
- ?
141. | Zmiennica 4(3) 111-76 osadniczy Epoka brazu (?)
osadsrllailgtwa Neolit
142. | Zmiennica 54) 111-76 Epoka brazu/ Okres
Punkt .
. halsztacki
osadniczy
Stanowisko cenne z
naukowo —
kopiec Kult. ceramiki badawczego punktu
. i ziemny sznurowej? (Neolit widzenia.
143.1 Zmiennica 60) 11-76 4 kopce schytkowy) Postulowane do
ziemne Okres nowozytny objecia ochrong na
podstawie wpisu do
rejestru zabytkow.
144. | Zmiennica 7 (6) 111-76 Slqd Pradzieje
osadnictwa
N Slad Epoka brazu/ Okres
145. Zmiennica 8(7) H1-76 1 cadnictwa halsztacki
146. | Zmiennica 9 (8) 111-76 Slad Pradzicjc
osadnictwa
S Slad Epoka brazu/ Okres
147. Zmiennica 10 (9) 111-76 osadnictwa halsztacki
. Slad Kult. przeworska
148. Zmiennica 11 (20) 111-76 osadnictwa (OR)
. Punkt Kult. przeworska
149. Zmiennica 12 (21) 111-76 osadniczy (POR)
N Punkt
- ?
150. | Zmiennica 13 (12) 111-76 osadniczy Epoka brazu (?)
. Slad Neolit/Wczesna
I51. | Zmiennica 14 (13) 111-76 osadnictwa | epoka brazu Pradzieje
$lad Kult. pucharow
152. | Zmiennica 15 (14) 111-76 . lejkowatych (Pozny
osadnictwa .
neolit)
. Slad ..
153. Zmiennica 16 (15) 111-76 . Pradzieje
osadnictwa
. Slad .
154. Zmiennica 17 (16) 111-76 . Pradzieje
osadnictwa
155. | Zmiennica 18 (17) 111-76 Punk Epoka brazu
osadniczy
L Slad
- ?
156. Zmiennica 19 (18) 111-76 osadnictwa Epoka brazu (?)
. Slad Epoka brazu/ Okres
157. Zmiennica 20 (19) 111-76 osadnictwa halsztacki
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Uzasadnienie
od uchwaty nr XX/245/2025
Rady Miejskiej w Brzozowie
z dnia 22 wrzes$nia 2025 r.

Zgodnie z art. 87 ust. 1 — 3 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdéw i opiece nad
zabytkami

(t. j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1292 z p6zn. zm.), gminy zobowigzane sg do sporzadzania gminnych
programow opieki nad zabytkami na okres czterech lat. Program ten ma na celu w szczeg6lnosci:

e wlaczenie problematyki ochrony zabytkéw do systemu zadan strategicznych gminy,

e uwzglednienie zagadnien ochrony zabytkow w planowaniu 1 zagospodarowaniu
przestrzennym,

e podejmowanie dziatan na rzecz zachowania dziedzictwa kulturowego,

e wspieranie inicjatyw spotecznych i edukacyjnych w zakresie ochrony zabytkow,

e ksztaltowanie tozsamosci lokalnej 1 rozwoj turystyki kulturowe;.

Przyjecie ,,Gminnego Programu Opieki nad Zabytkami Gminy Brzozéw na lata 2025 — 2028”
stanowi wypelnienie ustawowego obowigzku gminy oraz jest istotnym narz¢dziem prowadzenia
polityki samorzagdu w dziedzinie ochrony dziedzictwa kulturowego. Program okresla diagnoze
stanu zasobow zabytkowych gminy, wskazuje gldwne cele i kierunki dziatan, a takze okresla
narzg¢dzia i mechanizmy ich realizacji.

Dokument zostal opracowany z uwzglednieniem wytycznych wojewddzkiego programu opieki nad
zabytkami, strategii rozwoju gminy oraz opinii Podkarpackiego Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkow, ktory wydat pozytywna opini¢ o projekcie programu.

Przyjecie programu pozwoli na skuteczniejsze planowanie i realizacj¢ dzialan zwigzanych
z ochrong, konserwacjg i popularyzacja zabytkow oraz dziedzictwa kulturowego Gminy Brzozow

w latach 2025 — 2028.

W zwiazku z powyzszym podjecie niniejszej uchwaly jest zasadne.
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