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UCHW AL A NrIX/435/2026

z dnia 17 marca 2026 r.
Kolegium Regionalnej 1zby Obrachunkowej

w Rzeszowie

Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie po rozpatrzeniu uchwaly Nr XXII1/185/2026
Rady Gminy Krzywcza z dnia 12 lutego 2026 roku w sprawie warunkow i trybu finansowania rozwoju
sportu przez Gming Krzywcza - dzialajac na podstawie art. 11 ust. 1 pkt4 iart. 18a ust.3 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (t.j. Dz. U. z 2025 roku poz. 7) oraz art. 91
ust.1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2025 roku, poz. 1153 z p6zn. zm.)

stwierdza niewazno$¢ uchwaly Nr XXII1/185/2026 Rady Gminy Krzywcza zdnia 12 lutego
2026 roku w sprawie warunkow i trybu finansowania rozwoju sportu przez Gming Krzywcza w calo$ci
z powodu naruszenia przepisow:

1)art. 27 ust.2 ustawy z dnia 25 czerwca 2010 roku o sporcie (t.j. Dz.U. z 2024 roku, poz. 1488), art. 40
ust.1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2025 roku, poz. 1153 z pézn. zm.)
oraz art. 32 Konstytucji Rzeczy pospolitej Polskiej (Dz.U. z 1997 Nr 78, poz. 483 ze zm.) z uwagi na brak
zapewnienia rownosci podmiotéw ubiegajacych si¢ o dotacj¢ poprzez:

- brak ustalenia przez Rad¢ Gminy pelnych zasad ustalenia wysokos$ci dotacji, ktorg moze otrzymac
wnioskodawca,

- brak okreslenia zasad obnizenia wysokosci dotacji w sytuacji ustalenia w uchwale mozliwos$ci obnizenia
dotacji,

- brak okreslenia powiazania wyniku oceny wniosku wedtug okreslonych w § 4 ust.6 uchwaty kryteriow
1 wag — na wysokos¢ dotacji dla poszczegdlnych wnioskodawcow,

2) art. 27 ust.2 ustawy z dnia 25 czerwca 2010 roku o sporcie (t.j. Dz.U. z 2024 roku, poz. 1488) oraz
art. 40 ust.]1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (Dz.U.z 2025 roku, poz. 1153
z p6zn. zm.) z uwagi na niejasne i niepetne regulacje uchwaty poprzez:

- brak wyczerpujacego okreslenia  rodzaju wydatkow, ktore mogg by¢ finansowane $rodkami
pochodzacymi z udzielonej dotacji, poprzez uzycie w § 2 ust.3 uchwaty zwrotu ,,w szczego6lnosci”,

- brak okreslenia pelnego zakresu kontroli realizacji zadania poprzez uzycie w § 6 ust.l uchwaty
sformutowania ,,w szczegdlnosci”,

3) art. 221 ust.3 ustawy zdnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych (Dz.U. z 2025 roku,
poz 1483 zpdzn. zm.) poprzez pominigcie w elementach umowy zawieranej z klubem sportowym,
postanowienia dotyczgcego okreslenia terminu wykorzystania dotacji, nie dluzszego niz do dnia 31 grudnia
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danego roku budzetowego oraz poprzez okres$lenie niepelnego katalogu postanowien umownych stosujgc
przed okresleniem rodzaju postanowien umownych zapis ,,w szczegdlnosci”,

4) art. 7 ust. 3 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r. o postgpowaniu w sprawach dotyczacych pomocy
publicznej (Dz.U. z 2025 roku, poz. 468 zpdzn. zm.) poprzez brak zgloszenia projektu uchwaty, jako
projektu programu pomocy publicznej, Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow w celu
umozliwienia przedstawienia ewentualnych zastrzezen dotyczacych przejrzystosci zasad udzielania pomocy
publiczne;j.

Uzasadnienie

W dniu 12 lutego 2026 roku Rada Gminy Krzywcza podjeta uchwale Nr XXIII/185/2026 w sprawie
warunkow i trybu finansowania rozwoju sportu przez Gming Krzywcza.

Uchwata powyzsza wptynegta do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie w dniu 20 lutego
2026 roku. Wobec przedmiotowej uchwaly zostalo wszczgte postepowanie nadzorcze uchwala
Nr VIII/398/2026 Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie z dnia 3 marca 2026 roku.

Rozpatrujac ww. uchwate Rady Gminy Krzywcza w trybie nadzoru, Kolegium Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Rzeszowie ustalilo, ze Rada Gminy przedmiotowa uchwalg postanowita okresli¢ warunki
itryb udzielania przez Gming Krzywcza wsparcia finansowego w formie dotacji celowych na
przedsiewzigcia z zakresu rozwoju sportu. Cel publiczny z zakresu sportu Rada Gminy okreslita w § 1 ust. 2
uchwaty. Realizacja ustalonego celu publicznego, zgodnie z postanowieniami § 1 ust. 3 uchwaty nastapi
poprzez udzielanie dotacji kubom sportowym dzialajacym na obszarze Gminy Krzywcza i niedziatajacym
w celu osiagnigcia zysku, realizujacym cel publiczny z zakresu sportu okreslony w uchwale (§ 2 ust.1).
W § 2 ust.2 uchwaty wskazano zadania w zakresie sportu, na ktore moze by¢ przeznaczona dotacja a w § 3
ust.3 wymieniono ,,przyktadowe” koszty szczegdlowe, ktore moga by¢ finansowane ze $rodkow dotacji
stanowigc, ze ,dotacja w szczegdlnoSci moze byC¢ przeznaczona na pokrycie kosztow:” po czym
wymieniono w pkt 1) do 4) rodzaje kosztow merytorycznych, obstugi zadania, promocji zadania i innych
wymienionych w pkt 4). W § 3 uchwaty wymieniono wydatki ktére nie moga by¢ finansowane ze srodkow
z dotacji. Dotacje beda przyznawane na podstawie wnioskow o udzielenie dotacji sktadanych na formularzu,
ktorego wzor okreslono zatgczniku nr 1 do uchwaty. Okre$lono terminy sktadania wnioskéw o dotacje oraz
skutek nieztozenia wniosku w terminie (§ 4 ust. 1- 4). W § 4 ust.6 — 8 uchwaly przewidziano, ze wnioski
beda podlegaty ocenie wedtug kryteriow i wag ustalonych w ust.6. Oceny wnioskéw dokona komisja
powotlana przez Wojta Gminy. Po zapoznaniu si¢ z oceng wnioskoéw przez Komisje, Wojt podejmie decyzje
o przyznaniu dotacji. W §4 ust. 9 Rada Gminy postanowila o wysokosci dotacji w danym roku
budzetowym, stanowiac, ze udzielona dotacja wynosi maksymalnie 95% wartosci zadania, nie wigcej niz
srodki finansowe zabezpieczone w budzecie na realizacje zadania publicznego okreslone w § 1 pkt 2
uchwaty. W ust. 10 w § 4 przewidziano mozliwos$¢ obnizenia kwoty wnioskowanej dotacji, stanowiac ze
wysoko$¢ przyznanej dotacji moze by¢ nizsza od wnioskowanej przez klub sportowy lecz w tym przypadku
warunkiem zawarcia umowy bedzie korekta kosztorysu zadania. W § 5 uchwaty zawarto postanowienia
dotyczace wymogu podpisania umowy o dotacje w tym w ust. 4 okreslono minimalny zakres postanowien,
stanowigc, ze ,,Umowa powinna zawiera¢ w szczegdlnos$ci:

1)oznaczenie stron umowy,
2)opis zadania, w tym cel, na jaki dotacja zostala przyznana i sposob jego realizacji,
3)wysoko$¢ dotacji przyznanej klubowi sportowemu na realizacje zadania i warunki jej uruchomienia,

4)termin rozpoczecia i zakonczenia realizacji zadania, nie dtuzszy niz do 31 grudnia danego roku
budzetowego,

S)warunki przesunigcia srodkow w ramach dotacji,

6)sposob kontroli realizacji zadania i wydatkowanej dotacji,

7)sposéb i termin rozliczenia dotacji,

8)postanowienia dotyczace okolicznosci uzasadniajacych rozwigzanie umowy,

9)termin i zasady zwrotu niewykorzystanej czesci dotacji lub niewtasciwie wykorzystanej dotacji,
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10) postanowienia dotyczace wydatkowania dotacji zgodnie z przepisami o zamowieniach publicznych
oraz o finansach publicznych.”

Zapisy § 6 uchwaty dotycza okreslenia prawa gminy do kontroli realizacji zadania. W ust.2 tego przepisu
okreslono zakres kontroli w sposob otwarty poprzez uzycie zwrotu ,,w szczegdlnosci” przed wyliczeniem
podejmowanych dziatan i sposobdéw kontroli.

Zgodnie zpostanowieniem § 7 ust. 1 uchwaly, dotacja moze by¢ wykorzystana tylko w roku
budzetowym, na ktéry zostata przyznana. Klub sportowy, ktory otrzymat dotacje, bedzie zobowigzany do
sporzadzenia sprawozdania z wykorzystania dotacji, w terminie 30 dni po uptywie terminu, na ktory zostata
zawarta umowa (§ 7 ust.2) . W zalaczniku nr 2 do uchwaty okre§lono wzoér sprawozdania. Przepisy § 819
uchwaly dotycza uchylenia uchwatly z roku 2011, regulujgcej warunki i tryb wspierania sportu w Gminie
Krzywcza oraz wejscie w zycie badanej uchwaly jako aktu prawa miejscowego.

W trakcie postepowania wyjasniajacego ustalono, ze projekt uchwaly nie byt przedstawiony do
zaopiniowania Urzgdowi Ochrony Konkurencji i Konsumentéw pod wzgledem udzielania pomocy
publicznej przedsiebiorcom.

Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie zwazyto, co nastepuje:

Stosownie do postanowien wynikajacych zart. 18 ust.2 pkt15 ustawy dnia 8 marca 1990r.
o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2025 roku, poz. 1153 z p6zn. zm.), do wylacznej kompetencji rady gminy
nalezy stanowienie w innych sprawach zastrzezonych ustawami do kompetencji rady gminy. Zgodnie
zart. 40 ust. 1 ustawy zdnia 8 marca 1990 r. osamorzadzie gminnym, na podstawie upowaznien
ustawowych gminie przystuguje prawo stanowienia aktow prawa miejscowego obowigzujacych na obszarze
gminy. Przepisy rozpatrywanej uchwaty Rady Gminy Krzywcza nosza taki charakter, gdyz obowigzuja na
terenie Gminy Krzywcza, zawieraja normy postgpowania o charakterze generalnym i abstrakcyjnym,
bowiem kierowane sg do blizej nieokreslonego kregu odbiorcow. Zgodnie z powotanym wyzej przepisem,
rada gminy w ramach posiadanej kompetencji uprawniona jest do takiego stanowienia aktéw prawa
miejscowego, ktorych postanowienia nie sa sprzeczne z obowiazujacymi przepisami prawa powszechnie
obowigzujacymi lub nie stanowia niedopuszczalnej prawnie ich modyfikacji.

Zgodnie z art. 27 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 25 czerwca 2010 r. o sporcie (t.j. Dz.U. z 2026 roku, poz. 95),
tworzenie warunkow, w tym organizacyjnych, sprzyjajacych rozwojowi sportu stanowi zadanie wilasne
jednostek samorzadu terytorialnego. Organ stanowiacy jednostki samorzadu terytorialnego moze okreslic,
w drodze uchwaty, warunki i tryb finansowania tego zadania, wskazujac w uchwale cel publiczny z zakresu
sportu, ktory jednostka ta zamierza osiagnaé. Stosownie do art. 28 ust. 1 i ust. 2 tejze ustawy klub sportowy,
dzialajacy na obszarze danej jednostki samorzadu terytorialnego, niedziatajacy w celu osiagniecia zysku,
moze otrzymywac¢ dotacje celowa z budzetu tej jednostki na podstawie uchwaty, o ktérej mowa w art. 27
ust. 2, z zastosowaniem przepisow ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych w zakresie
udzielania dotacji celowych dla podmiotéw niezaliczanych do sektora finanséw publicznych
1 niedziatajacych w celu osiagniecia zysku.

W art. 32 Konstytucji RP zawarto nadrzedng zasad¢ réwnosci podmiotdéw wobec prawa. Przepis ten
stanowi, ze: ,,wszyscy sg wobec prawa rowni. Wszyscy majg prawo do réwnego traktowania przez wladze
publiczne”. Z zasady rowno$ci, wyrazonej w art. 32 ust. 1 Konstytucji RP, wynika nakaz jednakowego
traktowania podmiotéw prawa w obrebie okreslonej klasy (kategorii). Zasada rownosci polega na tym, ze
wszystkie podmioty prawa charakteryzujgce si¢ w rownym stopniu dang cechg istotng (relewantng) powinny
by¢ traktowane rowno, a wiec wedtlug jednakowej miary, bez zré6znicowan zaréwno dyskryminujacych, jak
i faworyzujacych. Oceniajac regulacje prawng z punktu widzenia zasady rownosci, nalezy rozwazy¢, czy
mozna wskaza¢ wspdlng ceche istotng uzasadniajgcg rowne traktowanie podmiotow prawa, biorgc pod
uwage tres¢ i cel danej regulacji prawnej (por. wyrok NSA z 13 kwietnia 2021 r., sygn. akt [ GSK 3329/18,
LEX 3185176). Przepisy art. 32 ust. 1 i 2 Konstytucji RP wymagaja zachowania rownosci i niestosowania
dyskryminacji na plaszczyznie stanowienia prawa (rowno$¢ wobec prawa) oraz na plaszczyznie stosowania
prawa. Nakaz takiego samego traktowania 0sob znajdujgcych si¢ w takiej samej sytuacji oraz odmiennego
traktowanie o0sob znajdujacych si¢ w sytuacji odmiennej, adresowany jest przede wszystkim do
prawodawcy, ktory tworzagc normy generalno-abstrakcyjne, powinien bra¢ pod uwage konieczno$é
stanowienia norm o takiej samej lub roznej treSci w zaleznosci od wskazanych powyzej sytuacji. Rowne
traktowanie osOb wymaga natomiast by organy stosujace prawo dokonywaty konkretyzacji norm generalno-
abstrakcyjnych w normy konkretno-indywidualne bez nieuzasadnionego réznicowania. Innymi stowy, by
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nie traktowaty odmiennie osob ze wzgledu na takie ich cechy, ktore nie sg prawnie relewantne (por. wyrok
NSA z 13 kwietnia 2021 r., sygn. akt I GSK 3327/18, LEX nr 3186943 i wyrok NSA z 9 grudnia 2022 roku,
sygn. akt I GSK 3135/18. Legalis nr 2863127 ). Dopuszczalne jest natomiast niejednolite traktowanie przez
prawo podmiotéw niemajgcych istotnej cechy wspolnej. Jednoczesnie z orzecznictwa Trybunatu wynika, ze
na gruncie zasady rownosci dopuszczalne jest odmienne traktowanie podmiotow podobnych. Zasada ta
nie ma bowiem charakteru absolutnego. Wszelkie odstepstwa od nakazu réwnego traktowania podmiotow
podobnych musza by¢ jednak przekonujaco uargumentowane. Musza pozostawa¢ w bezposrednim zwigzku
z celem 1 zasadniczg tredcig przepisow, w ktorych zawarta jest kontrolowana norma, oraz stuzy¢ realizacji
tego celu. Wymagaja racjonalnego uzasadnienia. Zrdéznicowanie musi by¢ ponadto proporcjonalne, to
znaczy pozostawa¢ w odpowiedniej proporcji do wagi interesow, ktore zostang naruszone w wyniku
nierdownego potraktowania podmiotdw podobnych. Odstgpstwa od zasady réwnosci musza takze by¢
uzasadnione innymi warto$ciami i zasadami konstytucyjnymi (zob. np. wyrok TK =z 3 pazdziernika
2000 r. K 33/99, OTK ZU nr 6/2000, poz. 188).

Rada Gminy Krzywcza w regulacjach dotyczacych wysokosci dotacji oraz mozliwosci jej obnizenia
(§ 4 ust. 9 1 10) nie wskazata dolnej granicy wysokosci dotacji i jednocze$nie nie wskazata zasad ustalenia
wysoko$ci dotacji oraz nie ustalita zasad obnizania dotacji gwarantujacych réwnos$¢ klubéw sportowych
ubiegajacych si¢ o dotacje, co oznacza dowolno$¢ ustalania wysoko$ci dotacji 1 obnizania wysokosci dotacji
przez organ wykonujacy uchwate. Rada Gminy nie okreslita takze, w jakiej zalezno$ci powinien pozostawac
wynik oceny merytorycznej wniosku w oparciu o kryteria i wagi okreslone w § 4 ust. 6 uchwaly w stosunku
do poziomu przyznawanego dofinansowania z budzetu Gminy Krzywcza.

Brak okreslenia precyzyjnych zasad ustalenia wysokosci dotacji i jej obnizania w sytuacji dopuszczenia
takiej mozliwos$ci - w sposob razacy narusza konstytucyjng zasade rownosci okreslong w art. 32 Konstytucji
oraz przepisy art.27 ust.2 ustawy zdnia 25 czerwca 2010roku o sporcie (t.j. Dz.U.z2024 roku,
poz. 1488) oraz art. 40 ust.1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2025 roku,
poz. 1153 zpdzn. zm.), przewidujace kompetencje rady gminy do podjecia uchwaly w sprawie
przyznawania dotacji klubom sportowym. Niekompletne regulacje w akcie prawa miejscowego oznaczaja
przyznanie dowolnosci w tym zakresie organowi wykonawczemu, co nie gwarantuje zachowania zasady
rownosci podmiotéw ubiegajacych si¢ o dotacje zbudzetu Gminy Krzywcza. Stanowisko takie zostato
rowniez wyrazone w wyroku WSA w Rzeszowie z dnia 10 maja 2018 I SA/Rz 266/18 w ktorym wedlug
Sadu, uchwata regulujaca zasady udzielania dotacji konkretnym beneficjentom okresla warunki ubiegania
si¢ o nie, wsrdd ktorych miesci si¢ rowniez sprecyzowana wysoko$¢ dotacji, o jaka moze ubiega¢ si¢ dany
podmiot.

Zgodnie z postanowieniami § 6 1§ 143 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 20 czerwca
2002 r. w sprawie ,,Zasad techniki prawodawczej” (Dz.U. z 2016 r. poz. 283 z p6zn. zm.), przepisy ustawy
redaguje sie¢ tak, aby doktadnie i w sposob zrozumiaty dla adresatow zawartych w nich norm wyrazaty
intencje prawodawcy, a do projektow aktoéw prawa miejscowego stosuje si¢ odpowiednio zasady wyrazone
w dziale I w rozdziatach 1-7. Z postanowien tych oraz z uksztattowanego orzecznictwa wynika generalna
zasada, aby przepisy prawa byly jasne, to znaczy precyzyjne i komunikatywne.

Uchwata Rady Gminy Krzywcza w sprawie okreslenia warunkow i trybu finansowania rozwoju sportu na
terenie Gminy Krzywcza jest aktem prawa miejscowego, powszechnie obowigzujacego na obszarze gminy.
Przepisy prawa miejscowego winny by¢ jasne i wyczerpujace, a adresat aktu prawa miejscowego nie moze
by¢ zaskakiwany niezrozumiatymi badz niepelnymi regulacjami prawnymi.

W zwiazku z powyzszym, postanowienia § 2 ust. 3 1 § 6 uchwaly, w zakresie stow: ,,w szczeg6lnosci”
jako kreujace luz decyzyjny, umozliwiajacy przeznaczanie $rodkéw z dotacji na inne niewymienione
w uchwale koszty oraz podejmowanie w ramach kontroli innych czynno$ci nie wynikajgcych z uchwaty,
stanowi istotne naruszenie przepisu art. 27 ust. 2 ustawy o sporcie.

Z kolei zgodnie przepisami art. 221 ust.2 i 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych
(Dz.U. z 2025 roku, poz 1483 z p6zn. zm.), udzielenie dotacji, jezeli dotyczy innych zadan niz okreslone
w ustawie z dnia 24 kwietnia 2003 roku o pozytku publicznym i wolontariacie, nast¢puje na podstawie
umowy jednostki samorzadu terytorialnego z podmiotem, ktéremu przyznano dotacje. Ustawowe wymogi,
jakie powinna zawiera¢ umowa, zostaly okreslone w art. 221 ust. 3 ustawy o finansach publicznych. Wsrod
tych wymogoéw w pkt 3, przewidziano postanowienia dotyczace okreslenia terminu wykorzystania dotacji,
nie dluzszego niz do dnia 31 grudnia danego roku budzetowego. W § 5 ust.4 uchwaty Rady Gminy
Krzywcza w postanowieniach, ktore powinna zawieraC umowa zawierana zklubem sportowym,
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nie przewidziano regulacji dotyczacej okreSlenia terminu wykorzystania dotacji. Co prawda termin ten
zostal okreslony w § 7 uchwaty ale zgodnie ze wskazanym przepisem art. 221 ust. 3 pkt 3, powinien zostaé
okreslony w umowie zawieranej z podmiotem otrzymujacym dotacjg. Stanowiac w § 5 ust. 4 przedmiotowej
uchwaly o przyktadowych elementach umowy zawieranej z klubem sportowym, ktéremu zostata przyznana
dotacja, z pominigciem ustawowego wymogu okre$lenia w umowie terminu wykorzystania dotacji, Rada
Gminy naruszyla w istotny sposob art. 221 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych,
gdyz okreslita tre§¢ umowy o udzielenie dotacji z budzetu gminy dla klubu sportowego niezgodnie
z postanowieniami tej ustawy, ktdre te tres¢ reguluja w sposdb wyczerpujacy.

Ponadto w toku prowadzonego postepowania wyjasniajacego ustalono, ze projekt uchwaly Rady Gminy
Krzywcza w sprawie warunkow i trybu finansowania rozwoju sportu przez Gming Krzywcza, nie zostat
zgloszony Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, w trybie art. 7 ust. 3 ustawy z dnia
30 kwietnia 2004 r. o postgpowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej (Dz.U.z2025 roku,
poz. 468 zpdzn. zm.). W mysl powotanego przepisu, projekt programu pomocowego przewidujacy
udzielanie pomocy de minimis podlega zgloszeniu Prezesowi Urzgdu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw, ktoéry w terminie 14 dni moze przedstawi¢ zastrzezenia dotyczace przejrzystosci zasad
udzielania pomocy. Zapisy uchwaty wskazuja, ze jest ona kierowana do klubé6w sportowych dziatajacych na
terenie Gminy Krzywcza, niedziatajacych w celu osiagnigcia zysku, co jednak nie przesadza, ze nie moga
one prowadzi¢ dziatalnosci gospodarczej. Fakt nieudzielania pomocy publicznej klubom sportowym,
powinien zosta¢ jednoznacznie stwierdzony przez organ stanowiacy poprzez sprecyzowanie w uchwale, ze
dofinansowanie w formie dotacji celowej przystuguje klubom sportowym niedziatajacym w celu osiaggniccia
zysku i nieprowadzacym dziatalnosci gospodarczej. Lokalne kluby sportowe, co do zasady nie prowadza
dziatalno$ci gospodarczej, w przeciwienstwie do zawodowych klubéw sportowych, dlatego otrzymane przez
nie wsparcie ze srodkow publicznych nie jest objete zasadami udzielania pomocy publicznej.

Majac na wzgledzie powyzsze Kolegium Izby orzeklo jak w sentencji.

Na niniejszg uchwalg przystuguje Gminie prawo wniesienia skargi do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Rzeszowie za posrednictwem Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Rzeszowie w terminie 30 dni od doreczenia niniejszej uchwaty.

Mirostaw Paczocha

Prezes
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