DZIENNIK URZEDOWY

WOJEWODZTWA POMORSKIEGO

GdaﬁSk, dnla 25 Sierpnia 2015 T. Elektronicznie podpisany przez:

Ewa Kuczynska
Data: 2015-08-25 15:24:26

Poz. 2724

UCHWALA NR 207/G285/D/15
KOLEGIUM REGIONALNEJ 1ZBY OBRACHUNKOWEJ W GDANSKU

z dnia 20 sierpnia 2015 r.

Dziatajac na podstawie art. 11 ust. 1 pkt 4 oraz art. 18 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992r.
o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jednolity: Dz.U.z2012r. poz. 1113z pdézn. zm.),
art. 7 ust. 3 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004r. o postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej
(tekst jednolity: Dz. U. z 2007r. Nr 59, poz. 404 z p6zn. zm.), art. 40 ust. 1 i art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca
1990r. o samorzadzie gminnym (tekst jednolity: Dz. U. z 2013r. poz. 594 z p6zn. zm.), art. 43 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (tekst jednolity: Dz. Uz 2013r. poz. 885z pdzn. zm.),
art. 403 ust. 4-6 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony $rodowiska (tekst jednolity: Dz. U. z 2013r.
poz. 1232 z p6zn. zm.), § 1151 § 116 w zw. z § 143 zatacznika do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie ,,Zasad techniki prawodawczej” (Dz. U. Nr 100, poz. 908)

— Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Gdansku po rozpoznaniu uchwaty Nr XIII/86/2015
Rady Gminy Trabki Wielkie zdnia 31lipca 2015r. w sprawie przyjecia ,,Regulaminu udzielania
dofinansowania na przedsigwzigcia zwigzane z usuwaniem wyroboéw zawierajacych azbest z terenu Gminy
Trabki Wielkie”

orzeka niewazno$¢ badanej uchwaty.
UZASADNIENIE

W dniu 10 sierpnia 2015 roku wptyneta do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Gdansku uchwata Nr
XI11/86/2015 Rady Gminy Trabki Wielkie zdnia 31 lipca 2015r. w sprawie przyjecia ,,Regulaminu
udzielania dofinansowania na przedsiewzigcia zwigzane z usuwaniem wyrobow zawierajacych azbest
zterenu Gminy Trabki Wielkie”, za§ w dniu 20 sierpnia 2015 roku byla ona przedmiotem badania
Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Gdansku.

Rada Gminy Trabki Wielkie podjeta ww. uchwate, powotujac si¢ w podstawie prawnej na przepis
art. 403 ust. 4i 5w zw. z art. 400a ust. 1 ustawy Prawo ochrony $rodowiska, art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy
0 samorzadzie gminnym oraz art. 221 ustawy o finansach publicznych.

Analiza tre$ci powyzszej uchwaly wykazata, ze jest ona obarczona wadami o charakterze istotnego
naruszenia prawa, bowiem zawiera postanowienia niezgodne m.in. z ustawa o postgpowaniu w sprawach
dotyczacych pomocy publicznej, ustawa Prawo ochrony Srodowiska, ustawg o samorzadzie gminnym
i ustawg o finansach publicznych.

W zalaczniku do badanej uchwaly Rada Gminy Trabki Wielkie ustalifa ,,Regulamin udzielania
dofinansowania na przedsiewzigcia zwigzane z usuwaniem wyroboéw zawierajacych azbest z terenu Gminy
Trabki Wielkie”.

W § 1ust.2ww. Regulaminu Rada Gminy postanowita, ze: ,,.Dodatkowe warunki itryb przyznania
dotacji, jesli stanowitaby pomoc publiczng okresla § 8”.

Z kolei w § 8 Regulaminu Rada ustalita, ze: ,Je$li przyznawana dotacja po stronie wnioskodawcy
stanowi¢ bedzie pomoc publiczna, w rozumieniu art. 107 ust. 1 Traktatu o Funkcjonowaniu Unii
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Europejskiej (t.j. Dz. Urz. UE z 2012 r. seria C, Nr 326 str. 47) warunkiem rozpatrzenia wniosku o zawarcie
umowy o dotacje jest dodatkowo:

1) spetnienie przez wnioskodawce wymagan okreslonych, w przepisach prawa Unii Europejskiej

2) przedilozenie przez wnioskodawce dokumentow i informacji okreslonych w art. 37 ust. 1 ustawy
2 30.04.2004 r. o postgpowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej (t.j. Dz. U. z 2007r. Nr 59, poz.
404 ze zm.) oraz W rozporzadzeniu Rady Ministrow z29.03.2010 r. w sprawie zakresu informacji
przedstawionych przez podmiot ubiegajacy si¢ o pomoc de minimis (Dz. U. Nr 53, poz. 311)”.

W nawigzaniu do powyzszego Kolegium tut. Izby wskazuje na tres¢ art. 403 ust. 6 zdanie drugie ustawy
Prawo ochrony $rodowiska, zgodnie z ktérym w przypadku, gdy dotacja stanowi pomoc publiczng lub
pomoc de minimis, jej udzielenie nastepuje zuwzglednieniem warunkéw dopuszczalnosci tej pomocy
okreslonych w przepisach prawa Unii Europejskiej.

Wprowadzenie i udzielanie pomocy de minimis obwarowane jest szczegdlnymi wymogami, okreslonymi
W ustawie 0 postgpowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej, a w szczegdlno$ci powinnosciag
przedstawienia projektu uchwaty przewidujacej udzielenie pomocy de minimis Prezesowi Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow, ktory w terminie 14 dni moze przedstawi¢ zastrzezenia dotyczace
przejrzystosci zasad udzielania pomocy (art. 7 ust. 3 ww. ustawy).

Tymczasem z uzyskanych informacji wynika, ze przed podjeciem badanej uchwaly Rada Gminy
nie przedstawita jej projektu Prezesowi Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow. Powyzsze stanowi,
zdaniem Kolegium tut. Izby, istotne naruszenie art. 7 ust. 3 ustawy 0 postepowaniu w sprawach dotyczacych
pomocy publicznej skutkujace konieczno$cia orzeczenia niewaznos$ci badanej uchwaty.

Ponadto Kolegium Izby stwierdzito, ze w § 1 ust. 1 zalacznika do uchwaty Rada Gminy ustalita, ze:
»Regulamin okre§la zasady przyznawania dofinansowania na realizacj¢ przedsiewzig¢ polegajacych na
demontazu, zbieraniu, transporcie 1 unieszkodliwianiu odpadoéw zawierajacych azbest, z obiektow
budowlanych zlokalizowanych na terenie Gminy Trabki Wielkie dla osob fizycznych i podmiotow
posiadajacych tytul prawny do nieruchomosci, na ktérej znajduja sie wyroby zawierajace azbest”. Dalej
w § 2 ust. 1 zalagcznika do uchwaty Rada ustalita: ,,O dotacj¢ moga ubiega¢ si¢ podmioty okreslone w z
§ 1 ust. 1 posiadajace tytul prawny do nieruchomosci, zlokalizowanej na terenie Gminy Trabki Wielkie, na
ktorej zamierzaja zrealizowac przedmiotowe przedsiewzigcie.”

Zdaniem Kolegium Izby tres¢ § L ust. 11 § 2 ust. 1 zakwestionowanego zatacznika do uchwaty narusza
art. 403 ust. 4 ustawy Prawo ochrony srodowiska, gdyz ogranicza krag podmiotéw uprawnionych do
otrzymania dofinansowania.

Zgodnie bowiem zart. 3 pkt 41 ustawy Prawo ochrony srodowiska przez tytul prawny rozumie si¢
»prawo wlasno$ci, uzytkowanie wieczyste, trwaly zarzad, ograniczone prawo rzeczowe albo stosunek
zobowigzaniowy”. Przymiot posiadania tytutlu prawnego do nieruchomosci wyklucza zatem z zakresu
podmiotow uprawnionych do korzystania z finansowania m.in. wspdélnoty mieszkaniowe, ktore zgodnie
z ustawa z dnia 24 czerwca 1994r. o wiasnosci lokali (Dz.U. z 2000r. Nr 80, poz. 903 ze zm.) nie posiadaja
tytutu prawnego do nieruchomos$ci w znaczeniu powyzszej definicji, wtym nie posiadajg prawa do
dysponowania nieruchomoscia, tj. rozporzadzania nig czy zbywania.

Zgodnie natomiast z art. 403 ust. 4 ustawy Prawo ochrony $rodowiska: Finansowanie ochrony srodowiska
i gospodarki wodnej, 0 ktérym mowa w ust. 1 i 2, moze polega¢ na udzielaniu dotacji celowej w rozumieniu
przepisow ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych z budzetu gminy lub budzetu powiatu
na finansowanie lub dofinansowanie kosztow inwestycji:

1) podmiotdéw niezaliczonych do sektora finanséw publicznych, w szczeg6dInosci:
a) 0sob fizycznych,

b) wspolnot mieszkaniowych,

¢) 0sob prawnych,

d) przedsi¢biorcow;

2) jednostek sektora finanséw publicznych bedgcych gminnymi lub powiatowymi osobami prawnymi.
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W ww. ustawie okreslony wiec zostat krag podmiotéw uprawnionych do uzyskania dotacji celowej na
zadania z zakresu ochrony $rodowiska i gospodarki wodnej. Uzycie przez ustawodawce wyrazenia ,,w
szczegOlnosci” wskazuje na mozliwo$¢ rozszerzenia tego kregu, natomiast rada gminy wykonujac
postanowienia ustawy nie ma podstaw prawnych do zawezania kregu podmiotéw, ktorym nalezy przyznaé
dotacje.

Postanowienia uchwaly ograniczajace krag podmiotow do osob fizycznych i podmiotow posiadajacych
tytut prawny do nieruchomosci sa zatem, w ocenie Kolegium Izby, sprzeczne z art. 403 ust. 4 ustawy Prawo
ochrony $rodowiska.

Ponadto postanowienia te naruszajg przepis § 116 w zw. z § 143 zalacznika do rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministrow w sprawie ,,Zasad techniki prawodawczej”, zgodnie z ktorym w aktach prawa miejscowego
nie zamieszcza si¢ przepisOw niezgodnych zustawa upowazniajacg lub  zinnymi ustawami
i ratyfikowanymi umowami mi¢dzynarodowymi, chyba ze przepis upowazniajacy wyraznie na to zezwala.

Kolegium Izby wskazuje roéwniez, ze ograniczenie w dostgpie do dotacji narusza art. 43 ustawy
o finansach publicznych, z ktérego wynika, ze prawo realizacji zadan finansowanych ze S$rodkow
publicznych przystuguje ogétowi podmiotéw, chyba ze odrebne ustawy stanowig inaczej. Z uwagi na to, ze
ustawa Prawo ochrony srodowiska w art. 403 ust. 4 okresla krag podmiotéw uprawnionych do otrzymania
dotacji (a podkresli¢ nalezy, ze jest to katalog otwarty), brak jest podstaw do ustanawiania przez rade gminy
ograniczen podmiotowych w zakresie udzielania dotacji na zadania zwigzane z usuwaniem
i unieszkodliwianiem wyroboéw zawierajacych azbest.

Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, ze ograniczenie przyznawania dotacji z budzetu gminy Trabki Wielkie do
wybranych grup beneficjentow narusza konstytucyjng zasade roéwnosci wynikajaca z art. 37 ust. 1w
zwigzku zart. 32 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Zgodnie z powyzszymi przepisami osoby
znajdujace si¢ pod wladza Rzeczypospolitej Polskiej sa rowne wobec prawa oraz maja prawo do rownego
traktowania przez wladze publiczne takze w zyciu spotecznym igospodarczym. Przepisy prawa
miejscowego nie moga wprowadza¢ zatem roznic migdzy podmiotami znajdujacymi si¢ w takiej samej
sytuacji faktycznej i prawnej, powodujacych uprzywilejowanie jednych, a dyskryminacje innych.

7 uwagi na powyzsze, zdaniem Kolegium Izby, postanowienia § 1ust.1i § 2 ust. 1 Regulaminu
W istotny sposob naruszajg ww. przepisy, w tym art. 403 ust. 4 ustawy Prawo ochrony $rodowiska oraz
art. 43 ustawy o finansach publicznych.

Ponadto w § 3 ust. 2 i 3 Regulaminu Rada Gminy postanowita, ze:

»2. Wysokos¢ dotacji udzielonej przez Gminge moze stanowi¢ do 100% catkowitego kosztu demontazu,
zbierania, transportu i utylizacji, nie wigcej jednak niz kwota okreSlona przez Wojewodzki Fundusz
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Gdansku na dany rok budzetowy.

3. W przypadku gdy elementy zawierajace azbest sg juz zdemontowane i sktadowane na posesji,
dofinansowanie moze stanowi¢ do 100% catkowitego kosztu zwigzanego ze zbieraniem, transportem
i utylizacja azbestu, nie wigcej jednak niz kwota okreslona przez Wojewodzki Fundusz Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Gdansku na dany rok budzetowy.”

Zdaniem Kolegium Izby ustalenie wuchwale Rady Gminy Trgbki Wielkie, ze wysokos$¢ dotacji
udzielonej przez Gming moze stanowi¢ do 100% catkowitego kosztu demontazu, zbierania, transportu
i utylizacji, nie wiecej jednak niz kwota okre§lona przez Wojewédzki Fundusz Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej w Gdansku na dany rok budzetowy, nie stanowi jednoznacznego okreSlenia zasad
udzielania dotacji celowej ze srodkow finansowych przeznaczonych na finansowanie ochrony srodowiska
i gospodarki wodnej, 0 ktorych mowa w art. 403 ust. 5 ustawy Prawo ochrony srodowiska.

Zgodnie z przywolanym wyzej przepisem zasady udzielania dotacji celowej, o ktorej mowa
w art. 403 ust. 4 ww. ustawy, obejmujace w szczegolnosci kryteria wyboru inwestycji do finansowania lub
dofinansowania oraz tryb postepowania w sprawie udzielania dotacji isposob jej rozliczania okresla
odpowiednio rada gminy albo rada powiatu w drodze uchwaty.

Okreslenie wysokos$ci dotacji w sposob ustalony w badanej uchwale jest nieprecyzyjne, gdyz wskazuje
jedynie gorna granice wielkosci dotacji, pozostawiajac swobode ustalania kwoty udzielanej dotacji od tej
granicy w dot. Powoduje to, ze ubiegajacy sie o dotacje beneficjent nie bedzie miat wiedzy, jakiej kwoty
dotacji z budzetu gminy moze oczekiwaé. Brak ustalenia w uchwale, jaka cze$¢ poniesionych kosztow
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zadania zostanie objeta refundacjg, pozostawia dowolno$¢ organowi wykonawczemu w zakresie obliczania
wysoko$ci dofinansowania przy rozpatrywaniu wnioskéw poszczegdlnych podmiotow. Oznacza wigc
przeniesienie uprawnienia rady do jej ustalenia na organ wykonawczy i stanowi istotne naruszenie
art. 403 ust. 5 ustawy Prawo ochrony $rodowiska i art. 40 ust. 1 ustawy o0 samorzadzie gminnym.

Zdaniem Kolegium Izby na podstawie przepisu art. 403 ust. 5 ustawy Prawo ochrony $rodowiska rada
gminy winna jednoznacznie okresli¢ wysoko$¢ dofinansowania, poniewaz to organowi stanowigcemu
gminy zgodnie z art. 40 ust. 1 ustawy 0 samorzadzie gminnym przystuguje prawo stanowienia aktow prawa
miejscowego obowigzujacych na obszarze gminy, na podstawie upowaznien ustawowych. Rozpatrywana
uchwata stanowi akt prawa miejscowego, ktory zawiera przepisy skierowane do nieokreslonego kregu
podmiotow. Regulacje w niej zawarte musza by¢ sformutowane w sposob jasny i precyzyjny tak, aby ich
stosowanie nie skutkowato dyskryminacjg niektorych z uprawnionych osob.

Podobne stanowisko w kwestii okreslenia przez rad¢ gminy wielko$ci udzielanej dotacji zajat
Wojewodzki Sad Administracyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 22 lutego 2012 r. sygn. akt. | SA/Sz
52/12, stwierdzajac, ze: ,,Dla prawidlowego wydania uchwaty w przedmiocie dotacji do przedsiewzigé
W postaci przydomowych oczyszczalni $ciekow wiasciwe bylo zatem takie ustalenie zakresu dotacji
i stawek dotacji, ktorych obliczenie nie sprawiatoby trudnosci beneficjentom w jej wyliczeniu, co
przyktadowo moglo zosta¢ zrealizowane poprzez wskazanie w uchwale, ze np.: "wnioskodawca moze
uzyska¢ dotacj¢ na realizacje wskazanego przedsigwzigcia w wysokosci 50 % udokumentowanych
fakturami wydatkow, lecz nie wigcej niz ...", ktore to zapisy - jak wskazuje praktyka - sa powszechnie
stosowane przez inne rady gminy (...).”

W konsekwencji powyzszego Sad uznal, ze nieokreslenie w sposob jasny i precyzyjny wysokosci dotacji
przyznawanej wnioskodawcom  spetniajgcym  warunki  okreSlone w uchwale, narusza przepis
art. 403 ust. 5 ustawy Prawo ochrony $rodowiska.

Kolegium Izby stwierdzilo takze, ze w § 3 ust. 5 Regulaminu Rada ustalita, ze: ,,Wnioski zloZzone
w danym roku i nie zrealizowane w ustalonym terminie ulegaja wygasnigciu.”.

Z §5ust. 1 Regulaminu wynika natomiast, ze: ,,Przyznanie dotacji uzaleznione jest od mozliwos$ci
finansowych Gminy, tj. uzyskania przez Gming Trabki Wielkie dofinansowania z Wojewodzkiego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Gdansku”.

W ocenie Kolegium Izby zawarte w § 3 ust. 5i § 5 ust. 1 Regulaminu postanowienia wykraczaja poza
zakres upowaznienia dla rady gminy wynikajgcego z art. 403 ust. 5 ustawy Prawo ochrony s$rodowiska.
Okreslajac zasady udzielania dotacji organ stanowiagcy jednostki samorzadu terytorialnego powinien tak
formutowaé postanowienia uchwaly, aby adresat wyznaczonych w niej norm w sposob niebudzacy
watpliwosci mogt ustali¢, jak ma postgpi¢, aby skutecznie ubiegaé sie o przyznanie dotacji z budzetu
jednostki. Kolegium Izby podkresla takze, ze stosownie do ugruntowanego w orzecznictwie sadow
administracyjnych pogladu przepisy prawa miejscowego powinny by¢ sformutowane jasno i w sposob
zrozumialy dla abstrakcyjnego adresata tego aktu.

Tymczasem postanowienia § 3ust. 51 § 5ust. 1 Regulaminu mogg prowadzi¢ do nieuzasadnionej
dowolnosci w przyznawaniu dotacji, pozbawiajac niektorych wnioskodawcow prawa do jej otrzymania (np.
poprzez wyczerpanie limitu srodkow zarezerwowanych w budzecie przez pierwszego wnioskodawce), co
dodatkowo moze prowadzi¢ do naruszenia zasady jawnos$ci iprzejrzystosci gospodarowania $rodkami
pienig¢znymi, zaplanowanymi na ten cel w budzecie gminy.

Podobne stanowisko wyrazone zostalo w ww. wyroku Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego
w Szczecinie z dnia 22 lutego 2012 r. sygn. akt. | SA/Sz 52/12.

Z powyzszych wzgleddw, w ocenie Kolegium Izby, postanowienia te wykraczaja poza zakres
upowaznienia ustawowego Rady Gminy do podjecia uchwatly.

Dodatkowo z § 5 ust. 3 Regulaminu wynika, ze: ,,Wydatkowanie dotacji podlega przepisom ustawy
z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych (tj. Dz.U. z 2013r. poz. 907 ze zm.) oraz ustawy
z dnia 30 kwietnia 2004r. o postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej (tj. Dz.U. z 2007r.
Nr 59, poz. 404 ze zm.).”

W ocenie Kolegium Izby powyzsze zapisy takze wykraczaja poza zakres upowaznienia do podjecia
badanej uchwaty, wynikajacy z art. 403 ust. 5 ustawy Prawo ochrony srodowiska.
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Kolegium Izby wskazuje, ze zgodnie z art. 94 zd. 1 Konstytucji RP organy samorzadu terytorialnego oraz
terenowe organy administracji rzadowej, na podstawie i w granicach upowaznien zawartych w ustawie,
ustanawiajg akty prawa miejscowego obowigzujace na obszarze dzialania tych organow. Ponadto stosownie
do przepisu § 115 w zw. z § 143 zatacznika do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw w sprawie ,,Zasad
techniki prawodawczej”, w aktach prawa miejscowego zamieszcza si¢ tylko przepisy regulujace sprawy
przekazane do unormowania w przepisie upowazniajacym (upowaznieniu ustawowym).

Realizujac kompetencje prawodawcza organ stanowiacy jednostki samorzadu terytorialnego musi zatem
$cisle uwzglednia¢ wytyczne zawarte w upowaznieniu ustawowym. Zgodno$¢ z prawem aktu wydawanego
na podstawie tego upowaznienia polega natomiast na pelnym zrealizowaniu tego upowaznienia, bez
mozliwosci wybiorczego, dowolnego czy tez czgsciowego stosowania przepisu. W orzecznictwie sagdow
administracyjnych i nauce prawa nie budzi watpliwosci reguta interpretacyjna administracyjnego prawa
materialnego, zgodnie z ktora ,,dozwolone jest tylko to, co wynika z przepisow prawa” (por. wyrok NSA
z dnia 19 marca 2008r., Il GSK 427/07) (vide art. 7 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej).

Tymczasem zaden z przepisoOw ustawy Prawo ochrony Srodowiska, jak rowniez z pozostatych przepiséw
przywotanych w podstawie prawnej uchwaly, nie upowaznia do zobowigzania przez rade gminy
beneficjenta dotacji do wydatkowania srodkow zgodnie z ww. ustawami. Co wigcej w art. 3 ust. 1 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamoéwien publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2013r. poz. 907 z p6zn.
zm.) wymienione zostaly podmioty zobligowane do udzielania zamowien w trybie ina zasadach
okreslonych wtejze ustawie. Przepisy nie maja zastosowania do jednostek niezaliczanych do sektora
finansow publicznych korzystajacych ze Srodkow publicznych, ktérych przedmiotem zamoéwienia beda
prace polegajace na demontazu, zbieraniu, transporcie i utylizacji odpadow zawierajacych azbest. Z kolei
zasady stosowania ustawy 0 postgpowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej wynikaja
z przedmiotowej ustawy. Lokalny prawodawca nie jest zatem upowazniony do nakladania na adresatow
aktow prawa miejscowego obowigzkow, ktére nie wynikajg z przepisOw rangi ustawowej, aw
szczegoOlnosci nie wynikaja z upowaznienia do podjgcia badanej uchwaty.

Z uwagi na zakres i charakter stwierdzonych w badanej uchwale naruszen prawa, Kolegium Izby uznato,
ze konieczne jest orzeczenie niewaznosci catej uchwaty.

Biorgc powyzsze pod uwage Kolegium tut. Izby postanowito jak w sentencji.

Na niniejszg uchwate Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Gdansku przystuguje skarga do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gdansku w terminie 30 dni od daty jej doreczenia, wnoszona za
posrednictwem tutejszej 1zby.

Zastepca Prezesa Regionalne;j
Izby Obrachunkowej
w Gdansku

Jozef Orlowski
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