DZIENNIK URZEDOWY

WOJEWODZTWA LUBELSKIEGO

Lublin, dnia 4 pazdziernika 2024 r. Podpisany przez:

Pawet Chrusciel; LUW w Lublinie
Data: 04.10.2024 14:57:23

Poz. 4760

Sygn. akt III SA/Lu 238/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 11 czerwca 2024 r.
Wojewddzki Sad Administracyjny w Lublinie w sktadzie nastepujacym:

Przewodniczacy Se¢dzia WSA Ewa Ibrom (sprawozdawca)
Sedziowie Sedzia WSA Jerzy Drwal
Sedzia WSA Iwona Tchorzewska

po rozpoznaniu w dniu 11 czerwca 2024 r.

na posiedzeniu niejawnym w trybie uproszczonym
sprawy ze skargi Wojewody Lubelskiego

na uchwate Rady Miejskiej w Opolu Lubelskim

z dnia 19 stycznia 2024 r. nr LX1/516/2024

w przedmiocie ustalenia wysokosci ekwiwalentu pienigznego dla strazakow-ratownikoéw ochotniczych strazy
pozarnych bioracych udziat w dziataniach ratowniczych, akcjach ratowniczych, szkoleniach lub ¢wiczeniach

stwierdza niewazno$¢ zaskarzonej uchwaty w § 1 w czg$ci w brzmieniu: ,,dla cztonkéw ochotniczych strazy
pozarnych zterenu gminy Opole Lubelskie” iw pkt2§ 1w cze$ci w brzmieniu: ,,organizowanym przez
Panstwowg Straz Pozarng lub gming” oraz w § 2 — w catosci.

11
Na oryginale wlasciwe podpisy; za zgodnos¢ z oryginatem.
Sygn. akt [II SA/Lu 238/24
Uzasadnienie

Zaskarzong uchwata Nr LXI/516/2024 zdnia 19 stycznia 2024 r. w sprawie ustalenia wysokoSci
ekwiwalentu pieni¢znego dla strazakow-ratownikow ochotniczych strazy pozarnych biorgcych udziat
w dzialaniach ratowniczych, akcjach ratowniczych, szkoleniach lub ¢wiczeniach Rada Miejska w Opolu
Lubelskim w § 1 ustalita ekwiwalent pieni¢zny dla czlonkéw ochotniczych strazy pozarnych z terenu gminy
Opole Lubelskie w nastepujacy sposob:

1. za kazda rozpoczg¢ta godzing udzialu w dzialaniu ratowniczym lub akcji ratowniczej w wysokosci
20,00 zt;
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2. za kazdg rozpoczetg godzing udzialu w szkoleniu pozarniczym lub ¢wiczeniach organizowanym przez
Panstwowga Straz Pozarng lub gmine w wysokosci 10,00 zt.

W § 2 wskazano, ze wyplata ekwiwalentu bedzie nastgpowaé kwartalnie.

Podstawe prawng uchwaly stanowily przepisy art. 15 ust. 1 iust. 2 ustawy zdnia 17 grudnia 2021 r.
o ochotniczych strazach pozamych (Dz. U. z 2023 r. poz. 194 z p6zn. zm.), dalej jako ,,ustawa”.

Wojewoda Lubelski w skardze do Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Lublinie zaskarzyl powyzsza
uchwale w czesSci obejmujacej: § 1 w brzmieniu: ,,dla cztonkdédw i ochotniczych strazy pozarnych z terenu
gminy Opole Lubelskie", § 1 pkt 2 w brzmieniu: ,,organizowanym przez Panstwowg Straz Pozarng lub gming"
oraz § 2.

Wojewoda wniost o stwierdzenie niewaznosci uchwaty we wskazanej czesci.

W uzasadnieniu skargi Wojewoda powotal na wstepie przepisy art. 15 ust. 1 i ust. 2 ustawy, podnoszac, ze §
1, § 1 pkt2oraz § 2 uchwaly w powolanym wyzej brzmieniu nie znajduja uzasadnienia w obowigzujacych
przepisach prawnych.

Wojewoda podniost, ze unormowanie § 1 w zakresie, w jakim stanowi o ustaleniu ekwiwalentu pieni¢znego
dla cztonéw ochotniczych strazy pozarnych, jest sprzeczne zart. 15 ust.2 w zw. zust. 1 iust. la ustawy.
Podniost, ze z powotanych przepisow wynika, ze do ekwiwalentu pienieznego za uczestniczenie w dziataniu
ratowniczym, akcji ratowniczej, szkoleniu lub ¢wiczeniu uprawnieni sg strazacy ratownicy OSP, a nie wszyscy
cztonkowie OSP. Ekwiwalent pieni¢zny otrzymuja rowniez kandydaci na strazaka ratownika OSP, o ktorych
mowa w art. 9 ust. 2 pkt 1 oraz strazacy ratownicy OSP, ktorzy brali udzial w dzialaniach, o ktérych mowa
w art. 3 pkt 7 - stosownie do posiadanych przez gmine¢ srodkow finansowych. Ustawa okresla precyzyjnie krag
podmiotow, ktorym przystuguje ekwiwalent pieniezny, ktérego wysokos¢ ustala Rada na podstawie
upowaznienia przyznanego jej wart. 15 ust. 2, z zastrzezeniem, ze kandydaci na strazaka ratownika OSP
otrzymuja ekwiwalent stosownie do posiadanych przez gming srodkéw finansowych.

Wojewoda podkreslit, ze w Swietle przepisow ustawy o ochotniczych strazach pozarnych pojecia ,,strazak
ratownik OSP" nie mozna utozsamia¢ z pojeciem ,,cztonka ochotniczej strazy pozarnej". Pojecie ,strazak
ratownik OSP", ktérym ustawodawca postuzyt sie wart. 15 ust. 1 ustawy, jest pojeciem o wezszym
znaczeniowo zakresie niz pojecie ,,cztonek ochotniczych strazy pozarnych".

Wojewoda zaznaczyl, ze upowaznienie okreslone w art. 15 ust. 2 ustawy o ochotniczych strazach pozarnych
zastgpito delegacje z art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpozarowej (Dz. U.
z 2022r. poz. 2057), ktory stanowit, iz: ,,Cztonek ochotniczej strazy pozarnej, ktdry uczestniczyt w dziataniu
ratowniczym lub szkoleniu pozarniczym organizowanym przez Panstwowa Straz Pozarng lub gming, otrzymuje
ekwiwalent pieni¢zny. Wysoko$¢ ekwiwalentu ustala rada gminy w drodze uchwatly". Przepis ten zostat
uchylony mocg art. 38 ustawy o ochotniczych strazach pozarnych z dniem 1 stycznia 2022 r.

Ustawa o ochotniczych strazach pozarnych stanowi takze w art. 3 pkt 6, ze do zadan ochotniczych strazy
pozarnych nalezy organizowanie ¢wiczen oraz udzial w szkoleniach, ¢wiczeniach izawodach sportowo-
pozarniczych organizowanych przez Panstwowa Straz Pozarna, gming lub inne uprawnione podmioty. Majac
powyzsze na wzgledzie Wojewoda stwierdzil, Zze w obecnym stanie prawnym brak jest podstaw do
wprowadzenia w § 1 pkt 2 uchwaty postanowien, zgodnie z ktéorymi ,,ustala si¢ ekwiwalent pieni¢zny (...)
w szkoleniu pozarniczym lub ¢wiczeniach organizowanych przez Panstwowa Straz Pozarng lub gming (...).

Poza granice upowaznienia przyznanego organowi stanowigcemu gminy wykracza takze § 2 uchwaly, ktory
stanowi, ze wyplata ekwiwalentu bedzie nastgpowaé kwartalnie. Na podstawie art. 15 ust. 2 ustawy Rada
zostala uprawniona wytacznie do okreslenia wysokosci ekwiwalentu pienigznego dla strazaka ratownika OSP,
ktory uczestniczyl w dziataniu ratowniczym, akcji ratowniczej, szkoleniu lub ¢wiczeniu. Nie jest natomiast
uprawniona do ustalania zasad i trybu wyptaty tego ekwiwalentu.

W odpowiedzi na skarge Burmistrz Opola Lubelskiego wnidst o umorzenie postgpowania w sprawie
stwierdzenia niewaznos$ci uchwaty Nr LX1/516/2024 z dnia 19 stycznia 2024 r. i zaliczenie w poczet materiatu
dowodowego uchwaly NrLXII/548/2024 zdnia 24 kwietnia 2024 r. w sprawie ustalenia wysokoSci
ekwiwalentu pienieznego dla strazakow ratownikow ochotniczych strazy pozarnych bioracych udziat
w dzialaniach ratowniczych, akcjach ratowniczych, szkoleniach lub ¢wiczeniach, z uwagi na to, ze zaskarzona
uchwala utracila moc.

Wojewodzki Sad Administracyjny w Lublinie zwazyl, co nastepuje:
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Skarga jest uzasadniona. Sad podziela stanowisko wojewody co do sprzeczno$ci z prawem wskazanych
w skardze uregulowan, zawartych w uchwale Rady Miejskiej w Opolu Lubelskim Nr LXI/516/2024 z 19
stycznia 2024 r. wsprawie ustalenia wysokosci ekwiwalentu pieni¢znego dla strazakow-ratownikow
ochotniczych strazy pozarnych bioragcych udziat w dzialaniach ratowniczych, akcjach ratowniczych,
szkoleniach lub ¢wiczeniach.

Przystepujac do oceny zaskarzonej uchwaly wyjasni¢ nalezy, ze kontrola sagdu dokonywana jest pod
wzgledem zgodnosci z prawem. Sad zobowigzany jest ustali¢ w pierwszej kolejnosci, czy uchwata organu
jednostki samorzadu terytorialnego wydana zostala w zakresie kompetencji danego organu iczy istnialy
podstawy do jej podjecia. Zgodnie bowiem z art. 7 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, organy witadzy
publicznej dzialaja na podstawie i w granicach prawa.

Podstawa stwierdzenia niewaznosci uchwaly jest uznanie, ze doszto do istotnego naruszenia prawa. Ani
przepisy o postepowaniu przed sadami administracyjnymi ani ustawa o samorzadzie gminnym
nie wprowadzajg innych kryteridéw oceny sadu niz zgodno$¢ zaskarzonego aktu organu gminy z przepisami
prawa. Do istotnych wad uchwaty, powodujacych stwierdzenie jej niewaznoSci, zalicza si¢ naruszenie
przepisow wyznaczajacych kompetencj¢ organéw samorzadu do podejmowania uchwal, naruszenie podstawy
prawnej podjetej uchwaty, naruszenie przepisOw prawa ustrojowego oraz prawa materialnego poprzez wadliwa
ich interpretacj¢ oraz przepisow regulujacych procedury podejmowania uchwat.

W piSmiennictwie i orzecznictwie sgdowoadministracyjnym przyjmuje si¢, ze stwierdzenie niewaznosci
uchwaly moze nastapi¢ tylko wowczas, gdy uchwata pozostaje w wyraznej sprzecznosci z okre§lonym
przepisem prawnym.

Zaskarzona uchwata podjeta zostala na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy zdnia 8 marca 1990r.
o samorzadzie gminnym (Dz. u. z2024r., poz.609zpdzn. zm.), dalej jako ,u.s.g.”, oraz
art. 15 ust. 11 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 2021 r. o ochotniczych strazach pozarnych.

Zgodnie z art. 18 ust. 2 pkt 15 u.s.g., do wylacznej wilasciwosci rady gminy nalezy stanowienie w innych
sprawach zastrzezonych ustawami do kompetencji rady gminy.

Wedtug art. 15 ust. 1 ustawy, strazak ratownik OSP, ktory uczestniczyl w dziataniu ratowniczym, akcji
ratowniczej, szkoleniu lub ¢wiczeniu, otrzymuje, niezaleznie od otrzymywanego wynagrodzenia, ekwiwalent
pienigzny.

Ekwiwalent pieniezny otrzymuja rowniez:
1) kandydat na strazaka ratownika OSP, o ktorym mowa w art. 9 ust. 2 pkt 1,
2) strazak ratownik OSP, ktory brat udziat w dziataniach, o ktérych mowa w art. 3 pkt 7
- stosownie do posiadanych przez gming srodkéw finansowych (art. 15 ust. 1a ustawy).

W mysl za$ art. 15 ust. 2 ustawy, wysokos¢ ekwiwalentu pieni¢znego ustala, nie rzadziej niz raz na 2 lata,
wlasciwa rada gminy w drodze uchwaty. Wysoko$¢ ekwiwalentu pieni¢znego nie moze przekracza¢ 1/175
przecigtnego wynagrodzenia miesigcznego brutto, ogloszonego przez Prezesa Glownego Urzedu
Statystycznego w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej "Monitor Polski" na podstawie
art. 20 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach irentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz. U. 22023 1. poz. 1251 1 1429) przed dniem ustalenia ekwiwalentu pieni¢znego. Ekwiwalent pieni¢zny
nalicza si¢ za kazda rozpoczeta godzing liczong od zgloszenia wyjazdu z jednostki ochotniczej strazy pozarnej
lub gotowosci do wyjazdu w celu realizowania zadan, o ktorych mowa w art. 3 pkt 7, bez wzgledu na liczbe
wyjazdow w ciagu jednej godziny, a w przypadku kandydata na strazaka ratownika OSP - za kazdg rozpoczeta
godzing szkolenia. Ekwiwalent pieni¢zny jest wyptacany z budzetu wlasciwej gminy.

Analiza zaskarzonej uchwaly wykazata, ze cz¢§¢ unormowan zawartych w uchwale narusza obowigzujace
uregulowania ustawowe.

Trafnie zwraca uwage wojewoda, ze organ stanowiacy uchwalajagc akty prawa miejscowego w oparciu
onorme¢ ustawowa musi Scisle uwzglednia¢é wytyczne zawarte w upowaznieniu, a normy kompetencyjne
powinny by¢ odczytywane w sposob literalny.

Zawarte w uchwale unormowania nie moga wykracza¢ poza zakres upowaznienia ustawowego i nie moga
by¢ sprzeczne z przepisami ustawowymi.
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W § 1 uchwala stanowi, ze ustala si¢ ekwiwalent pieni¢zny dla czlonkéw ochotniczych strazy pozarnych
z terenu gminy Opole Lubelskie w nastgpujacy sposob:

1. za kazda rozpoczgta godzing udziatu w dziataniu ratowniczym lub akcji ratowniczej w wysokosSci
20,00 zt;

2. za kazda rozpoczetg godzing udzialu w szkoleniu pozarniczym lub ¢wiczeniach organizowanym przez
Panstwowa Straz Pozarng lub gmine w wysokosci 10,00 zi.

Podzieli¢ nalezy stanowisko wojewody, ze § 1 uchwaty w zakresie w jakim stanowi o ustaleniu ekwiwalentu
pieni¢znego ,dla czlonkéw ochotniczych strazy pozarnych” jest sprzeczny =z art. 15 ust. 2 w zwigzku
z ust. 1 iust. 1a ustawy.

Jak stusznie podnidst w skardze wojewoda, ustawa o ochotniczych strazach pozarnych okresla precyzyjnie
krag podmiotow, ktorym przystuguje ekwiwalent pieni¢zny, ktorego wysokos$¢ ustala rada gminy na podstawie
upowaznienie przyznanego jej w art. 15 ust. 2 ustawy, z zastrzezeniem, ze kandydaci na strazaka ratownika
OSP otrzymuja ekwiwalent stosownie do posiadanych przez gming srodkow finansowych.

ZauwazyC nalezy, na co stusznie zwrocit rowniez uwage wojewoda, ze przepis art. 15 ust. 1 ustawy
postuguje si¢ pojeciem "strazak ratownik OSP", ktore nie jest tozsame z pojeciem "czlonek ochotniczej strazy
pozarnej", zastosowanym w zaskarzonej uchwale. Zgodnie z art. 1 ust. 3 ustawy, ochotnicze straze pozarne
zrzeszajg cztonkdéw ochotniczych strazy pozarnych, zwanych dalej "strazakami OSP".

W mysl za$ art. 8 ustawy, "strazakiem ratownikiem OSP" jest strazak OSP, ktory:
1) ukonczyt 18 lat, a nie ukonczyt 65 lat,
2) posiada aktualne ubezpieczenie, o ktorym mowa w art. 10 ust. 1 pkt 2,

3) posiada aktualne orzeczenie lekarskie stwierdzajace brak przeciwwskazan do udzialu w dziataniach
ratowniczych,

4) odbyt szkolenie z zakresu bezpieczenstwa i higieny pracy,

5) ukonczyt z wynikiem pozytywnym szkolenie podstawowe przygotowujace do bezposredniego udziatu
w dziataniach ratowniczych.

Z powyzszych przepisow wynika zatem, ze pojgcie '"strazaka ratownika OSP", o ktorym mowa
w art. 15 ust. 1 ustawy, jest we¢zsze niz pojecie "cztonka ochotniczych strazy pozarnych", o jakim mowa
w zaskarzonej uchwale (w jej § 1). W konsekwencji zaskarzona uchwata wychodzi poza zakres podmiotowy
regulacji przekazanej radom gmin na podstawie ustawy kompetencyjnej iprzyznaje uprawnienia grupie
cztonkow OSP, ktérej uprawnien nie przyznaje ustawa.

Uzasadnione jest rowniez stwierdzenie wojewody, ze brak jest podstaw do wprowadzenia w §
1 pkt 2 zaskarzonej uchwaly postanowien, ze ekwiwalent pieni¢zny ustala si¢ za udzial w szkoleniu
pozarniczym lub ¢wiczeniach ,,organizowanych przez Panstwowg Straz Pozarng lub gmine”.

Przepisy  ustawy o ochronie  przeciwpozarowej, W szczeg6lnosci  art. 15 ust. 11 ust. 2 ustawy,
nie upowazniajg rady gminy (miasta) do uzaleznienia przyznania uprawnienia do ekwiwalentu pieni¢znego od
tego, czy szkolenie organizowane jest przez Panstwowa Straz Pozarng lub gming. Z przepisu art. 3 pkt 6 ustawy
wynika, ze do zadan ochotniczych strazy pozarnych nalezy podejmowanie dziatan w celu ochrony zycia,
zdrowia, mienia lub S$rodowiska przez organizowanie ¢wiczen oraz udzial w szkoleniach, ¢wiczeniach
i zawodach sportowo-pozarniczych organizowanych przez Panstwowa Straz Pozarng, gmine lub inne
uprawnione podmioty.

Majac powyzsze na wzgledzie uzna¢ zatem nalezy, ze kazde uczestnictwo strazaka ratownika OSP
w dziataniach ratowniczych, akcjach ratowniczych, szkoleniach lub ¢wiczeniach, bez wzgledu na to kto jest
jego organizatorem, powinno by¢ wynagradzane ekwiwalentem pienigznym. Oznacza to, ze zaskarzona
uchwata w § 1 pkt 2 w zakresie przedmiotowym zasadniczo ograniczyta mozliwos$¢ przyznania ekwiwalentu
pieni¢znego strazakom ratownikom OSP uzalezniajac prawo do niego od rodzaju podmiotu, ktéry organizuje
dzialania lub akcje ratownicze, szkolenia czy ¢wiczenia.

Stusznie rowniez wojewoda zakwestionowatl § 2 uchwaty, ktory stanowi, ze wyptata ekwiwalentu bedzie
nastgpowac kwartalnie.
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Zgodnie z art. 15 ust. 2 ustawy, rada gminy uprawniona jest do ustalenia w drodze uchwaty wysokosci
ekwiwalentu pienieznego. Z powotanego przepisu nie wynika uprawnienie rady gminy do ustalenia w uchwale
terminu, zasad itrybu wyplacania ekwiwalentu pieni¢znego. Omawiana regulacja wykracza poza granice
upowaznienia ustawowego.

Podkreslenia w tym miejscu wymaga, zZe przyznana organom gminy samodzielno$§¢ prawotworcza
nie oznacza dowolnosci w stanowieniu przepisOw prawa miejscowego. Zaskarzona we wskazanej wyzej czesci
uchwata podjeta zostala na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy o samorzadzie gminnym, ktory w dacie
podjecia uchwaty stanowit, ze do wylacznej wlasciwosci rady gminy nalezy stanowienie w innych sprawach
zastrzezonych ustawami do kompetencji rady gminy. Z przepisu tego wynika w sposob niebudzacy
watpliwo$ci, ze gmina nie moze stanowi¢ w sprawach niezastrzezonych do jej kompetencji. Zgodnie
z art. 94 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej podstawg prawng stanowienia aktow prawa miejscowego jest
upowaznienie zawarte w ustawie. Kazdorazowo w akcie rangi ustawowej zawarte by¢ musi upowaznienie dla
organu gminy do stanowienia aktu prawa miejscowego. Zasada ta znajduje potwierdzenie
w art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, ktory w dacie podjecia zaskarzonej
uchwaly stanowil, ze na podstawie upowaznien ustawowych gminie przystuguje prawo stanowienia aktow
prawa miejscowego obowigzujacych na obszarze gminy.

Z tego wzgledu postanowienie § 2 uchwaty, przewidujace kwartalng wyplate ekwiwalentu uzna¢ nalezy za
naruszajgce przepis art. 15 ust. 2 ustawy, poniewaz wykracza poza granice normy kompetencyjne;j.

Podsumowujac stwierdzi¢ nalezy, ze zaskarzona uchwata wydana zostata z istotnym naruszeniem prawa
w czeSci obejmujacej § 1 w brzmieniu: ,,dla cztonkoéw i ochotniczych strazy pozarnych z terenu gminy Opole
Lubelskie", § 1 pkt 2 w brzmieniu: ,,organizowanym przez Panstwowg Straz Pozarng lub gming¢" oraz § 2.

Oceny tej nie zmienia okoliczno$¢, ze zaskarzona uchwata utracita moc z uwagi na podjgcie przez Rade
Miejska w Opolu Lubelskim uchwaty Nr LXIII/548/2024 w sprawie ustalenia wysokosci ekwiwalentu
pieni¢znego dla strazakow-ratownikow ochotniczych strazy pozarnych bioracych udziat w dziataniach
ratowniczych, akcjach ratowniczych, szkoleniach lub ¢wiczeniach (Dz. Urz. Wojewddztwa Lubelskiego z 2
maja 2024 r., poz.2638). Uchylenie zaskarzonej uchwaly czy tez regulacje wprowadzone pdzniejszymi
uchwatami maja jedynie skutek na przyszto$¢ (ex nunc). Natomiast stwierdzenie niewaznosci konkretnych
postanowien uchwaty wywotuje skutki od poczatku, a wigc od chwili ich podjecia (ex tunc). W tej ostatniej
sytuacji okreslone postanowienia uchwaly nalezy traktowac tak, jak gdyby nigdy nie zostaly uchwalone. Jak
podkreslit Trybunal Konstytucyjny w uchwale z dnia 14 wrze$nia 1994 r., sygn. akt W 5/94 (OTK 1994, cz. 1I,
poz. 44), zmiana lub uchylenie zaskarzonej do sadu uchwaly nie czyni zbednym wydania przez sad wyroku,
jezeli zaskarzona uchwata moze by¢ zastosowana do sytuacji z okresu poprzedzajacego jej uchylenie lub
zmiang.

Z uwagi na powyzsze zawarty w odpowiedzi na skarge wniosek o umorzenie postgpowania o stwierdzenie
niewaznosci uchwaly Rady Miejskiej w Opolu Lubelskim Nr LXI/516/2024 zdnia 19 stycznia 2024 r.
nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 91 ust. 1 u.s.g., uchwata lub zarzadzenie organu gminy sprzeczne z prawem sg nhiewazne.
O niewaznosci uchwaly lub zarzadzenia w catosci lub w czgséci orzeka organ nadzoru w terminie nie dtuzszym
niz 30 dni od dnia dorgczenia uchwaty lub zarzadzenia, w trybie okreslonym w art. 90. Stosownie natomiast do
art. 93 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, po uplywie terminu wskazanego w art. 91 ust. 1 organ nadzoru
nie moze we wlasnym zakresie stwierdzi¢ niewazno$ci uchwaly lub zarzadzenia organu gminy. W tym
przypadku organ nadzoru moze zaskarzy¢ uchwale lub zarzadzenie do sadu administracyjnego.

Wojewoda Lubelski, jako organ nadzoru, nie stwierdzil niewaznos$ci uchwaty w terminie wskazanym
w art. 91 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym. Wniost skarge do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Lublinie.

Sad uznat skarge wojewody za uzasadniona.

Uwzgledniajac skarge na uchwale lub akt, o ktérych mowa w art. 3 § 2 pkt 51 6 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. — Prawo o postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2023 r. poz. 1634), dalej jako
»p-p-s.a.”, sad stwierdza niewazno$¢ tej uchwaty lub aktu w calosci lub w czesci albo stwierdza, ze zostaty
wydane z naruszeniem prawa, jezeli przepis szczegdlny wytacza stwierdzenie ich niewaznos$ci (art. 147 §

1 p.p.s.a.).
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Z tych wzgledow Wojewodzki Sad Administracyjny w Lublinie stwierdzit niewazno$¢ zaskarzonej uchwaty,
w zakresie wskazanym wyzej, na podstawie art. 147 § 1p.p.s.a. W sprawie nie zachodzily przestanki
wylgczenia stwierdzenia niewaznos$ci uchwaty, okreslone w przepisach szczeg6lnych.

Sprawa niniejsza zostala rozpoznana przez sad na posiedzeniu niejawnym w trybie uproszczonym na
podstawie art. 119 pkt 2 p.p.s.a., zgodnie z ktéorym sprawa moze by¢ rozpoznana w trybie uproszczonym, jezeli
strona zglosi wniosek o skierowanie sprawy do rozpoznania w trybie uproszczonym, a zadna z pozostatych
stron w terminie czternastu dni od zawiadomienia o zlozeniu wniosku nie zazada przeprowadzenia rozprawy.
Jak wynika z akt niniejszej sprawy wniosek taki zostal zawarty w skardze, a organ, ktérego uchwata jest
przedmiotem skargi, nie zazadal przeprowadzenia rozprawy w terminie 14 dni od otrzymania skargi wraz
z wnioskiem o rozpoznanie sprawy w trybie uproszczonym.

11

Na oryginale wlasciwe podpisy; za zgodnosé 7 oryginatem.
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