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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR PN.4131.8.2017
WOJEWODY WARMINSKO-MAZURSKIEGO

z dnia 11 stycznia 2017 r.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2016 r.,
poz. 446 z poézn.zm.), stwierdzam niewazno$¢ uchwaty nr XXX1/233/2016 Rady Miejskiej w Lidzbarku
Warminskim z dnia 30 listopada 2016 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaréw obejmujacych fragmenty miasta Lidzbark Warminski, w czesci obejmujace;:

o -§ 1 ust.4 pkt 2 uchwaty, w zakresie dotyczacym sformutowan ,Nr 6”i,, Nr 15”
o -§ Sust. 2 pkt 1 uchwaty, w zakresie dotyczacym sformutowania ,,Nr 6”,

o -§ 5ust. 4 uchwaly, w zakresie dotyczacym sformutowania ,,Nr 6”,

e -§ 14 pkt 1 uchwaty,

e -§ 16 pkt 2 uchwaty,

e -zalgcznik nr 6 do uchwaty,

e -zalgcznik nr 15 do uchwaty.

Uzasadnienie

Uchwala, o ktorej mowa we wstepie, ktora wraz z dokumentacjg prac planistycznych wptynela do tutejszego
organu w dniu 19 grudnia 2016 r., Rada Miejska w Lidzbarku Warminskim, powotujac jako podstawe art. 20
ust. 1 w zw. z art. 27 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U.
z 2016 r., poz. 778 z p6zn.zm.) oraz art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy o samorzadzie gminnym, uchwalita miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego.

W toku badania legalnosci przedtozonej uchwaly i1 dokumentacji prac planistycznych ustalono,
iz w zakwestionowanych cze$ciach, wuchwala podjeta zostala bez wymaganego uzgodnienia
Warminsko-Mazurskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.

Postanowieniem nr 148/2016, znak: 1ZNR.5150.29.2015.mpk i 1ZNR.5150.88.2014.mpk z dnia 15 kwietnia
2016 r., organ odmoéwit uzgodnienia przedmiotowego projektu planu, wskazujac na brak zapisow dotyczacych
ochrony archeologicznej substancji zabytkowej stanowisk, ktore zlokalizowane sa w obszarze opracowania, na
zataczniku nr 6 i na zatgczniku nr 15.

Ww. ustalenia graficzne planu, odpowiadajg zakwestionowanym przepisom § 1 ust.4 pkt 2, § 5 ust. 2 pkt 1,
§ Sust. 4, § 14 pkt 11 § 16 pkt 2 czgsci tekstowej badanej uchwaty.

Zgodnie z art. 17 pkt 6 lit. b ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, wojt, burmistrz albo
prezydent miasta po podjeciu przez rade gminy uchwatly o przystapieniu do sporzagdzania planu miejscowego,
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zobligowany jest wystapi¢ o uzgodnienie projektu planu m.in. do wtasciwego wojewoddzkiego konserwatora
zabytkow, w zakresie ksztaltowania zabudowy i1 zagospodarowania terenu.

Réwniez zgodnie z art. 20 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami
(Dz.U. z 2014 r., poz. 1446 z pbézn.zm.), projekty i zmiany planu zagospodarowania przestrzennego
wojewddztwa oraz miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, podlegaja uzgodnieniu z
wojewodzkim konserwatorem zabytkow, w zakresie ksztattowania zabudowy i zagospodarowania terenu.

Zgodnie z art. 17 pkt 9 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, wojt, burmistrz, prezydent
miasta, zobligowany jest wprowadzi¢ do projektu planu, zmiany wynikajace z uzyskanych opinii i dokonanych
uzgodnien.

Jak wskazuja komentatorzy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ,,(...) Zgodnie z
generalng reguta, uzgodnienie projektu studium lub planu nastepuje w trybie art. 106 Kodeksu Postgpowania
Administracyjnego. W konsekwencji, kwestionujac stanowisko organu uzgadniajacego, wojt, burmistrz
(prezydent miasta) ma jedynie mozliwos$¢ zazalenia do organu wyzszej instancji, a nastepnie skierowania skargi
do sadu administracyjnego.” (Planowanie i zagospodarowanie przestrzenne — komentarz pod redakcja prof.
Z. Niewiadomskiego, 5 wydanie Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 20009, str. 227).

Jak stwierdzit Wojewddzki Sad Administracyjny w Olsztynie, w tresci uzasadnienia wyroku
z dnia 7 wrzesnia 2010 r., sygn.: IT SA/O1 687/10, tylko pozytywne uzgodnienie, wzglednie uzgodnienie na
okreslonych warunkach, moze stanowi¢ podstawe kontynuowania procedury w zakresie uchwalania planu
zagospodarowania przestrzennego.

Majac na uwadze powyzsze, stwierdzi¢ nalezy, Zze odmowa uzgodnienia przez Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkéw projektu planu, w zakresie substancji zabytkowej stanowisk, posadowionych na
obszarze objetym zatacznikami nr 6 i nr 15 do uchwaty, uniemozliwiata uchwalenie planu w projektowanym
ksztatcie.

Stad tez, wobec stwierdzenia istotnego naruszenia ww. przepisu art. 17 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, w zw. z art. 28 ust. 1 tej ustawy, rozstrzygnicto jak w sentencji.

Na niniejsze rozstrzygniecie nadzorcze przystuguje prawo wniesienia skargi do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Olsztynie za posrednictwem Wojewody Warminsko-Mazurskiego, w terminie
30 dni liczac od dnia doreczenia rozstrzygniecia.

WOJEWODA WARMINSKO-MAZURSKI
Artur Chojecki
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