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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR PN.4131.108.2017
WOJEWODY WARMINSKO-MAZURSKIEGO

z dnia 26 kwietnia 2017 r.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o0 samorzadzie gminnym (Dz.U. z2016r.,
poz. 446 ze zm.) stwierdzam niewazno$¢ zatacznika do uchwaty Nr XXI1/159/17 Rady Gminy Dubeninki
z dnia 29 marca 2017 r. w sprawie statutu sotectwa Czarne, W czgséci dotyczacej: § 14 ust. 2 oraz § 16 ust. 1

Uzasadnienie

Rada Gminy Dubeninki, na sesji w dniu 29 marca 2017 r., uchwata, o ktorej mowa na wstepie, powotujac sie
na art. 35 ust. 1 iart. 40 ust. 2 pkt 1 ustawy 0 samorzadzie gminnym, przyjeta statut solectwa  Czarne,
stanowigcy zatacznik do uchwaty.

W § 14 ust. 2 oraz § 16 ust. 1 Statutu, Rada postanowita odpowiednio, iz w razie czasowej niecobecnosci
Sottysa, jego obowigzki wykonuje doraznie wskazany przez Rade Sotecka czlonek Rady Soteckiej,
z wylaczeniem inkasa podatkoéw i oplat lokalnych oraz innych czynno$ci, do ktérych wykonywania Soltys
posiada imienne upowaznienie lub wynikaja one z umowy oraz iz Rada Softecka na pierwszym posiedzeniu
wskazuje sposrod siebie osobe, ktora pelni obowiazki Sottysa w okolicznosciach wskazanych w § 14 ust. 2.

Wskazaé nalezy, iz ustawa o samorzadzie gminnym wyraznie okresla dwa organy sotectwa, jako jednostki
pomocniczej gminy, tj. zebranie wiejskie, jako organ uchwatodawczy i soltysa, jako organ wykonawczy.
Ustawa nie przewiduje natomiast funkcji zastepcy sottysa. Soltysowi przystuguje szereg uprawnien
i obowigzkow, w zwigzku zczym korzysta on zochrony prawnej przystugujacej funkcjonariuszom
publicznym. W przypadku powierzenia wykonywania obowiazkow sottysa innej osobie, nie mozna przyjac, iz
przechodzi¢ bedzie na nig szczegdlny status prawny przewidziany dla soltysa, bowiem ustawa nie przewiduje
skutku tego rodzaju. Rozciaganie natomiast szczegdlnej ochrony prawnej na inne osoby, nie znajduje oparcia
W obowigzujgcych regulacjach prawnych i jest, w ocenie organu nadzoru, niedopuszczalne. W konkluzji
przyja¢ nalezy, iz skoro ustawa nie przewiduje wprost ustanawiania zastepcy sottysa, czy tez mozliwosci
udzielenia przez niego upowaznienia innym osobom do realizacji ustawowych zdan organu wykonawczego
sotectwa, zatem jest to zabieg celowy, co prowadzi do koniecznosci stwierdzenia niewaznosci
§ 14 ust. 2 Statutu Sotectwa.

W zwiagzku ztym, iz organ nadzoru stwierdzil niewazno$¢ postanowienia § 14 ust. 2 Statutu Sotectwa,
a§ 1l6ust.1Statutu okresla zasady powolywania osoby pelnigcej obowigzki sottysa w czasie jego
nieobecnosci, koniecznym stalo si¢ rowniez zastosowanie $rodka nadzorczego przewidzianego
wart. 91 ust. 1 ww. ustawy o0 samorzadzie gminnym, wobec tego przepisu.

Majac na uwadze powyzsze rozstrzygnigto, jak na wstepie.
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Na niniejsze rozstrzygniecie nadzorcze przystuguje skarga do Wojewédzkiego Sadu Administracyjnego

w Olsztynie za posrednictwem Wojewody Warminsko-Mazurskiego w terminie trzydziestu dni od daty
jego otrzymania.

WOJEWODA WARMINSKO-MAZURSKI
Artur Chojecki
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