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UCHWALA NR XXVII.109.S.2025
KOLEGIUM REGIONALNEJ IZBY OBRACHUNKOWEJ W SZCZECINIE
z dnia 30 pazdziernika 2025 r.

w sprawie stwierdzenia niewaznosci uchwaly Nr XX/162/25 Rady Miejskiej w Pyrzycach
z dnia 29 wrzes$nia 2025 r. w sprawie zwolnienia z podatku od nieruchomosci w ramach pomocy
de minimis na wspieranie nowych inwestycji na terenie Gminy Pyrzyce

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2025 r.
poz. 1153) oraz art. 11 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 18 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2025 r. poz. 7) Kolegium Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Szczecinie uchwala, co nastepuje:

§1. Stwierdza si¢ niewazno$¢ uchwaly Nr XX/162/25 Rady Miejskiej w Pyrzycach z dnia
29 wrzesnia 2025 r. w sprawie zwolnienia z podatku od nieruchomos$ci w ramach pomocy de
minimis na wspieranie nowych inwestycji na terenie Gminy Pyrzyce.

§2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Uzasadnienie

Uchwata Nr XX/162/25 Rady Miejskiej w Pyrzycach z dnia 29 wrzesnia 2025 r. w sprawie
zwolnienia z podatku od nieruchomo$ci w ramach pomocy de minimis na wspieranie nowych
inwestycji na terenie Gminy Pyrzyce, zostata objeta postgpowaniem nadzorczym na podstawie art. 11
ust. 1 pkt 5 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych, zgodnie z ktorym wlasciwos¢ rzeczowa
regionalnych izb obrachunkowych obejmuje uchwaly 1 zarzadzenia podejmowane przez organy
jednostek samorzadu terytorialnego w sprawach podatkéw i optat lokalnych, do ktérych maja
zastosowanie przepisy ustawy — Ordynacja podatkowa.

We wstepnej ocenie Kolegium przedmiotowa uchwata budzita watpliwosci w zakresie zgodno$ci
jej postanowien z prawem, w szczegolnosci przekroczenia kompetencji wynikajacych z art. 7 ust. 3
ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i oplatach lokalnych (Dz. U. z 2025 r. poz.707) oraz
ustawy ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2025 r. poz. 111 ze zm.), z uwagi na zapisy ujete w: § 10
ust. 2, § 11ust. 112, § 12 ust. 1 iust. 31§ 13 ust. 2 - 6 zatgcznika do uchwaty.

W zwiazku z powyzszym wszczete zostalo postepowanie w sprawie stwierdzenia niewaznos$ci
wymienionej uchwaty, o czym powiadomiona zostata jednostka ze wskazaniem terminu rozpoznania
sprawy. W tresci pisma wskazano, ze ostateczne badanie uchwaly odbedzie si¢ na posiedzeniu
Kolegium Izby w dniu 30 paZzdziernika 2025 r. oraz, ze w posiedzeniu ma prawo uczestniczy¢
upowazniony przedstawiciel podmiotu, ktorego sprawa jest rozpatrywana, a do czasu zakonczenia
wszczetego postepowania przyshuguje prawo wnoszenia wyjasnien.

Kolegium Izby ostatecznie zbadalo wymieniong uchwale na posiedzeniu we wskazanym wyzej
terminie. W posiedzeniu uczestniczyt przedstawiciel jednostki, ktory po wyshuchaniu szczegdétowych
zarzutow organu nadzoru, podzielit wstepng ocen¢ w zakresie dotyczacym tresci § 12 ust. 1
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zalacznika do uchwaly stwierdzajac, iz wskazane regulacje przekraczaja delegacje wynikajace
z przepisOw prawa. W dalszej czeSci wypowiedzi Pelnomocnik Gminy Pyrzyce wskazal na
podobienstwo zapisoOw przedmiotowej uchwaty do zapisow uchwat bedacych w obrocie prawnym
oraz, Z& W jego ocenie, postanowienia uchwaty omawianie na posiedzeniu Kolegium nie sg sprzeczne
Z prawem.

Kolegium zwazvylo, co nastepuje.

Zgodnie z art. 7 ust 3 ustawy o podatkach i optatach lokalnych rada gminy, w drodze uchwaty,
moze wprowadzi¢ inne zwolnienia przedmiotowe niz okreslone w ust. 1 oraz w art. 10 ust. 1 ustawy
z dnia 2 pazdziernika 2003 r. o zmianie ustawy o specjalnych strefach ekonomicznych niektérych
ustaw. Korzystajac z przywolanej regulacji Rada Gminy Pyrzyce w drodze przedmiotowej uchwaly
ustalita zasady udzielania przedmiotowych zwolnien w ramach "Programu pomocy de minimis dla
przedsigbiorcoOw realizujacych nowe inwestycje na terenie Gminy Pyrzyce" w brzmieniu, jaki nadano
zalgcznikowi do niniejszej uchwaty. W zataczniku okreslono beneficjentow pomocy oraz warunki
nabywania prawa do zwolnienia z podatku od nieruchomosci, gruntéw, budynkéw, budowli lub ich
czesci bedacych wilasnoscig przedsigbiorcy bezposrednio zwigzanych z nowa inwestycja, stanowiace
pomoc de minimis, ktorej udzielanie nastepuje zgodnie z Rozporzadzeniem Komisji (UE) 2023/2831
z dnia 13 grudnia 2023 r. w sprawie stosowania art. 107 1 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej do pomocy de minimis (Dz.Urz. UE.L. 2023/2831 z 15 grudnia 2023 r.). Przedmiotowa
uchwata definiuje nowe inwestycje jako tworzenie (budowe) nowego lub przebudowe, rozbudowe,
remont, adaptacje 1 nadbudowe istniejacego budynku lub budowli - stuzacych dziatalnosci
gospodarczej. W $wietle powyzszych regulacji przedmiotowa uchwata Rady Miejskiej stanowi
program pomocowy pomocy de minimis w rozumieniu ustawy dnia 30 kwietnia 2004 .
o postgpowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej (Dz. U. z 2025 r. poz. 468), do ktérego
zastosowanie ma rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 29 marca 2010 r. w sprawie zakresu
informacji przedstawianych przez podmiot ubiegajacy si¢ o pomoc de minimis (Dz.U.2024 poz.40).

W ocenie Kolegium, uchwata Nr XX/162/25 Rady Miejskiej w Pyrzycach z dnia 29 wrze$nia
2025 r., ktorej przedmiotem sa zwolnienia od podatku od nieruchomosci, stanowigcego pomoc
de minimis, podjeta zostata z naruszeniem szeregu przepiséw prawa, dotyczacych wskazanej materii.
W pierwszym rzedzie podnie$¢ nalezy nieprawidtowo$¢ unormowan w zakresie zasadniczych kwestii:
dnia udzielenia pomocy 1 powstania zwolnienia, a takze ustania prawa do zwolnienia.

Pierwsze zagadnienie, tj. dzieh udzielenia pomocy, okre§lone zostato reguta § 12 ust. 1 zatgcznika
do uchwaty, w brzmieniu:

»S 12. 1. Za dzien udzielenia pomocy w ramach Programu uznaje sie dzien wydania przez organ
podatkowy pisma potwierdzajgcego spetnienie warunkow, o ktorym mowaw § 11 ust. 1.”

Cytowane okre$lenie dnia udzielenia pomocy de minimis w postaci zwolnienia od podatku jest
niezgodne z przepisami art. 2 pkt 11 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r. o postepowaniu w sprawach
dotyczacych pomocy publicznej (Dz. U. z 2025 r. poz. 468), formulujacego definicje¢ legalng tego
pojecia, a niezgodno$s¢ w tym zakresie przyznana zostala przez przedstawiciela jednostki,
uczestniczacego w posiedzeniu Kolegium. Zgodnie z powolang wyzej ustawa, za dzien udzielenia
pomocy uznaje si¢ dzien, w ktorym podmiot ubiegajacy si¢ o pomoc publiczng nabyl prawo do
otrzymania tej pomocy, a w przypadku gdy udzielenie pomocy w formie ulgi podatkowej nastepuje na
podstawie aktu normatywnego, bez wymogu wydania decyz;ji:

a) dzien, w ktorym zgodnie z odrgbnymi przepisami uptywa termin ztozenia deklaracji albo innego
dokumentu okreslajacego warto$¢ pomocy, z zastrzezeniem lit. b,

b) dzien, w ktdrym zgodnie z odrgbnymi przepisami uplywa termin zlozZenia zeznania rocznego -
w przypadku udzielenia pomocy w formie ulgi w podatku dochodowym,

c) dzien faktycznego przysporzenia korzysci finansowych - w przypadku braku obowigzku ztozenia
deklaracji albo innego dokumentu okreslajagcego warto$¢ pomocy
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- chyba ze przepisy odrebne stanowig inacze;.

Z definicji analizowanego poj¢cia wynika, ze dniem udzielenia pomocy na gruncie ww. ustawy
w zadnym razie nie jest dzien sporzadzenia pisma, nieposiadajacego waloru decyzji, a okreslenie tego
dnia, w $wietle przytoczonego przepisu, wigze si¢ z rezimem opodatkowania, wynikajacym z ustawy
o podatkach i1 optatach lokalnych, zroznicowanym wzgledem o0sob fizycznych (wsrod ktorych takze
wystepuja korzystajacy ze zwolnienia przedsigbiorcy) i os6b prawnych, czego nie uwzgledniono
w uchwale. Wskazana niezgodno$¢ z art. 2 pkt 11 ustawy o postepowaniu w sprawach dotyczacych
pomocy publicznej, stanowi istotne naruszenie prawa, co czyni postanowienie § 12 ust. 1 zalacznika
do uchwaty niewaznym. To z kolei pocigga za sobg niejasnos¢ dalszych ustepow ww. paragrafu, czyli
ust. 2 1 3, regulujacych kwestie powstania prawa do zwolnienia, ktorych konstrukcja opiera si¢ na zle
sformutowanym pojeciu dnia udzielenia pomocy.

Ostatnia z wyzej podniesionych — powstanie prawa do zwolnienia — generalnie uregulowana zostata
niespojnymi postanowieniami § 8 ust. 1 oraz § 12 ust. 2 1 3 zatgcznika do uchwaty, o nastepujagcym
brzmieniu:

.S 8. I Zwolnienie przystuguje od miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktorym zostata
zakonczona inwestycja.”

»$ 12. 2. Zwolnienie przystuguje od dnia powstania obowigzku podatkowego, zgodnie z przepisami
ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i oplatach lokalnych (tj. Dz.U. z 2025 r. poz. 707
z pozn. zm.).

3. W przypadku nieruchomosci lub ich czesci, w stosunku do ktorych obowigzek podatkowy
w podatku od nieruchomosci powstal przed dniem udzielenia pomocy w ramach Programu,
zwolnienie przystuguje od pierwszego dnia miesigca, w ktorym uplywa najblizszy termin platnosci
podatku od nieruchomosci w stosunku do nieruchomosci lub ich czesci, ktore majg by¢ objete
zwolnieniem.”

Z powyzszego zestawienia wida¢, ze regulacje dotyczace nabycia prawa do zwolnienia s3
wewnetrznie sprzeczne. Brak spojnosci 1 przejrzystosci przepisOw uchwaty dotyczacych chwili
zwolnienia od podatku stanowi istotne naruszenie art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U.
z 1997 r. Nr 78, poz. 483 ze zm.), statuujagcego zasade, w mysl ktorej Rzeczpospolita Polska jest
demokratycznym panstwem prawnym, urzeczywistniajacym zasady sprawiedliwosci spolecznej, oraz
naruszenie zwigzanego z tg zasadg przepisu § 6 w zw. z § 143 zalacznika do rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie "Zasad techniki prawodawczej" (Dz. U.
z2016 1. poz. 283), nakazujacego redagowanie przepisOw aktow prawnych tak, aby doktadnie
1w sposOb zrozumialy dla adresatow zawartych w nich norm wyrazaly intencje prawodawcy.
Niewlasciwe uregulowanie momentu udzielenia pomocy 1 powstania zwolnienia, a wigc kwestii
kluczowych dla przedmiotu uchwaly, przesadza o niewaznosci tej uchwaty w catosci.

Dalsza przestanke stwierdzenia niewaznosci uchwaly w calosci stanowia — uchwalone
z przekroczeniem kompetencji wynikajacych z art. 7 ust. 3 o podatkach i optatach lokalnych — przepis
§ 10 ust. 2 zatacznika do uchwaty 1 zwigzane z nim przepisy § 9 1 § 7 ust. 2 ww. zatagcznika. Przepisy
te, oraz przepis § 10 ust. 1, do ktérego zakwestionowany ustep nastepny odsyta, maja nastgpujace
brzmienie:

S 7. 2. Dziatalnos¢ gospodarcza zwigzana z inwestycjq, na ktorg udzielono pomocy w ramach
Programu, winna by¢ prowadzona przez okres, co najmniej 5 lat od dnia zakonczenia inwestycji.
Wymogu tego nie stosuje sie w przypadku zdarzen losowych, takich jak na przyktad smieré
przedsiebiorcy lub wspolnika.”

.S 9. 2. Przedsigbiorca jest zobowigzany przez okres 5 lat od dnia uzyskania zwolnienia —
niezaleznie od kwoty przeznaczonej na zrealizowanie inwestycji - do przedlozenia w terminie do
31 stycznia kazdego roku oswiadczenia o prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej i utrzymaniu na
terenie Gminy Pyrzyce nowej inwestycji, na ktorq udzielono pomocy w ramach Programu. Ostatnie
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oswiadczenie przedsiebiorca jest zobowigzany przedtozy¢ do dnia 31 stycznia roku nastepujgcego po
roku, w ktorym uptynqgt okres - wskazany w zdaniu pierwszym.”

S 10. 1. Przedsigbiorca, ktory skorzysta ze zwolnienia, jest zobowigzany do przediozenia
Burmistrzowi Pyrzyc w terminie wyznaczonym przez ten organ, w ramach nadzorowania
i monitorowania udzielonej pomocy, dodatkowych informacji i dokumentow niezbednych dla oceny
prawidtowosci jej udzielenia i wykorzystania.

2. Uniemozliwienie Burmistrzowi Pyrzyc podjecia czynnosci majgcych na celu nadzorowanie
i monitorowanie pomocy oraz nieprzedtozenie informacji i dokumentow, o ktorych mowa w ust. 1,
stanowi podstawe do stwierdzenia, ze przedsigbiorca nie spetnia warunkow okreslonych niniejszym
Programem i traci prawo do zwolnienia, za caly okres obj¢ty pomoca.”

Cytowany wyzej § 10 ust. 2 ustanawia restrykcyjng sankcj¢ za nieprzedtozenie w wyznaczonym
terminie zadanych przez Burmistrza dodatkowych informacji i dokumentow, niezbednych dla oceny
prawidlowosci udzielenia 1 wykorzystania udzielonej pomocy. Powyzsze unormowanie wprowadzone
zostalo, zdaniem Kolegium, z przekroczeniem zakresu upowaznienia z art. 7 ust. 3 ustawy
o podatkach i optatach lokalnych, i to z wielu wzglgdow. W pierwszej kolejnosci Kolegium Izby
zauwaza, iz wprowadzone na podstawie ww. przepisu zwolnienie od podatku nastgpuje z mocy prawa,
w tym przypadku z mocy prawa miejscowego, jakie stanowi uchwala podjeta na podstawie
wskazanego przepisu. W tym stanie rzeczy uznaé nalezy, ze dodatkowe informacje i dokumenty
niezbedne dla oceny prawidtowosci udzielenia i wykorzystania udzielonej pomocy, stanowig jedynie
srodek dowodowy na okoliczno$¢ spetnienia przez podatnika materialnoprawnych przestanek
zwolnienia z podatku, w zwigzku z czym - jako takie — moga i powinny by¢ one weryfikowane
w ramach postgpowania sprawdzajacego w trybie art. 274a ordynacji podatkowej. Ocena ta znajduje
oparcie w utrwalonym orzecznictwie, w ktorym uzaleznienie przyslugujacego z mocy prawa
zwolnienia z podatku od przedlozenia okreslonych dokumentow, uznaje si¢ za wadliwe (por. wyrok
NSA z dnia 16 maja 2024 r. III FSK 302/22). Po drugie, zakwestionowana norma § 10 ust. 2
zalacznika do uchwaty, zdaniem Kolegium, prowadzi¢ jednocze$nie moze do zastosowania sankcji
oczywiscie nieadekwatnych do stopnia uchybienia oraz niewspdimiernie dolegliwych, w postaci
utraty prawa dozwolnienia za caly okres objety pomoca, w przypadku nieztozenia informacji
1 dokumentow, okreslonych w art. 10 ust 1 zatacznika do uchwaly, co godzi w wyrazona
w art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 8 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeksu postepowania administracyjnego, i podnoszong w orzecznictwie sagdow administracyjnych,
zasade proporcjonalnosci. Po trzecie, okolicznosci, ktorych udokumentowania (niezaleznie od
o$wiadczenia wymaganego przepisem § 9 ust. 2 zalgcznika do uchwaty) moze zada¢ Burmistrz pod
rygorem catkowitej utraty prawa do zwolnienia, pozostawa¢ moga w zwigzku z nalozonym § 7 ust. 2
uchwaly obowigzkiem prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej przez okres 5 lat od ukonczenia
inwestycji. Przedmiotowym obowigzkiem, jak widac¢, objety zostat okres wykraczajacy poza czasowe
ramy uchwalonego zwolnienia a to, w orzecznictwie sagdowym, uznane zostato za swoista putapke
podatkowa. Odnoszac si¢ na koniec do — powotanego w tej cze¢sci uzasadnienia — wyroku NSA z dnia
16 maja 2024 r., stwierdzi¢ nalezy, Ze w oczywistej sprzecznosci z przedstawionym w nim pogladem,
a co za tym idzie i z kompetencyjng normg cyt. art. 7 ust. 3, pozostaje ponadto przepis § 8 ust. 2
uchwaly, warunkujacy expressis verbis nabycie prawa do zwolnienia od przedstawienia szeregu
dokumentow, w tym, co szczegodlnie nieuzasadnione, od zlozenia wniosku o udzielenie zwolnienia,
ktéry to wniosek w przedmiotowym przypadku nie moze by¢ uznany za informacj¢ o spelnieniu
warunkow okreslonych w analizowanej uchwale, albowiem ta wymagana jest odrgbnie.

Ponadto Kolegium Izby stwierdzito, iz przedmiotowa uchwata zawiera postanowienia, stanowigce
naruszenie prawa w zakresie wymienionym ponize;j.

Postanowieniem § 10 ust. 1 zalacznika do uchwaty Rada Gminy wprowadzita regulacje dotyczace
kwestii zwigzanych z obowiagzkiem przedkladania dodatkowych informacji 1 dokumentow
niezbednych dla oceny prawidlowosci udzielenia 1 wykorzystania udzielonej pomocy w terminie
wyznaczonym przez Burmistrza Pyrzyc. Organ nadzoru wskazuje, iz powyzsze kwestie stanowig
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przedmiot regulacji art. 39 ustawy o postgpowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publiczne;,
w ktorym okre§lono obowigzki dotyczace przedkladania dodatkowych informacji organowi
podatkowemu. Zgodnie z przywolanym przepisem beneficjent pomocy zobowigzany jest do
przekazywania informacji o dotyczacej ich pomocy podmiotowi udzielajacemu pomocy — na ich
zadanie, w zakresie 1 terminach okreslonych w zadaniu. Termin ten nie moze by¢ krétszy niz 14 dni,
chyba ze o informacje dotyczace udzielonej pomocy wystepuje Komisja. Kolegium Izby wskazuje, iz
organ stanowigcy, uchwalajac akt prawa miejscowego, nie moze regulowaé tego, co zostalo
uregulowane ustawa, jak réwniez dokonywaé¢ modyfikacji przepisow rangi ustawowej. Regulacje
wprowadzone § 10 ust. 1 zalacznika do uchwaty stanowig naruszenie art. 2 i art. 94 Konstytucji
Rzeczpospolitej Polskiej w zw. z art. 39 ustawy o postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy
publiczne;j.

Postanowieniem § 11 ust. 1 i 2 zalacznika do uchwaty wprowadzono regulacje dotyczace trybu
ustalania przez organ podatkowy prawa do zwolnienia 1 sposobu informowania podmiotu
uprawnionego do jego otrzymania, ktore w ocenie organu nadzoru wykraczaja poza kompetencje
organu stanowigcego gminy wynikajace z art. 7 ust. 3 ustawy o podatkach i optatach lokalnych,
atakze uregulowane sg przepisami zawartymi w art. 21 § 1 i 2 ordynacji podatkowej zgodnie
z ktorymi:

.S 1. Zobowigzanie podatkowe powstaje z dniem:
1) zaistnienia zdarzenia, z ktorym ustawa podatkowa wigze powstanie takiego zobowigzania;
2) doreczenia decyzji organu podatkowego, ustalajgcej wysokos¢ tego zobowigzania.

s 2. Jezeli przepisy prawa podatkowego naktadajq na podatnika obowiqzek ztoZenia deklaracji,
a zobowigzanie podatkowe powstaje w sposob okreslony w § 1 pkt 1, podatek wykazany w deklaracji
jest podatkiem do zapltaty, z zastrzezeniem § 3.

Ustawa o postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej w art. 5 ust. 3 dodatkowo
naktada na podmioty udzielajace pomocy obowiazek wydania zaswiadczenia stwierdzajacego, ze
udzielona pomoc publiczna jest pomoca de minimis albo pomocg de minimis w rolnictwie lub
rybotowstwie. W mysl w art. 5 ust. 3¢ ustawy ,, zaswiadczenia, o ktorych mowa w ust. 3, sq wydawane
zurzedu”. Kolegium Izby wskazuje, iz przepisy rangi ustawowej nie upowazniaja Rady do naktadania
na organ podatkowy dodatkowych czynno$ci, ani regulacji dotyczacych trybu udzielania zwolnienia.

Ponad powyzsze, w ocenie Kolegium wskazane regulacje zawarte w § 13 ust. 3-6 zalgcznika do
uchwaly stanowig przekroczenie przez organ stanowigcy kompetencji wynikajacych z art. 7 ust. 3
ustawy o podatkach i opfatach lokalnych. Kolegium Izby podkresla, iz skutki utraty prawa do
preferencji podatkowej, jego zwrotu a takze regulacje dotyczace trybu ustalania przez organ
podatkowy prawa do zwolnienia 1 sposobu informowania podmiotu uprawnionego uregulowane sg
w ustawie Ordynacja podatkowa. W przypadku utraty warunkéw uprawniajacych do korzystania ze
zwolnienia podatnik jest zobowigzany do optacania podatku na ogdlnych zasadach okreslonych art. 6
ust 3 ustawy o podatkach 1 oplatach lokalnych, w mysl ktorego jezeli w trakcie roku podatkowego
zaistniatlo zdarzenie majgce wplyw na wysokos¢ opodatkowania w tym roku, a w szczegolnosci zmiana
sposobu wykorzystywania przedmiotu opodatkowania lub jego czesci, podatek ulega obnizeniu lub
podwyzszeniu, poczynajgc od pierwszego dnia miesigca nastgpujgcego po miesigcu, w ktorym
nastgpito to zdarzenie. Akt nizszego rzedu, jakim jest uchwata rady gminy, nie moze rozstrzygac
0 obowigzywaniu 1 stosowaniu aktu wyzszego rzedu, albowiem ten obowigzuje i jest stosowany
zmocy prawa. Ustawa o podatkach i optatach lokalnych, ani tez przepisy dotyczace postgpowania
w sprawach dotyczacych pomocy publicznej nie upowazniajg organu stanowigcego jednostki
samorzadu terytorialnego do uregulowania tych kwestii w drodze aktu prawa miejscowego.

W tym stanie rzeczy Kolegium orzekto jak w sentencji.

Na niniejszg uchwale przysluguje prawo wniesienia skargi do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Szczecinie w terminie 30 dni od daty jej dorgczenia.
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