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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR KN-1.4131.1.378.2016.15
WOJEWODY WIELKOPOLSKIEGO

z dnia 21 pazdziernika 2016 r.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2016 r. poz. 446
zezm.)

orzekam

niewaznos$¢ uchwaty nr XX1V/288/2016 Rady Miasta i Gminy Margonin z dnia 16 wrzesnia 2016 r. w
sprawie zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi Klotyldzin — dziatka 51/6 i 51/7
obreb Klotyldzin — ze wzgledu na istotne naruszenie prawa.

Uzasadnienie

Uchwate podjeto na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2016 r. poz. 446 ze zm.) oraz art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778 ze zm.)

Uchwata Rady Miasta i Gminy Margonin zostata dorgczona Wojewodzie Wielkopolskiemu w dniu 26
wrzesnia 2016 r.

Dokonujac oceny zgodnos$ci z prawem przedmiotowej uchwaly, organ nadzoru stwierdzil, co
nastepuje :

Na sesji w dniu 16 wrzesnia 2016 r. Rada Miasta i Gminy Margonin podjeta uchwate nr XXI1V/288/2016
w sprawie zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi Klotyldzin — dziatka 51/6 i
51/7 obrgb Klotyldzin.

Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778 ze zm.), zwanej dalej: ,,ustawa”, w planie miejscowym okresla si¢
obowigzkowo przeznaczenie terenOw oraz linie rozgraniczajgce tereny o roznym przeznaczeniu lub réznych
zasadach zagospodarowania. Do powyzszej kwestii odnoszg si¢ takze przepisy § 4 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. z 2003 r., nr 164, poz. 1587, zwanego dalej:
,»rozporzadzeniem”), na mocy ktorych ustalenia dotyczace przeznaczenia terendéw powinny zawiera¢ m. in.
okreslenie przeznaczenia poszczego6lnych terenéw lub zasad ich zagospodarowania.

Tymczasem Rada Miasta i Gminy Margonin nie okreslita w ocenianej uchwale przeznaczenia i zasad
zagospodarowania terenu znajdujgcego si¢ w granicy uchwalenia planu, stanowigcego polaczenie dziatki nr
51/6 z ul. Borowkowa, naruszajac tym samym ww. przepisy.

Ponadto wskaza¢ nalezy, iz z analizy wypisOw z rejestru gruntdéw i mapy ewidencyjnej terenu
znajdujacego sie w granicy uchwalenia planu wynika, ze wskazana cze$¢ dziatki nr 51/7 stanowi grunty
lesne oznaczone jako LsIV. Dopuszczajgc inne niz leSne przeznaczenie terenow, Burmistrz Miasta i Gminy
Margonin ma obowigzek wystapi¢ o zgode na przeznaczenie gruntdw lesnych na cele nielesne do
wlasciwego organu. Brak uzyskania zgody na zmian¢ przeznaczenia gruntéw rolnych i lesnych na cele
nierolnicze i nielesne stanowi istotne naruszenie trybu sporzadzania planu miejscowego, a takze naruszenie
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przepisow art. 7 ust. 1 1 ust. 2 pkt 2 1 5 ustawy z dnia 3 Iutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych
(Dz. U. 22015 r. poz. 909 ze zm.).

Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 10 ustawy w planie miejscowym okresla si¢ obowigzkowo zasady
modernizacji, rozbudowy i budowy systeméw komunikacji i infrastruktury technicznej, ktore zgodnie z § 4
pkt 9 rozporzadzenia, powinny zawiera¢ okreslenie uktadu komunikacyjnego i sieci infrastruktury
technicznej wraz z ich parametrami oraz klasyfikacjg ulic i innych szlakéw komunikacyjnych, jak réwniez
okreslenie warunkéw ich powigzan z uktadem zewnetrznym, a takze wskazniki w zakresie komunikacji.

W ocenianej uchwale Rada Miasta i Gminy Margonin nie ustalita zasad obstugi komunikacyjnej i nie
okreslita warunkow powigzan zzewnetrznym uktadem komunikacyjnym dla terenu zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej oznaczonego symbolem MN. Tym samym nie zostal wypemiony zakres
delegacji ustawowej, co stanowi istotne naruszenie ww. przepisow.

Zgodnie z § 4 pkt 9 lit. ¢ rozporzadzenia ustalenia dotyczace zasad modernizacji, rozbudowy i budowy
systemoéw komunikacji i infrastruktury technicznej powinny zawiera¢ wskazniki w zakresie komunikacji i
sieci infrastruktury technicznej, w szczego6lnosci ilos¢ miejsc parkingowych w stosunku do ilosci mieszkan
lub ilosci zatrudnionych albo powierzchni obiektow ustugowych i produkcyjnych.

Tymczasem w ocenianym planie dla terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oznaczonej
symbolem MN, w § 15 ust. 1 uchwaty okre$lono normatyw miejsc parkingowych w stosunku do ,.kazde;j
dzialki”, a nie ilo$ci mieszkan, naruszajac tym samym norme¢ wyrazong w § 4 pkt 9 lit. ¢ rozporzadzenia.

Organ nadzoru wskazuje, ze oznaczenie zawarte w legendzie zalacznika graficznego do uchwaty,
odnoszace si¢ do ,linii rozgraniczajacych tereny o réznym przeznaczeniu lub réznych zasadach
zagospodarowania” nie jest tozsame z grafikg zastosowang na rysunku planu.

Powyzsze uchybienie stanowi naruszenie § 8 ust. 2 rozporzadzenia, zgodnie z ktorym na rysunku planu
stosuje si¢ nazewniCtwo i oznaczenia umozliwiajace jednoznaczne powigzanie rysunku planu miejscowego
z tekstem planu miejscowego. Do projektu rysunku planu miejscowego dotacza si¢ objasnienia wszystkich
uzytych oznaczen.

Organ nadzoru wskazuje rowniez, iz zapis zawarty w § 8 pkt 4 uchwaly moéwigcy 0 nakazie
uwzglednienia, przy lokalizacji obiektow budowlanych, korzystnych warunkow gruntowo — budowlanych
jest niezrozumiaty. Nie sposob bowiem sprecyzowac jakie warunki gruntowo-budowlane nalezy uzna¢ za
korzystne, a jakie za niekorzystne. Zapis ten umozliwia organowi wykonawczemu rozstrzyganie ww.
kwestii w drodze uznania, naruszajac tym samym wytaczng kompetencje rady gminy w tym zakresie.

Podsumowujac stwierdzi¢ nalezy, iz podjeta przez Rade Miasta i Gminy Margonin uchwata z dnia 16
wrzesnia 2016 r. nr XXIV/288/2016 w sprawie zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego wsi Klotyldzin — dziatka 51/6 i 51/7 obreb Klotyldzin zawiera wady prawne, uzasadniajgce
konieczno$¢ wydania niniejszego rozstrzygniecia.

W zwiazku z powyzszym nalezato orzec jak w sentencji.

Niniejsze rozstrzygnigcie nadzorcze moze by¢ zaskarzone z powodu niezgodnos$ci z prawem
do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu, w terminie 30 dni od dnia doreczenia, za
posrednictwem Wojewody Wielkopolskiego.

Wojewoda Wielkopolski
(-) Zbigniew Hoffmann
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