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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR NP-11.4131.1.107.2025.6
WOJEWODY WIELKOPOLSKIEGO
z dnia 30 kwietnia 2025 r.

Na podstawie art. 79 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2024 r.
poz. 107, ze zm.)

orzekam

niewazno$¢ w zakresie zwrotu: "Zostalem/am uprzedzony/a o odpowiedzialnosci karnej z art. 233 §1 KK
- ,,Kto sktadajac zeznanie majace stuzy¢ za dowod w postepowaniu sadowym lub w innym postepowaniu
prowadzonym na podstawie ustawy, zeznaje nieprawd¢ lub zataja prawde, podlega karze pozbawienia
wolnos$ci od 6 miesiecy do lat 8" zatacznika nr 2 do uchwaly nr XV/88/2025 Rady Powiatu Kepinskiego
z dnia 25 marca 2025 r. w sprawie okre$lenia szczegotowych warunkéw umorzenia w catosci lub w czeéci,
lacznie z odsetkami, odroczenia terminu ptatnosci, roztozenia na raty lub odstgpowania od ustalenia optaty
ponoszonej przez rodzicow za pobyt dziecka w pieczy zastepczej - ze wzgledu na istotne naruszenie prawa.

Uzasadnienie

W dniu 25 marca 2025r. Rada Powiatu Kepinskiego podjeta uchwale nr XV/88/2025 w sprawie
okreslenia szczegotowych warunkéw umorzenia w calosci lub w czesci, tacznie z odsetkami, odroczenia
terminu ptatno$ci, roztozenia na raty lub odstgpowania od ustalenia optaty ponoszonej przez rodzicow za
pobyt dziecka w pieczy zastgpczej, zwang dalej "uchwalg". Szczegétowe warunki umorzenia w catosci lub
w czesci, tacznie z odsetkami, odroczenia terminu platnosci, rozlozenia na raty lub odstgpowania od
ustalenia optaty ponoszonej przez rodzicow za pobyt dziecka w pieczy zastgpczej stanowia zalacznik nr
1 do uchwaty. Wzo6r wniosku o umorzenie w catosci lub w czesci - tacznie z odsetkami, odroczenie terminu
ptatnosci, roztozenie na raty lub odstgpowanie od ustalenia optaty ponoszonej przez rodzicéw za pobyt
dziecka w pieczy zastepczej stanowi zatgcznik nr 2 do uchwaly.

Uchwate podjeto na podstawie: "art. 12 pkt 11 ustawy zdnia 5czerwca 1998r1. o samorzadzie
powiatowym (t.j. Dz.U. 22024 r. poz. 107 ze zm.) w zwigzku z art. 194 ust. 2 ustawy z dnia 9 czerwca
2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (t. j. Dz. U. z 2025 r. poz. 49)".

Uchwata zostata dorgczona Wojewodzie Wielkopolskiemu 1 kwietnia 2025 r.

Dokonujac oceny zgodnosci z prawem przedmiotowej uchwaly, organ nadzoru stwierdzil,
co nastepuje:

W badanej uchwale rada okreslita szczegétowe warunki umorzenia w catosci lub w czgsci, tgcznie
z odsetkami, odroczenia terminu platnosci, roztozenia na raty lub odstgpowania od ustalenia optaty za pobyt
dziecka w pieczy zastepczej. Podstawe prawng podjecia uchwatly stanowi art. 194 ust. 2 ustawy z dnia
9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastgpczej (Dz. U. z 2025 r. poz. 49), zwanej dalej
jako ,,ustawa o wspieraniu rodziny".

Organ nadzoru stwierdza, iz rada bez podstawy prawnej wprowadzita do wzoru wniosku o umorzenie
w caloéci lub wczgsci  tacznie z odsetkami, odroczenie terminu platnoSci, rozlozenie na raty lub
odstepowanie od ustalenia optaty ponoszonej przez rodzicow za pobyt dziecka w pieczy zastgpczej
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stanowigcego zalgcznik nr 2 do badanej uchwaly, oswiadczenie o tre$ci: "Zostalem/am uprzedzony/a
o odpowiedzialnosci karnej zart. 233 §1 KK - ,Kto skladajac zeznanie majace stuzy¢ za dowod
w postepowaniu sagdowym lub w innym postgpowaniu prowadzonym na podstawie ustawy, zeznaje
nieprawde lub zataja prawde, podlega karze pozbawienia wolnosci od 6 miesigcy do lat 8".

Organ nadzoru stwierdza, ze zaden z przepisow art. 233 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny
(Dz.U. z2025r. poz.383), zwanej dalej , Kodeksem karnym”, nie stanowi podstawy przypisania
odpowiedzialnos$ci karnej za ztozenie falszywego o$wiadczenia przez osobe ubiegajaca si¢ o roztozenie na
raty czy odroczenie ptatnosci optaty za pobyt dziecka w pieczy zastgpcze;j.

Postanowienia art. 233 Kodeksu karnego dotycza przestepstw skladania falszywych: zeznan (§ 1 - 3),
opinii, ekspertyz lub tlumaczen (§4 - 4a) oraz o$wiadczen (§ 6). Podkreslic nalezy, ze przestepstwa
fatszywych zeznan mozna dopusci¢ sie w postepowaniu sadowym albo tez w innym postepowaniu, przy
czym ustawodawca wymaga, by byto to postgpowanie prowadzone na podstawie ustawy. Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 2 lutego 2004 r., sygn. akt: V KK 168/03 wyjasnit: ,,Zeznanie nieprawdy lub
zatajenie prawdy przez $wiadka w postgpowaniu innym niz sgdowe wypelnia znami¢ czynnos$ci sprawczej
przestepstwa okreslonego w art. 233 § 1 k.k. wtedy, gdy toczy si¢ ono na podstawie ustawy, ktorej przepisy
stanowia, ze zeznanie $wiadka sluzy za dowod w tym postepowaniu i uprawniaja zarazem przyjmujacego
zeznanie do uprzedzenia swiadka o odpowiedzialno$ci karnej za falszywe zeznania”.

Ustawodawca w art. 233 § 6 Kodeksu karnego rozciaga odpowiedzialno§¢ za sktadanie fatszywych
zeznan rowniez na sktadanie fatszywych oswiadczen przyjmujac, ze: ,,Przepisy § 1-3 oraz 5 stosuje si¢
odpowiednio do osoby, ktéra sktada falszywe oswiadczenie, jezeli przepis ustawy przewiduje mozliwosé
odebrania o$wiadczenia pod rygorem odpowiedzialnosci karnej”. Wojewodzki Sad Administracyjny
w Kielcach w wyroku z dnia 25 pazdziernika 2012 r., sygn. akt: I SA/Ke 506/12 stwierdzil, ze: ,Jezeli
ustawodawca zamierza nada¢ wymaganym o$wiadczeniom skladanym przez zainteresowane podmioty
rygor odpowiedzialnosci karnej za skladanie fatszywych o$wiadczen (zeznan), to rygor ten wprowadza
wprost do ustawy idopiero wowczas, w razie przeniesienia kompetencji do okres§lenia przez organ
samorzadu wzoru informacji i deklaracji, winien przewidzie¢ w tre§ci upowaznienia wymdg pouczenia
o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie fatszywych o$wiadczen (zeznan)”.

Nalezy stwierdzi¢, iz przepisy ustawy o wspieraniu rodziny réwniez nie przewiduja w omawianym
przypadku sktadania o$wiadczen pod rygorem odpowiedzialnosci karnej, tak jak to przewiduje chociazby
art. 187a ust. 4 wskazanej ustawy w przypadku skladania o$wiadczen przez osoby ubiegajace si¢
o $wiadczenia w ramach rzadowego programu wsparcia rodzin z dzie¢mi.

Biorac powyzsze pod uwagg, nalezato orzec jak w sentencji rozstrzygnigcia nadzorczego.
Pouczenie

1. Stwierdzenie niewazno$ci uchwaty, zgodnie zart. 80 ust. 1 ustawy o samorzadzie powiatowym,
wstrzymuje jej wykonanie z mocy prawa w zakresie objetym stwierdzeniem niewaznosci, z dniem
doreczenia rozstrzygnigcia nadzorczego.

2. Niniejsze rozstrzygnigcie nadzorcze moze by¢ zaskarzone do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Poznaniu z powodu niezgodnosci z prawem w terminie 30 dni od daty jego dorgczenia, za posrednictwem
Wojewody Wielkopolskiego.

Wojewoda Wielkopolski
A (-) Agata Sobczyk
(dokument podpisany elektronicznie)

Otrzymuja:
Rada Powiatu Kepinskiego
Zarzad Powiatu Kepinskiego
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