DZIENNIK URZEDOWY

WOJEWODZTWA WIELKOPOLSKIEGO

Poznan, dnia 16 maja 2025 r. Podpisany przez:

Bartosz Michat Szarnecki
Data: 16.05.2025 13:57:20

Poz. 4298

ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR NP-11.4131.1.91.2025.4
WOJEWODY WIELKOPOLSKIEGO
z dnia 30 kwietnia 2025 r.

Na podstawie art. 91 ust. | ustawy zdnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.z2024r.
poz. 1465, ze zm.)

orzekam

niewazno$¢ uchwaty nr X1/87/25 Rady Gminy Kobyla Goéra z dnia 25 marca 2025 r. w sprawie zmiany
uchwaty w sprawie ustalenia zasad przystugiwania diet radnym Rady Gminy Kobyla Gora oraz soltysom
w sotectwach Gminy Kobyla Gora - ze wzgledu na istotne naruszenie prawa.

Uzasadnienie

W dniu 25 marca 2025 r. Rada Gminy Kobyla Goéra podj¢ta uchwale nr XI/87/25 w sprawie zmiany
uchwaty w sprawie ustalenia zasad przystugiwania diet radnym Rady Gminy Kobyla Gora oraz soltysom
w solectwach Gminy Kobyla Gora, zwang dalej ,,uchwala”.

Uchwatg podjeto na podstawie: ,art. 25 ust. 4 w zwiazku z ust. 8, art. 37b ust. 1 z dnia 8 marca 1990 roku
o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1465, poz. 1572, poz. 1907 i poz. 1940.) oraz w zwigzku
z §3 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 27 pazdziernika 2021 r. w sprawie maksymalnej wysokosci
diet przystugujacych radnemu gminy (Dz. U. poz. 1974)”.

Uchwala zostata dorgczona Wojewodzie Wielkopolskiemu 31 marca 2025 r.

Dokonujac oceny zgodnoSci z prawem przedmiotowej uchwaly, organ nadzoru stwierdzil,
co nastepuje:

Moca § 1badanej uchwaly Rada Gminy Kobyla Gora ustalita wysoko$¢ miesigcznych diet
przystugujacych radnym Rady Gminy Kobyla Goéra (ust. 1 pkt 1) oraz sottysom (ust. 1 pkt2), atakze
okreslita zasady ich potrgcania (ust. 2-5) oraz wyptacania (ust. 617). W § 2 uchwaly zamieszczono
dyspozycj¢ o utracie mocy uchwaty ,,nr LIII/403/23 Rady Gminy Kobyla Goéra z dnia 20 lutego 2023 roku
w sprawie zmiany uchwaly w sprawie ustalenia zasad przystugiwania diet radnym Rady Gminy Kobyla
Gora oraz soltysom w sotectwach Gminy Kobyla Géra”. Wykonanie uchwaty powierzono Wojtowi Gminy
(§ 3). W § 4 uchwaty postanowiono: ,,Uchwata wchodzi w zycie z dniem 1 kwietnia 2025r. roku” (pisownia
oryginalna).

Do podjecia przedmiotowej uchwaly upowazniaja rade gminy przepisy art. 25 ust. 4 oraz art. 37b
ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzagdzie gminnym (Dz. U. z 2024 r. poz. 1465, ze zm.), zwanej
dalej ,,u.s.g.”. Pierwszy z powotanych przepiséw (art. 25 ust. 4 u.s.g.) stanowi, ze: ,,Na zasadach ustalonych
przez rad¢ gminy radnemu przystugujg diety oraz zwrot kosztow podrézy stuzbowych”. Rada gminy przy
ustalaniu wysokosci diet radnych bierze pod uwage funkcje petnione przez radnego (art. 25 ust. 8 u.s.g.), jak
rowniez zwigzana jest maksymalnymi wysoko$ciami diet wynikajacymi z art. 25 ust. 6 u.s.g. oraz
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 27 pazdziernika 2021 r. w sprawie maksymalnej wysokosci diet
przystugujacych radnemu gminy (Dz. U. poz. 1974). Z kolei w mys$l art. 37b ust. 1 u.s.g.: ,,Rada gminy
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moze ustanowi¢ zasady, na jakich przewodniczacemu organu wykonawczego jednostki pomocniczej bedzie
przystugiwata dieta oraz zwrot kosztow podrozy stuzbowe;j”.

Organ nadzoru stoi na stanowisku, ze uchwala organu gminy podejmowana zaréwno w oparciu
o upowaznienie zawarte w art. 25 ust. 4u.s.g., jak iw art.37b ust. 1b u.s.g.,, stanowi akt prawa
miejscowego.

W orzecznictwie sagdowoadministracyjnym wielokrotnie podnoszono, ze aktem prawa miejscowego jest
taki akt, ktory zawiera normy postgpowania o charakterze generalnym i abstrakcyjnym. Normatywny
charakter aktu oznacza, ze zawiera on wypowiedzi wyznaczajace adresatom pewien sposob zachowania sie,
przybierajacy posta¢ nakazu, zakazu lub uprawnienia. Charakter generalny oznacza, ze normy zawarte
w takim akcie definiujg adresata poprzez wskazanie cech, a nie poprzez wymienienie go z nazwy. Natomiast
abstrakcyjno$¢ normy wyraza si¢ w tym, ze nakazywane, zakazywane lub dozwolone zachowanie ma mie¢
miejsce w pewnych, zreguly powtarzalnych okolicznoéciach, nie za$§ w jednej konkretnej sytuacji. Akty
muszg dotyczy¢ zachowan powtarzalnych, nie mogg konsumowac si¢ przez jednorazowe zastosowanie.
Akty prawa miejscowego skierowane sg do podmiotéw (adresatoéw) pozostajacych poza strukturg
administracji (por. wyrok NSA z 19 czerwca 2019 r. II OSK 2048/17, wyrok NSA z25 lutego 2016 .
IT OSK 1572/14; wszystkie prezentowanie w niniejszym rozstrzygnieciu nadzorczym orzeczenia sadoéw
administracyjnych sa dostepne w Centralnej Bazie Orzeczen Sadéw Administracyjnych).

W $wietle ugruntowanego orzecznictwa sadow administracyjnych nie ma obecnie watpliwosci, ze
uchwata rady gminy ustalajaca diety przystugujace radnym jest aktem prawa miejscowego (por. wyrok NSA
z 4 marca 2025 r. III OSK 2777/23, wyrok NSA z 16 lipca 2024 r. III OSK 62/23, wyrok NSA z 13 marca
2024 r. III OSK 1522/22, wyrok NSA z27 czerwca 2023 r. III OSK 2472/21). Takie uchwaty zawieraja
normy abstrakcyjne, poniewaz diety wyplacane s3 cyklicznie, powtarzalnie, nie dotycza konkretnego
zdarzenia zamknigtego w okreslonych ramach czasowych. Przepisy takich uchwal maja charakter generalny,
gdyz ich adresatem nie jest konkretna osoba, ale kazdy mieszkaniec, ktory peinilby okreslong w niej
funkcje. Wprawdzie krag adresatow tej uchwaly nie jest zbyt liczny, to jednak poprzez wyznaczenie go
wspolna cecha, jaka jest pelnienie funkcji, jej przepisy uzyskaly charakter generalny. Takie uchwaty
zawieraja przepisy normatywne, na podstawie ktorych jej adresaci uzyskali uprawnienia do diety i sa one
wydawane na podstawie delegacji ustawowej zawartej w art. 25 ust. 4, 6 1 8 u.s.g.

Z tych samych wzgledow nalezy przyzna¢ przymiot aktu prawa miejscowego réwniez uchwatom
podejmowanym w oparciu o art. 37b ust. 1 u.s.g. (por. wyrok NSA z 4 marca 2025 r. Il OSK 2777/23).
Uchwata w sprawie ustalenia zasad, na podstawie ktorych sottysom przystugiwaé begdzie dieta oraz zwrot
kosztow podrézy sthuzbowych zawiera normy abstrakcyjne, poniewaz zaréwno diety jak i zwrot kosztow
podrézy majg charakter powtarzalny. Przepisy te maja charakter generalny, poniewaz ich adresatem nie jest
konkretna osoba, ale kazdy mieszkaniec gminy, ktdry bedzie petit funkcje¢ soltysa ktoregokolwiek sotectwa
w gminie. Wprawdzie krag adresatow tej uchwaty nie jest zbyt liczny, to jednak poprzez okreslenie go
wspolna cecha jaka jest petlnienie funkcji sottysa, przepisy tej uchwaty staly si¢ generalnymi (por. wyrok
NSA z 28 kwietnia 2020 r. I1 OSK 570/19). Ograniczenie kregu adresatow nie jest trwale wobec zmiennosci
0s0b pelnigcych wybieralne i kadencyjne funkcje (por. wyrok NSA z 16 lipca 2024 r. III OSK 29/23).

Nie ulega rowniez watpliwosci, ze uchwata w sprawie ustanowienia zasad przyznawania sottysom diet
oraz zwrotu kosztow podrézy stuzbowych zawiera przepisy normatywne, na podstawie ktorych jej adresaci
uzyskali uprawnienia do diety i zwrotu kosztéw podrozy stuzbowych. Uchwata ta nie jest zatem aktem
kierownictwa wewnetrznego. Akty kierownictwa wewngtrznego (prawa wewngtrznego) kierowane sg do
jednostek organizacyjnych podporzadkowanych organowi, ktore je wydaje. Takim aktem moze by¢ np.
zarzadzenie wojta skierowane do kierownikow gminnym jednostek organizacyjnych. Pelnienie funkcji
soltysa nie powoduje nawigzania stosunku pracy z wojtem (burmistrzem, prezydentem miasta) ani innego
stosunku prawnego, z ktérego wynikalaby zalezno$¢ stuzbowa soltysa od organéw gminy lub administracji
gminnegj. Tym samym ani soltys, ani rada sotecka lub zebranie wiejskie nie sg czgScig wewngtrznej
administracji samorzadowej, ani tez nie s3 organami gminy. Gdyby ustawodawca zamierzal kwesti¢
ustalania diet lub zwrotu kosztow podrozny stuzbowych uzna¢ jako akt wewnetrzny, to wowczas
nie wprowadzano by odrebnej i to ustawowej podstawy prawnej do takiej regulacji (por. wyrok NSA z 17
listopada 2021 r. IIT OSK 4382/21).

Badana uchwala zawiera wszystkie omowione powyzej cechy przemawiajace za uznaniem jej za akt
prawa miejscowego.
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Zgodnie z art. 88 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483,
ze zm.), zwanej dalej ,,Konstytucja RP”, warunkiem wej$cia w zycie ustaw, rozporzadzen oraz aktow prawa
miejscowego jest ich ogloszenie (ust. 1), przy czym zasady i tryb oglaszania aktéw normatywnych okresla
ustawa (ust. 2). W my$l art. 2 ust. 1 ustawy zdnia 20 lipca 2000 r. o oglaszaniu aktéw normatywnych
i niektorych innych aktéw prawnych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1461), zwanej dalej ,,u.0.a.n.”, ogloszenie aktu
normatywnego w dzienniku urzedowym jest obowiazkowe. Przepis art. 4 ust. 1 u.o.a.n. stanowi, ze akty
normatywne, zawierajgce przepisy powszechnie obowigzujace, oglaszane w dziennikach urzedowych
wchodzg w zycie po uptywie czternastu dni od dnia ich ogloszenia, chyba ze dany akt normatywny okresli
termin dhuzszy. W uzasadnionych przypadkach akty normatywne, z zastrzezeniem ust. 3, moga wchodzi¢
w zycie w terminie krotszym niz czternascie dni, a jezeli wazny interes panstwa wymaga natychmiastowego
wejScia w zycie aktu normatywnego izasady demokratycznego panstwa prawnego nie stoja temu na
przeszkodzie, dniem wejscia w zycie moze by¢ dzien ogloszenia tego aktu w dzienniku urzedowym
(art. 4 ust. 2 v.o.a.n.). Jednoczes$nie ustawodawca w art. 13 u.o.a.n. zawart katalog aktow podlegajacych
publikacji w wojewo6dzkim dzienniku urzedowym, wymieniajagc w pkt 2 tego przepisu ,,akty prawa
miejscowego stanowione przez sejmik wojewddztwa, organ powiatu oraz organ gminy, w tym statuty
wojewodztwa, powiatu i gminy”.

W konsekwencji konstytucyjnym warunkiem wejscia w zycie badanej uchwaly, jako aktu prawa
miejscowego, jest jej ogloszenie w wojewodzkim dzienniku urzedowym. Ponadto, co do zasady, powinna
ona wej$¢ w zycie po uptywie 14 dni od dnia jej ogloszenia w wojewddzkim dzienniku urzgdowym, chyba
ze akt ten okreslatby termin dluzszy. Ewentualne skrocenie vacatio legis (tj. okresu, jaki musi uptynaé od
dnia ogloszenia do dnia wejscia w zycie uchwaty) wymagaloby stosownego uzasadnienia i zachowania
przestanek ustawowych.

Tymczasem w § 4 uchwaly Rada Gminy Kobyla Goéra postanowita o wejsciu w zycie uchwaty ,,z dniem
1 kwietnia 2025 r.”, przy czym nie uzaleznila tego terminu od urzedowego ogloszenia. W ocenie organu
nadzoru, powyzsza regulacja narusza w sposOb istotny art. 2 ust. | wzwigzku zart. 13 pkt 2 oraz
z art. 4 ust. 112 u.0.a.n., co stanowi samoistng podstawe do stwierdzenia niewaznosci uchwaty w catosci.

Organ nadzoru zwraca w tym miejscu na uzasadnienie wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego z 25
czerwca 2024 r. III OSK 752/24, w ktorym Sad ten wyjasnit, ze: ,,prawidlowe ogloszenie aktu prawa
miejscowego ma zasadnicze znaczenie dla jego obowigzywania, gdyz jest warunkiem jego wejscia w zycie.
Akt normatywny, ktéry nie zostal opublikowany (ogtoszony) zgodnie z obowigzujaca procedurg i we
wlasciwym trybie, nie moze wigza¢ adresatow utworzonych w nim norm prawnych inie odnosi skutku
prawnego. Dotyczy to calego zakresu normatywnego tego aktu, czyli wszystkich norm prawnych w nim
zawartych. Niespelnienie wyzej wymienionych wymagan formalnych w uchwale stanowigcej akt prawa
miejscowego [...] jest istotnym naruszeniem prawa, powodujagcym konieczno$¢ stwierdzenia jej
niewaznosci w calosci”.

W § 1 ust. 4 uchwaly postanowiono: ,,Dowdd obecnosci na sesji Rady Gminy Kobyla Gora lub
posiedzeniu komisji stanowi podpisana lista obecnosci lub zalogowanie si¢ w przypadku pracy w trybie
zdalnym”, Zastrzezenia organu nadzoru budzi uzyty wtym przepisie zwrot: ,Jlub zalogowanie si¢
w przypadku pracy w trybie zdalnym”.

Zgodnie z art. 15zzx ust. 1 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegélnych rozwigzaniach zwiagzanych
z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz
wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.U. z2024r. poz.340, ze zm.), zwanej dalej ,,ustawa
0 COVID-19”, w okresie obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii organy
stanowigce jednostek samorzadu terytorialnego oraz dzialajace kolegialnie organy: wykonawcze
w jednostkach samorzadu terytorialnego, w zwiazkach jednostek samorzadu terytorialnego, w zwigzku
metropolitalnym, w regionalnych izbach obrachunkowych, samorzadowych kolegiach odwolawczych oraz
w organach pomocniczych jednostek samorzadu terytorialnego moga zwotywac i odbywaé obrady, sesje,
posiedzenia, zgromadzenia lub inne formy dziatania wlasciwe dla tych organdéw, a takze podejmowaé
rozstrzygnigcia, wtym uchwaty, z wykorzystaniem S$rodkow porozumiewania si¢ na odlegltos¢ Iub
korespondencyjnie (zdalny tryb obradowania). Przepis ten stosuje si¢ odpowiednio do kolegialnych
organow wewnetrznych, takich jak komisje oraz zespoty, dziatajacych w organach stanowigcych jednostek
samorzadu terytorialnego oraz organach dziatajacych kolegialnie (art. 15zzx ust. 3 ustawy o COVID-19).

Stany zagrozenia epidemicznego i epidemii, o ktérych mowa w ww. przepisie, sa to stany, ktorych
wprowadzenie, zarowno w zakresie podmiotowym, jak i przedmiotowym, sa $cisle uregulowane w ustawie
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z dnia 5 grudnia 2008 r. o zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen ichorob zakaznych uludzi (Dz. U.
72024 r. poz. 924, ze zm.).

Organ nadzoru zwraca uwage, ze omawiany przepis art. 15zzx nie zostat dodany do u.s.g., ale do ustawy
0 COVID-19, co oznacza, ze ma on charakter regulacji szczegolnej, stanowiacej samodzielng podstawe do
przeprowadzenia zdalnej sesji (posiedzenia komisji) rady gminy. W niniejszej sprawie oznacza to brak
podstaw prawnych do umieszczania w aktach prawa miejscowego, podejmowanych w oparciu o przepisy
u.s.g., jakichkolwiek przepisow odnoszacych si¢ do zdalnego trybu obradowania rady gminy czy tez
posiedzen jej komisji.

Ponadto nalezy podkresli¢, ze szczegodlny charakter tej regulacji kaze uzna¢, ze norma pozwalajaca na
obradowanie w trybie zdalnym moze by¢ stosowana wytacznie ,,w okresie obowigzywania stanu zagrozenia
epidemicznego albo stanu epidemii”.

Takze zgodnie z orzecznictwem sadowym niedopuszczalne sg przypadki zastosowania trybu zdalnego
obradowania poza okreslonymi ustawowo sytuacjami. W uzasadnieniu wyroku Naczelnego Sadu
Administracyjnego z 14 pazdziernika 2021 r. IIl OSK 3979/21 czytamy: ,,Skoro za$ ustawowe ograniczenie
zasady jawnosci objelo tylko okres obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii, to
statutowe ograniczenie jawnos$ci nie moze by¢ rozciagnigte takze na stany nadzwyczajne na czesci lub na
catym terytorium panstwa oraz przypadki zagrozenia zycia lub zdrowia radnych, albo mienia znacznych
rozmiarow, bo pozostaje to w kolizji z art. 15zzx ust. 1 ustawy COVID-19 i art. 11b ust. 2 u.s.g.”.

W dniu 14 czerwca 2023 r. Minister Zdrowia wydat rozporzadzenie w sprawie odwolania na obszarze
Rzeczypospolitej Polskiej stanu zagrozenia epidemicznego (Dz. U. poz. 1118). Zgodnie z brzmieniem
§ 1 tego rozporzadzenia: ,,Z dniem 1 lipca 2023 r. odwoluje si¢ na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej stan
zagrozenia epidemicznego w zwigzku z zakazeniami wirusem SARS-CoV-2”. Tym samym po zniesieniu
stanu zagrozenia epidemicznego obradowanie zdalne nie jest mozliwe. Nie ma bowiem podstawy prawnej
do wprowadzenia obrad zdalnych, gdy nie obowigzuje stan zagrozenia epidemicznego ani stan epidemii.

W $wietle powyzszego uznac nalezy, ze w obecnie obowigzujacym stanie prawnym brak jest podstaw do
zastosowania przepisoOw art. 15zzx ustawy o COVID-19 pozwalajacych na wprowadzenie zdalnego trybu
obradowania rady gminy oraz jej komisji. Tym samym zakwestionowa¢ nalezy przepis § 1 ust. 4 badanej
uchwaty w zakresie, w jakim postanowiono, ze ,zalogowanie w przypadku pracy w trybie zdalnym”
stanowi dowod obecnosci na sesji Rady Gminy Kobyla Goéra lub posiedzeniu komisji. Taka regulacja
pozostaje bowiem w istotnej sprzecznosci z art. 25 ust. 4 u.s.g. w zwigzku zart. 15 ust. 113 zzx ustawy
o COVID-19.

Koncowo organ nadzoru zwraca uwage na blednie sformulowany tytut badanej uchwaty, w ktérym jej
przedmiot okre§lono w sposdb nastepujacy: ,,w sprawie zmiany uchwaly w sprawie ustalenia zasad
przystugiwania diet radnym Rady Gminy Kobyla Goéra oraz soltysom w sotectwach Gminy Kobyla Goéra”.
Tymczasem analiza tresci przepisOw zawartych w uchwale, w szczegdlnos$ci postanowien merytorycznych
ujetych w § 1 oraz przepisu uchylajacego (§ 2), pozwala stwierdzi¢, ze badana uchwata nie jest uchwata
Zmieniajaca.

Zgodnie z§ 82w zwiazku z§ 143 ,Zasad techniki prawodawczej”, stanowigcych zatacznik do
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow zdnia 20 czerwca 2002r. w sprawie ,Zasad techniki
prawodawczej” (Dz. U. z2016r. poz.283), zwanych dalej ,,ZTP”, zmiana (nowelizacja) uchwaty
stanowigcej akt prawa miejscowego polega na uchyleniu niektorych jej przepiséw, zastapieniu niektorych
jej przepisow przepisami o innej tre$ci lub brzmieniu lub na dodaniu do niej nowych przepisow. Sposob
formulowania przepisOw zmieniajacych okreslono w § 85-89a ZTP. Szczegélne zasady obowigzuja
rowniez przy redagowaniu tytulu uchwaty zmieniajacej, w tym przy okreslaniu jej przedmiotu. Z zapisow
§ 129 ust. 2 w zwiazku z § 143 ZTP wynika, ze w tytule uchwaly zmieniajacej okreslenie przedmiotu
uchwaly rozpoczyna si¢ od zwrotu: ,,zmieniajgca uchwate w sprawie ...”, pomijajac nazwe organu, ktory
wydal uchwal¢ zmieniang, idate wydania tej uchwaly, atakze oznaczenie dziennikéw urzgdowych,
w ktorych zostata ogloszona uchwata zmieniana ijej zmiany albo ostatni tekst jednolity ijego zmiany.
Ogo6lng zasada jest obowigzek okreslania przedmiotu uchwaty ,,mozliwie najzwie¢zlej, jednakze w sposob
adekwatnie informujacy o jej tresci” (§ 18 ust. 1 w zwiazku z § 143 ZTP).

Badana uchwatla nie zawiera przepisOw zmieniajagcych w rozumieniu ZTP. Reguluje ona w catosci
materi¢ przekazang przez ustawodawce do unormowania w drodze aktu prawa miejscowego, okreslong
w art. 25 ust. 4 i art. 37b ust. 1 u.s.g.. Z kolei uchwata, ktora do tej pory te materi¢ normowata, ma zosta¢ -
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zgodnie z dyspozycja § 2 badanej uchwaty - w catosci uchylona (wyeliminowana z obrotu prawnego). Tym
samym brak bylo podstaw do okreslenia w tytule uchwaty jej przedmiotu w sposob zarezerwowany dla
uchwal zmieniajgcych (uchwala ,w sprawie zmiany uchwaly w sprawie ustalenia zasad [...]7).
Zredagowanie tytutlu badanej uchwaty zostatlo zatem dokonane przez Rade Gminy Kobyla Gora
z naruszeniem regut prawidtowej legislacji wynikajacych z § 18 ust. 11 § 129 ust. 2 w zwiazku z § 143 ZTP.
Stwierdzone uchybienie nie stanowi jednak, w ocenie organu nadzoru, istotnego naruszenia prawa, ktore
skutkowatoby niewazno$cig wadliwego zwrotu.

Majgc na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji.
Pouczenie

1. Stwierdzenie niewaznosci uchwaly, zgodnie zart. 92 ust. 1 ustawy zdnia 8 marca 1990r.
o samorzadzie gminnym, wstrzymuje jej wykonanie z mocy prawa w zakresie objetym stwierdzeniem
niewaznosci, z dniem dorgczenia rozstrzygnigcia nadzorczego.

2. Niniejsze rozstrzygnigcie nadzorcze moze by¢ zaskarzone do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego
w Poznaniu z powodu niezgodnosci z prawem w terminie 30 dni od daty jego dorgczenia, za posrednictwem
Wojewody Wielkopolskiego.

Wojewoda Wielkopolski
(-) Agata Sobczyk
(dokument podpisany elektronicznie)

Otrzymuja:
Rada Gminy Kobyla Gora
Wéjt Gminy Kobyla Goéra
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