DZIENNIK URZEDOWY

WOJEWODZTWA SLASKIEGO

Katowice, dnia 20 marca 2015 r.

Poz. 1676

ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR IF111.4131.1.16.2015
WOJEWODY SLASKIEGO

z dnia 13 marca 2015 .

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy zdnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst jednolity:
Dz. U.z2013r., poz. 594 ze zm.) w zwigzku zart. 28 ust 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 r., poz. 199),

stwierdzam niewaznos$¢

uchwaty Nr V/22/2015 Rady Gminy Lubomia z dnia 30 stycznia 2015 r. w sprawie uchwalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego W gminie Lubomia dla okreslonych terenéw — etap 2, z powodu
istotnego naruszenia prawa.

Uzasadnienie

W dniu 30 stycznia 2015 r. Rada Gminy Lubomia podjeta uchwate Nr V/22/2015 w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w gminie Lubomia dla okreslonych terenéw — etap 2.

Stosownie do przepisu art. 20 ust. 2 ustawy o0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tekst
jednolity: Dz. U. z 2015r., poz. 199) — zwanej dalej: u.p.z.p., Wéjt Gminy Lubomia w dniu 11 lutego 2015r.
przekazal organowi nadzoru uchwale Nr V/22/2015 w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego w gminie Lubomia dla okreslonych terenéw — etap 2, celem zbadania jej
zgodnoséci z prawem oraz dokumentacje prac planistycznych odzwierciedlajacag przebieg postgpowania
w sprawie uchwalenia miejscowego planu.

W mysl art. 851 86 ustawy 0 samorzadzie gminnym (tekst jednolity: Dz. U.z 2013 r., poz. 594 ze zm.)
wojewoda sprawuje nadzor nad dziatalnoscig gminng na podstawie kryterium zgodnosci z prawem. Zgodnie
z art. 91 ust. 1 wskazanej ustawy uchwala gminy, ktora jest sprzeczna z prawem jest niewazna. O niewaznosci
uchwaty w catosci lub w czesci orzeka organ nadzoru w drodze rozstrzygniecia nadzorczego.

W dniu 10 marca 2015r. organ nadzoru wszczal postepowanie nadzorcze, majace na celu zbadanie
legalnos$ci uchwaty. W trakcie prowadzonego postepowania organ nadzoru stwierdzil, ze uchwala zostala
podjeta znaruszeniem zasad sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
W nastepujacym zakresie.

Naruszono zasady sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w zakresie przepisu
art. 15 ust. 2 pkt 6 u.p.z.p., ktory wskazuje obligatoryjne parametry i wskazniki ksztaltowania zabudowy oraz
zagospodarowania terenu. Do parametrow tych naleza w szczeg6lnosci: maksymalna i minimalna intensywnos¢
zabudowy jako wskaznik powierzchni calkowitej zabudowy w odniesieniu do powierzchni dziatki budowlanej,
minimalny udzial procentowy powierzchni biologicznie czynnej w odniesieniu do powierzchni dziatki
budowlanej, maksymalna wysokos¢ zabudowy, minimalna liczba miejsc do parkowania, w tym miejsca
przeznaczone na parkowanie pojazdow zaopatrzonych w karte parkingowg i sposob ich realizacji oraz linie
zabudowy i gabaryty obiektow.
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W przedmiotowym planie miejscowym Rada Gminy Lubomia w § 8 ust 4 ustalita wskazniki minimalnej
iloéci miejsc do parkowania dla obiektow handlowych, obiektéw sportowo — rekreacyjnych, hoteli i moteli,
biur, zaktadéw produkcyjnych irzemieslniczych, lokali rozrywkowych, szkol, przedszkoli i Ztobkow,
przychodni zdrowia. Nie zostat okreslony obligatoryjny wskaznik ilosci miejsc postojowych dla zabudowy
mieszkaniowej, co narusza art. 15 ust. 2 pkt 6 u.p.z.p oraz § 4 pkt 9 lit. ¢ rozporzadzenia z dnia 26 sierpnia
2003 r. wsprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
(Dz. U. Nr 164, poz. 1587).

Podsumowujac nalezy zaznaczy¢, ze przepisy art. 28 u.p.z.p. jednoznacznie wskazuja, iz naruszenia zasad
sporzadzania planu miejscowego, istotne naruszenie trybu, a takze naruszenie wlasciwosci organow w tym
zakresie, powoduja niewazno$¢ uchwaty gminy w catosci lub w czesci.

Biorgc powyzsze pod uwage nalezy uzna¢, ze uchwata Nr V/22/2015 Rady Gminy Lubomia z dnia
30 stycznia 2015r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w gminie
Lubomia dla okreslonych terenéw — etap 2, narusza wymienione W niniejszym rozstrzygni¢ciu nadzorczym
przepisy, nie moze funkcjonowaé prawidlowo w pozostalym niezakwestionowanym zakresie, w zwigzku
Z czym wydanie niniejszego rozstrzygniecia stalo si¢ konieczne i uzasadnione, zatem nalezalo orzec, jak
w sentenciji.

Od niniejszego rozstrzygnigcia przystuguje prawo zlozenia skargi do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Gliwicach za posrednictwem organu nadzoru - Wojewody Slaskiego, w terminie 30 dni
od jego doreczenia.

z up. WOJEWODY SLASKIEGO
Dyrektor Wydziatu Infrastruktury

Bozena Goldamer - Kapala

Otrzymujg:

1) Rada Gminy Lubomia, ul. Szkolna 1, 44-360 Lubomia
- za zwrotnym potwierdzeniem odbioru,

2) Alals



