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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR NPII.4131.1.767.2022
WOJEWODY SLASKIEGO

z dnia 9 wrzesnia 2022 r.

Na podstawie art. 91 ust. 1 13 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst jedn. Dz. U.
72022 r. poz. 559 ze zm.)

stwie rdzam nie waznos ¢

uchwaly Nr 392/LXIX/22 Rady Gminy Janéw z dnia 5 sierpnia 2022 r. w sprawie ustalenia czasu bezplatnego
nauczania, wychowania i opieki oraz wysokosci oplaty za korzystanie z wychowania przedszkolnego uczniéw
objetych wychowaniem przedszkolnym w publicznych przedszkolach oraz oddziatach przedszkolnych
w publicznych szkolach podstawowych prowadzonych przez Gming Janow, w czgsciokreslonej w:

- § 1 uchwaly w zakresie sformutowania: ,na zasadach okreslonych w statucie odpowiednio przedszkola lub
szkoly podstawowej” oraz poprzedzajacego je przecinka, jako sprzecznej z art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
14 grudnia 2016 r. — Prawo o$wiatowe (tekst jedn. Dz U. z 2021 r. poz. 1082 ze zm.), dalej jako ,,Prawo
oSwiatowe”, w zwigzku zart. 7 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U.
z 1997 r., Nr 78, poz. 483 ze zm.), dalej jako , Konstytucja RP”’;

- § 2 ust. 2 uchwaly, jako sprzecznej z art. 52 ust. 1 pkt 1 iust. 4 ustawy z dnia 27 pazdziernika 2017 roku
o finansowaniu zadan o$wiatowych (tekst jedn. Dz U. z2021r. poz. 1930 ze zm.), dalej jako ,ustawa”,
w zw. z art. 7 Konstytucji RP;

- § 3 uchwaly, jako sprzecznej z art. 52 ust. 1 pkt 1 ustawy w zw. z art. 7 Konstytucji RP;

- § 6 uchwaly w zakresie sformutowania: ,,po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia w Dzienniku Urzedowym
Wojewddztwa Slaskiego z moca obowigzujaca od”, jako sprzecznej z art. 2 Konstytucji RP w zwiazku z § 45
ust. 1 pkt4 w zwigzku z § 143 Zalacznika do Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 20 czerwca
2002 r. w sprawie ,,Zasad techniki prawodawczej” (tekst jedn. Dz. U. z 2016 r. poz. 283), dalej jako: ,,Zasady
techniki prawodawczej”.

Uzas adnie nie

Na sesji w dniu 5 sierpnia 2022 r. Rada Gminy Janéw podjela uchwale Nr 392/LXIX/22 w sprawie
ustalenia czasu bezplatnego nauczania, wychowania 1iopieki oraz wysokoSci oplaty za korzystanie
z wychowania przedszkolnego uczniow objetych wychowaniem przedszkolnym w publicznych przedszkolach
oraz oddzialach przedszkomnych w publicznych szkolach podstawowych prowadzonych przez Gmine Janow,
dalej jako ,,uchwata”.

Uchwata zostala dor¢czona organowi nadzoru w dniu 11 sierpnia 2022 r.

W toku badania legalno$ci przedmiotowej uchwaly organ nadzoru uznal, iz zostala ona w czesci podjeta
Z istotnym naruszeniem prawa.

W niniejszej uchwale Rada zrealizowata delegacje z art. 13 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z art. 29 ust. 1 pkt 1
Prawa oSwiatowego oraz z art. 52 ust. 1 ustawy.

W mysl art. 13 ust. 1 pkt 2 Prawa o$wiatowego przedszkolem publicznym jest przedszkole, ktore:
zapewnia bezplatne nauczanie, wychowanie i opicke w czasie ustalonym przez organ prowadzqcy, nie krotszym
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niz 5 godzin dziennie. Zgodnie z art. 29 ust. 1 pkt 1 Prawa o$wiatowego w przypadku szkot iplacowek
prowadzonych przez jednostki samorzadu terytorialnego zadania ikompetencje organu prowadzacego,
okreslone w wyzej cytowanym przepisic wykonuje rada gminy.

Z kolei zgodnie z przepisem art. 52 ust. 1 pkt 1 ustawy rada gminy okresla wysokos¢ oplat za korzystanie
z wychowania przedszkolnego uczniow objetych wychowaniem przedszkolnym do konca roku szkolnego w roku
kalendarzowym, w ktorym konczq 6 lat, wprowadzonym przez gmine publicznym przedszkolu i oddziale
przedszkolnym w publicznej szkole podstawowej, w czasie przekraczajgcym wymiar zajecé, o ktorym mowa
wart. 13 ust. I pkt 2 ustawy— Prawo oswiatowe.

Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, iz uchwala podjgta na podstawie wyzej cytowanych przepisow stanowi
akt prawa miejscowego w rozumieniu art. 40 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym. Charakter normatywny tej
uchwaly przesadza wigc o koniecznosci formulowania zawartych w niej postanowien jedynie na podstawie
1 w granicach upowaznienia ustawowego.

Z konstytucyjnej zasady praworzadnosci (art. 7 Konstytucji RP) wynika, Zze zadania ikompetencje,
sposob ich wykonania oraz wigzi miedzy podmiotami administracji publicznej sa uregulowane prawnie.
Realizujac kompetencje, organ musi uwzglednia¢ tres¢ normy ustawowej. Odstapienie od tej zasady z reguly
stanowi istotne naruszenie prawa. Zarowno w doktrynie, jak réwniez w orzecznictwie, ugruntowal si¢ poglad
dotyczacy dyrektyw wykladni norm o charakterze kompetencyjnym. Naczelng zasada prawa administracyjnego
jest zakaz domniemania kompetencji. Ponadto nalezy podkresli¢, ze normy kompetencyjne (upowazniajace)
powinny by¢ interpretowane w sposob Scisty, literalny. Jednoczes$nie niedopuszczalnym jest dokonywanie
wykladni rozszerzajacej przepisow kompetencyjnych oraz wyprowadzanie kompetencji w drodze analogii.
Trybunal Konstytucyjny wielokrotnie wskazywal w swoim orzecznictwie, ze kazdy wypadek niewlas$ciwej
realizacji upowaznienia ustawowego tj. jej niewyczerpania lub przekroczenia, powtarzania czy modyfikacji
przepisOw ustawowych stanowi jednocze$nie naruszenie zawartych w Konstytucji RP przepisow, ktore
okreslaja tryb i warunki wydawania aktow podustawowych (zob. m.in. wyroki TK: z dnia 5 listopada 2001 r.,
Ul/01, OTK 2001, nr 8, poz. 247; z dnia 30 stycznia 2006 r., SK 39/04, OTK-A4 2006, nr 1, poz. 7; z dnia
22 lipca 2008 r., K 24/07, OTK-A 2008, nr 6, poz. 110). Kompetencji do stanowienia przepisOw powszechnie
obowigzujacych nie mozna zatem domniemywaé, a wszelkie proby rozszerzenia zakresu ustawowego
upowaznienia nalezy uzna¢ za naruszajgce prawo w stopniu uzasadniajacym zastosowanie srodka nadzorczego,
o ktorym mowa w art. 91 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym.

Biorgc powyzsze pod uwage, organ nadzoru uznal, Zze czg$¢ z regulacji niniejszej uchwaly wykracza
poza zakres upowaznienia ustawowego, co uzasadnia stwierdzenie niewaznosci tej cze$ciuchwaly.

W § 1 uchwaly Rada przyjeta: Przedszkola publiczne oraz oddzialy przedszkolne w publicznych szkotach
podstawowych, prowadzone przez Gming Janow zapewniajq bezptatne nauczanie, wychowanie i opieke
w wymiarze 5 godzin dziennie, na zasadach okreslonych w statucie odpowiednio przedszkola lub szkoly
podstawowej.

W ocenie organu nadzoru, art. 13 ust. 1 pkt 2 w zwigzku zart. 29 ust. 1 pkt 1 Prawa o$wiatowego
upowaznia Rad¢ Gminy do okreslenia czasu, rozumianego jako ilos¢ godzin bezplatnego nauczania,
wychowania iopieki, przy czym ta ustalona ilos¢ godzin nie moze by¢ mniejsza niz 5 godzin dziennie.
W zakresie przedmiotowego upowaznienia nie miesci si¢ natomiast ustalenie zasad, na jakich bezplatne
nauczanie, wychowanie iopicka mialaby si¢ odbywa¢, jak réwniez odestanie do regulacji statutowej
w powyzszym zakresie. W ocenie organu nadzoru, regulacja zawarta w § 1 uchwaly w czes$ci dotyczacej
odeslania do statutu przedszkola lub szkoly podstawowej w zakresie zasad realizacji bezplatnego nauczania,
wychowania 1iopieki, stanowi istotne naruszenie prawa, tj. art. 13 ust. 1 pkt2 ustawy w zwiazku z art. 7
Konstytucji RP uzasadniajace stwierdzenie jej niewaznosci w tej czesci.

W § 2 ust. 2 uchwaly Rada postanowila: Oplata, o ktorej mowa w ust. I podlega waloryzacji na
zasadach okreslonychw art. 52 ust. 4—6 ustawy o finansowaniu zadan oswiatowych.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze z art. 52 ust. 3 ustawy wynika, ze wysokos¢ oplaty, o ktorej mowa w ust. 1,
nie moze by¢ wyzszaniz 1 zI za kazdq rozpoczetq godzing faktycznego pobytu dziecka w przedszkolu, oddziale
przedszkolnymw szkole podstawowej oraz innej formie wychowania przedszkolnego , za$ zgodnie z ust. 4 tego
przepisu maksymalna wysokosc¢ optaty, o ktorej mowaw ust. 3, podlega waloryzacji. Waloryzacja dokonywana
po raz pierwszy polega na pomnozeniu kwoty oplaty, o ktorej mowa w ust. 3, przez wskaznik waloryzacji
i zaokrggleniuw dol do petnych groszy. Kolejne waloryzacje wysokosci optaty polegajq na pomnozeniu kwoty
optaty z roku, w ktorym byta dokonywana ostatnia waloryzacja, przez wskaznik waloryzacji i zaokrggleniu



Dziennik Urzedowy Wojewodztwa Slaskiego -3- Poz. 5807

w dot do petnych groszy. Waloryzacji dokonuje si¢ od dnia 1 wrzesnia roku kalendarzowego, w ktorym
ogloszono wysokos¢ wskaznika waloryzacji ustalonego zgodnie z ust. 5 lub 6. Z kolei wskazane ust. 516
okreslaja zasady tej waloryzacji. Minister wiasciwy do spraw o$wiaty i wychowania oglasza w Dzienniku
Urzgdowym Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski” wysokos¢ wskaznika waloryzacji oraz maksymalng
wysoko$¢ kwoty oplaty, o ktorej mowa w art. 52 ust. 1 ustawy, po waloryzacji (art. 52 ust. 7 ustawy).
Obwieszczeniem Ministra Edukacji iNauki zdnia 10 czerwca 2022 r. w sprawie wysoko$ci wskaznika
waloryzacji maksymalnej wysokosci oplaty za korzystanie z wychowania przedszkolnego, o ktérej mowa
w art. 52 ust. 1 ustawy z dnia 27 pazdziernika 2017 r. o finansowaniu zadan o$wiatowych, oraz maksymalnej
wysokosci kwoty tej oplaty, po waloryzacji (M.P. z 2022 r. poz. 613), ogloszono, ze: od dnia I wrzesnia
2022 r. maksymalna wysokosc kwoty optaty za korzystanie z wychowania przedszkolnego, o ktorej mowa
wart. 52 ust. 1 ustawyz dnia 27 pazdziernika 2017 r. o finansowaniu zadan oswiatowych, po waloryzacji,
wynosi 1,14 z1. (pkt 2).

W ocenie organu nadzoru przepis § 2 ust. 2 uchwaly wykracza poza zakres delegacji ustawowej zawartej
w art. 52 ust. 1 pkt 1 ustawy. Na podstawie tego przepisu Rada upowazniona jest bowiem wylacznie do
okreslenia wysokosci oplaty za korzystanie z wychowania przedszkolnego obowigzujgcej na terenie gminy.
Zmiana wysokosci oplaty moze nastapi¢ wylgcznie w drodze uchwaly Rady Gminy, a nie w drodze waloryzacji
maksymalnej stawki oplaty. Wskaza¢ przy tym nalezy, iz okreslona w przepisie art. 52 ust. 4-7 ustawy
waloryzacja dotyczy stawki maksymalnej oplaty za korzystanie z wychowania przedszkolnego uczniow
objetych wychowaniem przedszkolnym do konca roku szkolhego w roku kalendarzowym, w ktorym koncza
6 lat, wprowadzonym przez gming publicznym przedszkolu ioddziale przedszkolnym w publicznej szkole
podstawowej, a nie stawki oplaty ustalonej uchwata Rady Gminy. Rada Gminy nie jest zatem upowazniona do
stanowienia o waloryzacji oplaty za korzystanie z wychowania przedszkolnego w prowadzonych przez gming
przedszkolach oraz oddzialach przedszkolnych w publicznych szkolach podstawowych. Jak wskazuje si¢
w orzecznictwie, Rada nie jest upowazniona do modyfikacji przepisow, ktore nalezy stosowaé wprost, tj.
art. 52 ust. 4 ustawy (por. wyrok WSA w Olsztynie z 17 lipca 2018 r., sygn. akt II SA/OI1 385/18, opubl. LEX
nr 2521152).W konsekwencji powyzszego zapis § 2 ust. 2 niniejszej uchwaly nie znajduje umocowania
prawnego.

Ponadto przepis § 2 ust. 2 uchwaly godzi w obowigzujacy hierarchiczny system zrodet prawa. Odeslanie
przez Rad¢ Gminy w akcie prawa miejscowego do zastosowania przepisdw ustawy, czyli przepisow
hierarchicznie wyzszych, stanowi przekroczenie kompetencji rady, gdyz moze wywolywaé wrazenie, zZe
zastosowanie przepisow ustawy wynika z postanowien uchwaly, czyli aktu nizszego rzedu. Tego typu
zastrzezenie dopuszczalne jest jedynie w ramach aktow prawnych tego samego rzgdu (por. wyrok WSA
w Gliwicach z dnia 31 stycznia 2019 r. sygn. akt IV SA/GI 749/18, opubl. LEX nr 2618882).

Reasumujgc, w ocenie organu nadzoru, Rada Gminy Janéw w § 2 ust. 2 uchwaly w sposéb istotny
naruszyla przepis art. 52 ust. 1 pkt1 iust. 4 ustawy w zw. zart. 7 Konstytucji RP, zatem stwierdzenie
niewaznosci uchwaly w czesciokreslonej w § 2 ust. 2 uchwaly, nalezy uzna¢ za uzasadnione.

W ocenie organu nadzoru Rada Gminy Janéw wykroczyla rowniez poza zakres upowaznienia
ustawowego, przyjmujac w § 3 uchwaly, ze wysokos¢ miesiecznej optaty ustalana jest jako iloczyn stawki
godzinowej, o ktoref mowa w § 2 ust. 1 niniejszej uchwaly i liczby rozpoczetych godzin faktycznego pobytu
dzieckaw przedszkolu lub oddziale przedszkolnymw szkole podstawowej ponad 5 godzin dziennie w okresie
rozliczeniowym. Zauwazy¢ nalezy, ze kwestionowane wyzej przepisy uchwaly nie okreslaja wysokosci oplaty
za korzystanie z wychowania przedszkolnego, do ustalenia ktérej Rada zostala upowazniona, lecz sposob
obliczania wysoko$ci przedmiotowej oplaty, do czego Rada nie byla upowazniona na mocy art. 52 ust. 1 pkt 1
ustawy. W ocenie organu nadzoru takie dzialanie Rady stanowi przekroczenie delegacji ustawowej i istotne
naruszenie prawa, tj. art. 52 ust. 1 pkt 1 ustawy w zw. z art. 7 Konstytucji RP. Nalezy réwniez zauwazy¢, ze
zasady odplatno$ci za pobyt dzieci w przedszkolu powinny zosta¢ uregulowane w statucie przedszkola, co
wynika zart. 102 wust. 1 pkt11 Prawa o$wiatowego. Powyzsze stanowisko znalazlo potwierdzenie
w orzecznictwie sadow administracyjnych np. wyrok WSA w Olsztynie z 17 lipca 2018 r., sygn. akt
IT SA/ Ol 385/18, opubl. LEX nr 2521152, wyrok WSA w Rzeszowie z dnia 10 pazdziernika 2018 r., sygn. akt
11 SA/Rz 712/18, opubl. LEX nr 257688]1.

Organ nadzoru zwraca rOwniez uwagg, ze w § 6 uchwaly Rada przyjeta: Uchwala wchodzi w Zycie po
uptywie 14 dni od dnia ogloszenia w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Slgskiego z mocg obowigzujgcq od
1 wrzesnia 2022 roku.
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W ocenie organu nadzoru przepis § 6 uchwaly o wejsciu w zycie uchwaly zostat zredagowany w sposob
wadliwy, to jest z naruszeniem regut prawidlowej legislacji, a zarazem zasady okre$lonosci przepisow prawa
wynikajacej z art. 2 Konstytucji RP.

Zasada okreslonosci przepisow prawnych, wyprowadzona z art. 2 Konstytucji RP wymaga, aby przepisy
prawa byly jasne, to znaczy precyzyjne i komunikatywne. W ocenie organu nadzoru roéwniez przepis o wejsciu
w zycie winien spelia¢ powyzsze wymagania. Z tresci takiego przepisu powinno jasno wynika¢, od kiedy akt
wchodzi w zycie, okreslajac w sposéb jasny, czytelny, precyzyjny czas, od kiedy adresaci norm w nim
zawartych, sg nimi zwigzani i winni je stosowa¢. Wymogu tego z pewno$cig nie spelnia kwestionowany
przepis § 6 uchwaly. Wyczyta¢ z niego mozna dwie dyspozycje: pierwsza - wedlug ktorej uchwala wchodzi
w zycie po uplywie 14 dni od dnia jej ogloszenia oraz drugg - wedlug ktorej obowigzuje ona od dnia 1 wrzesnia
2022 1.

W tym miejscu nalezy przywota¢ § 45 ust. 1 Zasad techniki prawodawczej, ktory na mocy § 143 Zasad
techniki prawodawczej ma odpowiednie zastosowanie do aktéw prawa miejscowego, zgodnie z ktérym
przepisowi o wejsciu w zycie mozna nada¢ brzmienie: 1) ,,Ustawa wchodzi w zycie po uplywie 14 dni od dnia
ogloszenia”, 2) ,Ustawa wchodzi w zycie po uplywie ... (dni, tygodni, miesi¢cy, lat) od dnia ogloszenia”; 2a)
,Ustawa wchodzi w zycie z dniem nastepujacym po dniu ogloszenia”; 3) ,,Ustawa wchodzi w zycie ... dnia ...
miesigca nastepujacego po miesigcu ogloszenia” albo ,,Ustawa wchodzi w zycie pierwszego dnia miesigca
nastepujacego po uplywie ... (dni, tygodni, miesigcy, lat) od dnia ogloszenia”; 4) ,,Ustawa wchodzi w zycie
z dniem ... (dzien oznaczony kalendarzowo)”; 5) ,,Ustawa wchodzi w Zycie z dniem ogloszenia”; 6) ,,Ustawa
wchodzi w zycie ...; z wyjatkiem art. ....; ktéry wchodzi w zycie ...”; 7) ,,Ustawa wchodzi w Zycie w terminie
okre$lonym w ustawie z dnia ... - ... (tytul ustawy wprowadzajacej) (Dz. U. ...)”. Zaden z ww. wariantow
nie pozwala zatem na wprowadzenie przepisu, ktory wskazuje na dwa momenty wejscia w zycie aktu prawa
miejscowego (tu: po uplywie 14 dni od ogloszenia 1z dniem 1 wrze$nia 2022 r.), co prowadzi do powstania po
stronie adresatow norm prawnych niepewnos$ci co do faktycznej daty wejscia w zycie uchwaly.

Reasumujgc, kwestionowana regulacja § 6 uchwaly istotnie narusza prawo (art. 2 Konstytucji RP),
poniewaz tworzy przepis nicjasny, budzacy watpliwosci interpretacyjne co do terminu wejScia w zycie
przedmiotowej uchwatly.

Z niniejszej sprawy jednak jednoznacznie wynika, ze wola Rady bylo nadanie ocenianemu aktowi
prawnemu mocy obowigzujgcej od konkretnej, przysziej daty, tj. od dnia 1 wrze$mia 2022 r. Zatem Rada
Gminy winna byla sformulowaé przepis § 6 uchwaly o wejsciu w zycie w nastgpujacy sposob: ,,Uchwala
wchodzi w zycie z dniem 1 wrzesnia 2022 r.”. Taka tre$¢ normy pozostaje w zgodzie ze wzorcem wynikajacym
7§ 45 ust. 1 pkt4 wzw. z§ 143 Zasad techniki prawodawczej inie pozostawia zadnej watpliwosci co do
chwili, w ktorej akt prawny zacznie wigzac adresatow.

A zatem, dla uporzadkowania terminu wejScia w zycie koniecznym jest stwierdzenie niewazno$ci § 6
uchwaly w zakresie wskazanym na wstepie, w tym rowniez sformulowania: ,,0d dnia ogloszenia w Dzienniku
Urzedowym Wojewodztwa Slaskiego”, aby na skutek wydanego rozstrzygniecia nadzorczego, tresé przepisu
§ 6 uchwaly zachowala poprawnos$¢ jezykowa i gramatyczng. Samo umieszczenie powyze] wskazanego
sformulowania w tre$ci § 6 uchwaly nalezy oceni¢ jako prawidlowe, jednak w przedmiotowej sprawie, gdyby
nie stwierdzono niewaznosci réwniez tego sformulowania, konieczne byloby orzeczenie niewaznosci co do
calo$ci uchwaly. W sprawie istotnym jest, ze uchwala faktycznie zostala opublikowana we wlasciwym
dzienniku urzedowym - w przedmiotowej sprawie w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Slaskiego z dnia
12 sierpnia 2022 r. pod poz. 5205, czego nie zmieni stwierdzenie niewaznos$ci wskazanej cze$ci § 6 uchwaly
oraz co pozwala na doprowadzenie do stanu zgodnego z prawem poprzez stwierdzenie niewazno$ci wylgcznie
czesci uchwaly.

Przepis art. 91 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym stanowi, iz uchwata lub zarzadzenie organu gminy
sprzeczne z prawem s3 niewazne. O niewaznosci uchwaly lub zarzadzenia w calo$ci lub w czgsci orzeka organ
nadzoru w terminie nie dluzszym niz 30 dni od dnia dor¢czenia uchwaly lub zarzadzenia, w trybie okreslonym
w art. 90.

Majac powyzsze na uwadze, stwierdzenie niewazno$ci uchwaly Nr 392/LXIX/22 Rady Gminy Janow
zdnia 5sierpnia 2022 r. w sprawie ustalenia czasu bezplatnego nauczania, wychowania iopieki oraz
wysokosci oplaty za korzystanie =z wychowania przedszkolnego uczniow objetych wychowaniem
przedszkolnym w publicznych przedszkolach oraz oddzialach przedszkolnych w publicznych szkolach
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podstawowych prowadzonych przez Gming Jandw — w czesci okreslonej w petitum, nalezy uznaé za
uzasadnione i konieczne.

Pouczenie:

Stwierdzenie niewaznosci uchwaly, zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, wstrzymuje jej
wykonanie z mocy prawa, w zakresie objetym stwierdzeniem niewaznosci, z dniem dor¢czenia rozstrzygnigcia
nadzorczego.

Na niniejsze rozstrzygnigcie nadzorcze stuzy skarga do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Gliwicach, za poSrednictwem Wojewody Slgskiego, w terminie 30 dni liczac od dnia dorgczenia
rozstrzygniecia.

z up. Wojewody Slaskiego
Zastepca Dyrektora Wydzialu Nadzoru Prawnego

Iwona Andruszkiewicz
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