DZIENNIK URZEDOWY

WOJEWODZTWA SLASKIEGO

Katowice, dnia 4 listopada 2024 r. Podpisany przez

Elzbieta Barbara Zabicka-takomy
Data: 04.11.2024 08:25:52

Poz. 7202

ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR IFI111.4131.1.85.2024
WOJEWODY SLASKIEGO

z dnia 28 pazdziernika 2024 r.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (Dz.U.z2024r.
poz. 1465 11572) iart.28 ust. 1 ustawy zdnia 27 marca 2003 r. o planowaniu izagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2024 r. poz. 1130) — zwanej dalej: upzp

stwierdzam niewaznos$¢

uchwaly nr IX.32.2024 Rady Gminy w Slemieniu z dnia 19 wrzesnia 2024 r. w sprawie uchwalenia zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Slemien.

Uzasadnienie

W mysl art. 85 186 ustawy o samorzgdzie gminnym, wojewoda sprawuje nadzor nad dziatalno$cia
gminng na podstawie kryterium zgodnosci z prawem. Zgodnie z art. 91 wskazanej ustawy uchwata gminy,
ktoéra jest sprzeczna z prawem jest niewazna. O niewazno$ci uchwaty w catosci lub w czesci orzeka organ
nadzoru w drodze rozstrzygniecia nadzorczego.

W dniu 19 wrzeénia 2024 r. Rada Gminy w Slemieniu podjeta uchwale nr1X.32.2024 w sprawie
uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Slemien.

Stosownie do przepisu art. 20 ust.2 upzp wdniu 26 wrze$nia 2024 r. Rada Gminy w Slemieniu
przekazata organowi nadzoru uchwate nr 1X.32.2024 z dnia 19 wrzes$nia 2024 r. wraz z dokumentacja prac
planistycznych, celem dokonania oceny zgodnosci tej uchwaly z prawem.

W dniu 16 pazdziernika 2024 r. organ nadzoru wszczal postgpowanie nadzorcze oraz poinformowat
Gming¢ o mozliwosci ztozenia wyjasnien.

W trakcie prowadzonego postepowania nadzorczego, majacego na celu zbadanie legalnosci uchwaty,
organ nadzoru stwierdzil, ze zostata ona podje¢ta z naruszeniem zasad i trybu sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego w nastepujacym zakresie:

Na wstepie nalezy wskazac, ze zastosowanie w niniejszej sprawie znajduje przepis art. 67 ust. 3 ustawy
zdnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o planowaniu izagospodarowaniu przestrzennym oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. z 2023 1., poz. 1688), nakazujgcy sporzadzenie planu miejscowego zgodnie z przepisami
upzp w brzmieniu sprzed nowelizacji, tj. w brzmieniu sprzed 24 wrzesnia 2023 r.

Uchwata o przystapieniu do sporzadzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Rady Gminy Slemien zostata podjeta 29 pazdziernika 2020 r. Ze wzgledu na fakt podjecia uchwaty intencyjnej
przed 24 grudnia 2021 r., w tym przypadku zastosowanie majg przepisy rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego (Dz. U. z 2003 1., nr 164 poz. 1587 — dalej: rozporzqdzenie).
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I. Zgodnie zart. 67a ust. 5 upzp dane przestrzenne tworzone dla aktow planowania przestrzennego
stanowig zalgcznik do uchwaly przyjmujacej akt.

W § 1 ust. 3 przedmiotowej uchwaty wskazano zataczniki do uchwaty i sa to:

- zalgcznik nr1 — rysunek planu sporzadzony w skali 1:1000, zawierajacy 2 arkusze oznaczone
kolejnymi numerami 1.1 11.2, obejmujace tereny objete zakresem niniejszej zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Gminy Slemien;

- zalgcznik nr 2 — zawierajacy rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu;

- zalacznik nr 3 — zawierajacy rozstrzygnigcia o sposobie realizacji, zapisanych w planie inwestycji
z zakresu infrastruktury technicznej, ktore naleza do zadah wlasnych gminy oraz zasadach ich finansowania
zgodnie z przepisami o finansach publicznych.

Z analizy przedlozonej uchwaly wynika, ze nie dotaczono pliku GML w formie zalacznika
zawierajacego dane przestrzenne, o ktérych mowa w art. 67a ust. 3 1 5 upzp. Zalacznik GML jest zalgcznikiem
wymaganym w uchwale przyjmujacej miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, a zatem Rada Gminy
w Slemieniu nie wypetnita obligatoryjnego obowiazku wynikajacego z przepisow upzp.

I1. Przeznaczenia terenéw oraz okreslenie sposobow zagospodarowania i warunkéw zabudowy terenow
nastepuje w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego. Przepis art. 15 upzp wymienia, jaka materia
powinna znalez¢ si¢ w planie miejscowym. Zgodnie z dyspozycjg art. 15 ust.2 pkt1 wupzp, w planie
miejscowym okresla si¢ obowigzkowo przeznaczenie terendw oraz linie rozgraniczajace tereny o réznym
przeznaczeniu lub réznych zasadach zagospodarowania. Zgodnie natomiast z pkt 6 w planie miejscowym
okresla si¢ obowigzkowo zasady ksztaltowania zabudowy oraz wskazniki zagospodarowania terenu,
maksymalng 1iminimalng intensywno$¢ zabudowy jako wskaznik powierzchni catkowitej zabudowy
w odniesieniu do powierzchni dziatki budowlanej, minimalny udziat procentowy powierzchni biologicznie
czynnej w odniesieniu do powierzchni dziatki budowlanej, maksymalng wysoko$¢ zabudowy, minimalng liczbe
miejsc do parkowania w tym miejsca przeznaczone na parkowanie pojazdow zaopatrzonych w kartg
parkingowa i sposob ich realizacji oraz linie zabudowy i gabaryty obiektow. Z kolei § 4 pkt 9 rozporzgdzenia
stanowi, iz ustalenia dotyczace zasad modernizacji, rozbudowy ibudowy systeméw komunikacji
i infrastruktury technicznej, powinny zawiera¢ m.in. okreslenie uktadu komunikacyjnego i sieci infrastruktury
technicznej wraz z ich parametrami oraz klasyfikacje ulic i innych szlakéw komunikacyjnych.

Po analizie przedmiotowej uchwaly oraz czgsci graficznej stwierdzi¢ nalezy, ze na rysunku planu
miejscowego (zatgcznik nr. 1.2 ocenianej uchwaty), wyznaczono teren S/15R-Rz, dla ktérych nie okreslono
przeznaczenia terenu w teks$cie uchwaty oraz zasad ksztaltowania zabudowy i wskaznikow zagospodarowania
terenu, zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt. 6 upzp. Ponadto, na rysunku planu miejscowego (zatacznik nr. 1.2 oceniane;j
uchwaty) dla jednego zterendow zlokalizowanego w potnocnej cze$ci obszaru objetego planem, w rejonie
dziatki nr 4399/3, nie uzyto symbolu literowego i numeru wyrdzniajacego go sposrdd innych terenow. Tym
samym brak jest ustalenia przeznaczenia terenu w tek$cie przedmiotowej uchwaty, jak nakazuje § 4 pkt 1
rozporzgdzenia. Powyzsze stanowi naruszenie wskazanych wyzej przepisow upzp i rozporzgdzenia.

Na rysunku planu miejscowego (zatacznik nr. 1.1 ocenianej uchwaly) wyznaczono tereny drog
dojazdowych, oznaczonych symbolami KD, dla ktorych w tekscie planu miejscowego nie ustalono
przeznaczenia terendow oraz zasad modernizacji, rozbudowy i budowy systemow komunikacji i infrastruktury
technicznej.

Gmina, w ramach wyjasnien — pismem nr BD.6723.2.1.2024 z dnia 21 pazdziernika 2024 r. przedstawita,
ze wyrdzniona na rysunku planu droga nie jest drogg projektowana lecz jest to istniejgca droga Gminna
—ul. Widokowa. Jej oznaczenie w planie miato charakter inwentaryzacyjny, a nie projektowy. Majac na
wzgledzie, ze jej rzeczywisty przebieg po gruntach lesnych nie stanowi jakiejkolwiek negatywnej przestanki —
zatem jej pokazywanie w planie miejscowym nalezy uzna¢ za niezasadne i niecelowe — na poziomie tej zmiany,
ktorej m.in. intencjg nie byly zmiany funkcjonalno-przestrzenne powodujace konieczno$¢ przeprowadzania
przekwalifikowania gruntéw rolnych lub tym bardziej lesnych.

Wojewoda nie akceptuje wyjasnien Gminy, gdyz w planie miejscowym obowigzkowo okresla si¢
przeznaczenie terendw oraz linie rozgraniczajace tereny o rdéznym przeznaczeniu lub réznych zasadach
zagospodarowania, o czym stanowi art. 15 ust. 2 pkt 1 upzp. Jezeli wigc w planie miejscowym wyznaczono
tereny drog dojazdowych, to nalezalo w tekScie uchwaly okresli¢ przeznaczenie terenu oraz zasady
modernizacji, rozbudowy ibudowy systemow komunikacji i infrastruktury technicznej zgodnie z § 4 pkt 9
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rozporzgdzenia. Ponadto, na projekcie rysunku planu miejscowego stosuje si¢ nazewnictwo 1 oznaczenia
umozliwiajagce jednoznaczne powigzanie projektu rysunku planu miejscowego z projektem tekstu planu
miejscowego. Czg$¢ graficzna stanowi uszczegdtowienie czes$ci tekstowej, a ustalenia planu musza byc
odczytywane tacznie — z uwzglednieniem zaro6wno czesci graficznej jak i tekstowej. Z tych wzgledow nie moze
by¢ rozbiezno$ci pomigdzy czescia tekstowa planu miejscowego, a czgécia graficzng planu.

Powyzszym naruszono przepisy upzp i rozporzqdzenia.

III. Zgodnie zart. 17 pkt 6 lit. ¢ upzp wojt, burmistrz albo prezydent miasta wystepuje o zgody na
zmiang przeznaczenia gruntdw rolnych i le§nych na cele nierolnicze i nielesne, jezeli wymagaja tego przepisy
odrgbne. Jak wynika zart. 7 ust. 1 wustawy zdnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych ilesnych
(Dz. U.z2024 1., poz. 82) — zwanej dalej ugr!/ przeznaczenia gruntow rolnych ilesnych na cele nierolnicze
inielesne, wymagajacego zgody, o ktorej mowa wust.2, dokonuje si¢ w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego, sporzadzonym w trybie okreslonym w przepisach o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym.

Zgodnie z art. 7 ust. 2 ugrl przeznaczenie na cele nierolnicze i nielesne:

1) gruntdw rolnych stanowigcych uzytki rolne klas I-III — wymaga uzyskania zgody ministra wlasciwego
do spraw rozwoju wsi,

2) gruntow lesnych stanowigcych wlasnos¢ Skarbu Panstwa — wymaga uzyskania zgody Ministra
Ochrony Srodowiska, Zasobdéw Naturalnych i Lesnictwa 1 lub upowaznionej przez niego osoby,

5) pozostalych gruntow lesnych
- wymaga uzyskania zgody marszatka wojewddztwa wyrazanej po uzyskaniu opinii izby rolniczej.

Wskazana procedura jest jednym =z podstawowych elementdow wymaganych w procesie
przygotowywania projektu planu, jesli zachodzi potrzeba jej przeprowadzenia.

Analiza przekazanej dokumentacji formalno-prawnej, rysunkow planu oraz informacji zawartych na
stronie internetowe] https://www.bdl.lasy.gov.pl Banku Danych o Lasach (dalej zwany: BDL) wykazata, ze
w przedmiotowej uchwale wystepujg grunty lesne, ktore na etapie sporzadzania planu miejscowego nie zostaty
objete procedurg zmiany przeznaczenia gruntow lesnych na cele nielesne.

W zwigzku z powyzszym ustalone w niniejszym planie miejscowym przeznaczenie terendw na gruntach
lesnych wymagalo uzyskania stosownych zgdd, o ktorych mowa w art. 17 pkt 6 lit. ¢ upzp. Brak tych zgod
stanowi naruszenie przepiséw art. 7 ust. 2 ugrl oraz trybu sporzadzania planu miejscowego poprzez pominigcie
wymienionych na wstepie czynnosci, wynikajacych z art. 17 pkt 6 lit. ¢ upzp w zwigzku z art. 7ust. 1 i ust. 2
pkt 5 ugrl.

IV. Zgodnie zart. 15 ust.2 pkt6 upzp w planie miejscowym okresla sie obowiazkowo zasady
ksztattowania zabudowy oraz wskazniki zagospodarowania terenu, maksymalng i minimalng intensywnos$¢
zabudowy jako wskaznik powierzchni catkowitej zabudowy w odniesieniu do powierzchni dziatki budowlanej,
minimalny udzial procentowy powierzchni biologicznie czynnej w odniesieniu do powierzchni dziatki
budowlanej, maksymalng wysoko§¢ zabudowy, minimalng liczb¢ miejsc do parkowania w tym miejsca
przeznaczone na parkowanie pojazdow zaopatrzonych w karte parkingowa i sposob ich realizacji oraz linie
zabudowy i1 gabaryty obiektow.

W § 3 ust. 2 pkt 4 lit. g uchwaty dla terendw oznaczonych symbolami S/68R oraz S/14R nie ustalono
minimalnego i maksymalnego wskaznika intensywnosci zabudowy w odniesieniu do powierzchni dziatki
budowlanej. Powyzszym doszlo do naruszenia ww. przepisow art. 15 ust. 2 pkt 6 upzp, gdyz ustalajac
wspotczynnik intensywnosci zabudowy — 0,2 nie ustalono maksymalnej i minimalnej intensywnos¢ zabudowy
jako wskaznik powierzchni catkowitej zabudowy w odniesieniu do powierzchni dziatki budowlanej, jak to
wynika z z art. 15 ust. 2 pkt 6 upzp.

V. Zgodnie z art. 14 ust. 1 12 upzp, w celu ustalenia przeznaczenia terendw, w tym dla inwestycji celu
publicznego oraz okreslenia sposobow ich zagospodarowania i zabudowy rada gminy podejmuje uchwale
o przystgpieniu do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, ktorej integralng
czgscig jest zalaeznik graficzny przedstawiajgcy granice obszaru objetego projektem planu lub jego zmiang.
Biorgc powyzsze pod uwage uchwala intencyjna powinna okresla¢, w sposob jednoznaczny, nie budzacy
jakichkolwiek watpliwosci interpretacyjnych, jaki obszar bedzie tym planem lub jego zmiang objety. Uchwata
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nr XXVIL158.2020 Rady Gminy Slemien zdnia 29 pazdziernika 2020r. w sprawie przystgpienia do
sporzqdzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Slemieri byla pierwszym
etapem prowadzacym do uchwalenia zmiany planu miejscowego, inicjujacym proces tworzenia aktu prawa
miejscowego. Granice obszaru objetego przystapieniem do sporzadzenia zmiany planu miejscowego okreslono
na zataczniku graficznym do uchwaly.

Po analizie zapisow przedmiotowej uchwaty stwierdzi¢ nalezy, ze wprowadzona zmiana wykracza poza
zakres podjetej uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia zmiany migjscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, gdyz w § 3 ust. 2 pkt 2 i pkt 4 lit. a przedmiotowej uchwaty wprowadzono
nakazy idopuszczenia odnoszace si¢ do terendow znajdujacych sie¢ poza granicami obszaru wskazanego
w zatgczniku graficznym uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia zmiany planu miejscowego. Jezeli
wiec w toku sporzadzania projektu planu miejscowego przebieg granic zostal zmieniony konieczne stalo si¢
odpowiednie skorygowanie uchwaly o przystgpieniu do sporzadzenia planu miejscowego i ponowienie
procedury w niezb¢dnym zakresie.

Powyzszym naruszono tryb i zasady sporzadzania planu miejscowego, gdyz ustalenia przedmiotowej
zmiany wykraczaja poza zakres uchwaly inicjujacej sporzadzanie zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Ze wzgledu na wage spoteczna uchwat o przystgpieniu oraz uchwat
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, jak réwniez ich skierowanie do powszechnego
odbiorcy, nalezy jednoznacznie okresli¢ przebieg granic na zataczniku graficznym do uchwaty o przystapieniu
do sporzadzenia planu miejscowego, przy czym granice obszaru planu miejscowego uchwaty przyjmujacej ten
akt — musza by¢ tozsame z granicami obszaru wyznaczonego w uchwale intencyjnej.

VI. Zgodnie zart. 15 ust. 1 upzp wojt, burmistrz albo prezydent miasta sporzadza projekt planu
miejscowego, zwierajacy czegs¢ tekstows i graficzng, zgodnie z zapisami studium oraz przepisami odrgbnymi,
odnoszacymi si¢ do obszaru objetego planem, wraz z uzasadnieniem. Zgodnie natomiast z art. 16 ust. 1 upzp
plan miejscowy sporzadza si¢ w skali 1:1000 z wykorzystaniem urzgdowych kopii map zasadniczych albo
w przypadku ich braku map katastralnych. Natomiast § 7 rozporzgdzenia wskazuje na to co winna zawiera¢
czes$¢ graficzna projektu planu miejscowego. I tak:

1) wyrys ze studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy z oznaczeniem
granic obszaru objetego projektem planu miejscowego;

2) okreslenie skali projektu rysunku planu miejscowego w formie liczbowe;j i liniowej;
3) granice obszaru objetego planem miejscowym;

4) granice administracyjne;

5) granice terenéw zamknietych oraz granice ich stref ochronnych;

6) granice ioznaczenia obiektow i terenow chronionych na podstawie przepisow odrebnych w tym
terenow gorniczych, a takze narazonych na niebezpieczenstwo powodzi oraz zagrozonych osuwaniem si¢ mas
ziemnych;

7) linie rozgraniczajace tereny o roznym przeznaczeniu lub roznych zasadach zagospodarowania oraz ich
oznaczenia;

8) linie zabudowy oraz oznaczenia elementow zagospodarowania przestrzennego terenu;

9) wrazie potrzeby oznaczenia elementow informacyjnych, niebedacych ustaleniami projektu planu
miejscowego.

Ponadto § 8 rozporzqdzenia okresla sposob sporzadzenia czgéci graficznej. Zgodnie znim projekt
rysunku planu miejscowego sporzadza si¢ w technice graficznej zapewniajgcej mozliwo$¢ wytozenia go do
publicznego wgladu, sporzadzania jego kopii, atakze ogloszenia w dzienniku urzedowym wojewddztwa.
Na projekcie rysunku planu miejscowego stosuje si¢ nazewnictwo i oznaczenia umozliwiajace jednoznaczne
powiazanie projektu rysunku planu miejscowego z projektem tekstu planu miejscowego. Do projektu rysunku
planu miejscowego dolgcza si¢ objasnienia wszystkich uzytych oznaczen.

W §2 ust.1 przedmiotowej uchwaly zalacznik nr1 — rysunek planu, stanowi czgs¢ graficzng
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Ustaleniami rysunku planu sg:

- linie rozgraniczajace tereny o réznym przeznaczeniu lub ré6znym sposobie uzytkowania;
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- symbole terendw;
- rodzaje przeznaczen terendw;
- nieprzekraczalne linie zabudowy;

- oznaczenia i granice stref, w tym ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow oraz dobr kultury
wspoltczesne;j.

W pierwszej kolejnosci zauwazy¢ nalezy, ze rysunek planu miejscowego, zawierajacy 2 arkusze,
nie zostal uchwalony w skali 1:1000 jak wynika to z czesci tekstowej przedmiotowej uchwaly — z § 1 ust. 3
pkt 1, lecz w skali pomniejszonej do formatu A4, co stanowi naruszenie art. 16 ust. 1 upzp, gdyz plan
miejscowy sporzadza sie¢ w skali 1:1000. W szczegolnie uzasadnionych przypadkach dopuszcza si¢ stosowanie
map w skali 1:500 lub 1:2000, a w przypadkach planéw miejscowych, ktore sporzadza si¢ wylacznie w celu
przeznaczenia gruntow do zalesienia lub wprowadzenia zakazu zabudowy, dopuszcza si¢ stosowanie map
w skali 1:5000.

Ponadto analiza czeSci graficznej wykazata, ze na rysunku planu miejscowego wyrys ze studium
nie zawiera oznaczenia granic obszaru obje¢tego projektem planu miejscowego, co stanowi naruszenie § 7
rozporzgdzenia, gdyz przepis jasno wskazuje, co winna zawiera¢ czg$¢ graficzna projektu planu miejscowego
1jest to wyrys ze studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy z oznaczeniem
granic obszaru objetego projektem planu miejscowego.

Na rysunku planu miejscowego warkuszu nr 1.1 i11.2 oraz wlegendzie brak oznaczen: linii
rozgraniczajagcych  tereny ordznym  przeznaczeniu lub  réznych  zasadach  zagospodarowania,
nieprzekraczalnych linii zabudowy oraz oznaczen igranic stref, wtym ochrony dziedzictwa kulturowego
i zabytkow oraz dobr kultury wspolczesnej, o ktorych mowa w § 2 ust. 1 przedmiotowej uchwaty, co stanowi
naruszenie § 8 rozporzqdzenia, gdyz na projekcie rysunku planu miejscowego stosuje si¢ nazewnictwo
1 oznaczenia umozliwiajace jednoznaczne powigzanie projektu rysunku planu miejscowego z projektem tekstu
planu miejscowego. Do projektu rysunku planu miejscowego dotacza si¢ objasnienia wszystkich uzytych
oznaczen. Cze$¢ graficzna stanowi uszczegotowienie czesci tekstowej, austalenia planu musza by¢
odczytywane tacznie — z uwzglednieniem zaré6wno czg$ci graficznej jak i tekstowej. Z tych wzgledow nie moze
by¢ rozbieznosci pomigdzy czgsciag tekstowa planu miejscowego a czgscig graficzng planu.

Na rysunku planu miejscowego w arkuszu nr 1.2 wyznaczono dwa tereny i oznaczono je symbolami:
S/15R-Rz i S/14R natomiast w legendzie nie wyja$niono uzytego symbolu: R-Rz i nie wprowadzono dla niego
ustalen w tekscie planu miejscowego, natomiast wprowadzono inne oznaczenie: Rz, ktoérego nie wydzielono
liniami rozgraniczajagcymi, a dla ktoérego w tekécie planu miejscowego wprowadzono ustalenia. Powyzsze
stanowi naruszenie § 8 ust. 2 rozporzgdzenia, gdyz na projekcie rysunku planu miejscowego stosuje si¢
nazewnictwo 1 oznaczenia umozliwiajace jednoznaczne powigzanie projektu rysunku planu miejscowego
z projektem tekstu planu miejscowego. Ponadto poprzez brak ustalen w tekécie planu miejscowego dla ww.
terenéw oznaczonych symbolem S/15R-Rz naruszono art. 15 ust. 2 pkt 1 16 upzp. Nie okreslono bowiem
obowigzkowych elementow planu miejscowego jakimi sa: przeznaczenie terenu oraz zasady ksztaltowania
zabudowy oraz wskaznikow zagospodarowania terenu, wtym maksymalng iminimalng intensywnos$¢
zabudowy jako wskaznik powierzchni catkowitej zabudowy w odniesieniu do powierzchni dziatki budowlane;,
minimalny udzial procentowy powierzchni biologicznie czynnej w odniesieniu do powierzchni dziatki
budowlanej, maksymalng wysoko$¢ zabudowy, minimalng liczb¢ miejsc do parkowania w tym miejsca
przeznaczone na parkowanie pojazdow zaopatrzonych w karte parkingowa i sposob ich realizacji oraz linie
zabudowy i gabaryty obiektow.

Na rysunku planu miejscowego nr 1.1 wyznaczono teren S/68a-R natomiast w tekécie przedmiotowe;j
uchwaty w § 3 ust. 3 pkt 6 wprowadzono ustalenia dla jednostki S68a, ktérej nie oznaczono na rysunku planu
miejscowego. Powyzsze dotyczy takze pozostatych terenéw objetych przedmiotowa zmiang i oznaczonych na
rysunku planu miejscowego symbolami: S/68-R 1 S/90-L, S/126-L, gdzie w tekscie planu ustalenia odnoszg si¢
do terendow oznaczonych symbolami: S/68R, S/90L i S/126L. Powyzsze stanowi naruszenie § 8 ust. 2
rozporzqdzenia, gdyz na projekcie rysunku planu miejscowego stosuje si¢ nazewnictwo 1 oznaczenia
umozliwiajagce jednoznaczne powigzanie projektu rysunku planu miejscowego z projektem tekstu planu
miejscowego. Do projektu rysunku planu miejscowego dotacza si¢ objasnienia wszystkich uzytych oznaczen.
Cze$¢ graficzna stanowi uszczegodtowienie czgsci tekstowej, a ustalenia planu muszg by¢ odczytywane lgcznie
—z uwzglednieniem zaré6wno cze$ci graficznej jak i tekstowej. Z tych wzgledow nie moze by¢ rozbieznos$ci
pomiedzy czescig tekstowg planu miejscowego a czgscig graficzng planu.
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Powyzszym naruszono ww. przepisy upzp oraz rozporzqdzenia.

VII. Zasady Techniki Prawodawczej stanowiace zalacznik do rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie ,, Zasad techniki prawodawczej” (Dz. U. z 2016 r. poz. 283) — dalej ztp,
okreslaja  miedzy innymi sposoéb formulowania przepisow zmieniajacych. Wskaza¢ nalezy,
ze w obowigzujacym planie miejscowym z 2013 r. ustalenia dotyczace terendow o symbolach: S/1L-S/127L,
K/1L-K/45L oraz L/1L-L/62L znajduja si¢ w § 34, a nie jak wskazano w uchwale zmieniajacej w § 35. W ten
sposob uchwatg zmieniajacg nie wprowadzono de facto koniecznych zmian w § 34.

Ponadto ww. przepisy zfp reguluja sposdb formutowania artykutu, podziat na ustepy lub paragrafy.
W obrebie artykutu (ustepu) zawierajacego wyliczenie wyrdznia si¢ dwie czesci: wprowadzenie do wyliczenia
oraz punkty. Wyliczenie moze konczyC si¢ czgsciag wspolna, odnoszaca si¢ do wszystkich punktow. Po czgsci
wspolnej nie dodaje si¢ kolejnej samodzielnej mysli; w razie potrzeby formutuje si¢ ja w kolejnym ustepie.
W obrebie punktéw mozna dokona¢ dalszego wyliczenia, wprowadzajac litery. W obrebie liter mozna dokonaé
kolejnego wyliczenia, wprowadzajac tiret. W obrebie tiret mozna dokona¢ kolejnego wyliczenia, wprowadzajac
podwoijne tiret. W przedmiotowej uchwale w § 3 ust. 2 pkt 3 lit. ¢ oraz pkt 4 lit. g nie zastosowano si¢ do ww.
zasad, co spowodowato, ze tekst uchwaty jest nieczytelny dla odbiorcy planu miejscowego. Powyzsze stanowi
naruszenie wyzej wymienionych przepisow zip.

Podsumowujac nalezy zaznaczy¢, ze przepisy art. 28 upzp jednoznacznie wskazuja, iz istotne naruszenie
zasad sporzadzania planu miejscowego, istotne naruszenie trybu, a takze naruszenie wlasciwosci organow
w tym zakresie, powodujg niewaznos¢ uchwaty rady gminy w catosci lub w czesci. O zakresie rozstrzygnigcia
decyduje natomiast fakt, czy stwierdzone naruszenie prawa bedzie miato wplyw na cata uchwale, czy bedzie
dotyczylto jedynie pojedynczych przepiséw niezgodnych z aktami prawa hierarchicznie wyzszymi, ktore to
jednak naruszenia nie beda rzutowac na cata uchwate.

Biorac powyzsze pod uwage nalezy uznaé, ze uchwata Rady Gminy w Slemieniu nr IX.32.2024 z dnia
19 wrzesnia 2024 r. w sprawie uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
gminy Slemien., narusza wymienione w niniejszym rozstrzygnieciu nadzorczym przepisy, w zwiazku, z czym
wydanie niniejszego rozstrzygniecia stalo si¢ konieczne i uzasadnione, a zatem nalezalo orzec, jak w sentencji.

Stosownie do przepisu art. 92 ust. 1 ustawy o samorzqdzie gminnym stwierdzenie niewaznos$ci uchwaly
wstrzymuje jej wykonanie z mocy prawa z dniem dorgczenia Radzie Gminy w Slemieniu rozstrzygnigcia
nadzorczego.

Na niniejsze rozstrzygnigcie przystuguje prawo zlozenia skargi do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Gliwicach za posrednictwem Wojewody Slaskiego, w terminie 30 dni od jego dorgczenia
Radzie Gminy w Slemieniu.

z up. Wojewody Slaskiego
Dyrektor Wydziatu Infrastruktury

Bozena Goldamer-Kapala

Pouczenie 0 mozliwoS$ci wniesienia skargi w formie elektronicznej
1. Skargg na rozstrzygnigcie nadzorcze mozna wnie$¢ w formie elektronicznej lub papierowe;.

2. Skarga przekazana w formie dokumentu elektronicznego powinna zawiera¢ wszystkie wymogi pisma
sporzadzonego w postaci papierowe;.

3. Skarga wnoszona w formie dokumentu elektronicznego, powinna ponadto zawiera¢ adres elektroniczny oraz
zosta¢ podpisana przez stron¢ lub petnomocnika kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym albo
podpisem osobistym.

4. Jezeli skarga nie zawiera adresu elektronicznego przyjmuje si¢, ze wilasciwym jest adres elektroniczny,
z ktorego nadano pismo wniesione w formie dokumentu elektronicznego.

5. Do skargi wniesionej w formie dokumentu elektronicznego nie dolacza si¢ jej odpisow.
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6. Do skargi nalezy dotaczy¢ petnomocnictwo z podpisem mocodawcy lub wierzytelny odpis petnomocnictwa.
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