DZIENNIK URZEDOWY

WOJEWODZTWA SLASKIEGO

Katowice, dnia 16 kwietnia 2025 r. Podpisany przez:

Elzbieta Barbara Zabicka-takomy
Data: 16.04.2025 08:23:31

Poz. 2764

ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR NPII1.4131.1.168.2025
WOJEWODY SLASKIEGO

z dnia 11 kwietnia 2025 r.

Na podstawie art. 91 ust. 11 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2024 r.
poz. 1465 ze zm.)

stwierdzam niewaznos$¢

uchwaly Nr XIII/112/25 Rady Miasta w Myszkowie z dnia 11 marca 2025 r. w sprawie zmiany Uchwatly
Nr XXI11/141/20 z dnia 27 kwietnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych warunkéw przyznawania i odptatnosci
za ustugi opiekuncze i specjalistyczne ustugi opiekuncze, z wyltaczeniem specjalistycznych ustug opiekunczych
dla o0séb zzaburzeniami psychicznymi oraz szczegdélowych warunkéw czesciowego Iub calkowitego
zwolnienia od optat, jak rowniez trybu ich pobierania, w czes$ci okreslonej w:

1) § 1 uchwaty, nadajacym nowe brzmienie § 3 ust. 1 Uchwaly Nr XXIII/141/20 z dnia 27 kwietnia
2020 r. — w zakresie wyrazow: ustala si¢ wg rzeczywistych kosztow realizacji zadania i, jak rowniez nadajacym
nowe brzmienie § 3 ust.2 ww. uchwaly w zakresie wyrazow: zgodnie zzawartymi umowami — jako
wykraczajacej poza delegacje wynikajaca z art. 50 ust. 6 ustawy dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spolecznej
(Dz. U. 22024 1. poz. 1283 ze zm.);

2) § 2uchwaly, jako sprzecznej z art. 7 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia
1997 roku (Dz. U. Nr 78 poz. 483 ze zm.), dalej jako Konstytucja RP;

3) § 3 uchwaly w zakresie wyrazow: upfywie 14 dni od daty jako sprzecznej art. 40 ust. 1 ustawy z dnia
8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym oraz z art. 2 i art. 94 Konstytucji RP i art. 4 ust. 1 i 2 ustawy z dnia
20 lipca 2000 roku o oglaszaniu aktéw normatywnych i niektorych innych aktow prawnych (Dz. U. z 2019 r.
poz. 1461), dalej jako ustawa.

Uzasadnienie

Na sesji w dniu 11 marca 2025 r. Rada Miasta w Myszkowie podjeta uchwate Nr XIII/112/25 w sprawie
zmiany Uchwaly Nr XXIII/141/20 zdnia 27 kwietnia 2020 r. w sprawie szczegdélowych warunkow
przyznawania 1iodptatnosci za ustugi opiekuncze 1 specjalistyczne ustugi opiekuncze, z wylaczeniem
specjalistycznych ustug opiekunczych dla 0séb z zaburzeniami psychicznymi oraz szczegdélowych warunkoéw
czegsciowego lub catkowitego zwolnienia od opfat, jak réwniez trybu ich pobierania, dalej jako uchwala.
Uchwate dorgczono organowi nadzoru w dniu 12 marca 2025r. W trakcie prowadzonego postepowania
nadzorczego, organ nadzoru stwierdzil, ze zostata ona podje¢ta z istotnym naruszeniem prawa.

Zgodnie zart. 50 ust. 6 ustawy powotanym w podstawie prawnej uchwaly: Rada gminy okresla,
w drodze uchwaly, szczegétowe warunki przyznawania i odptatnosci za ustugi opiekuncze i specjalistyczne
ustugi opiekuncze, z wylgczeniem specjalistycznych ustug opiekunczych dla 0sob z zaburzeniami psychicznymi,
oraz szczegotowe warunki czesciowego lub catkowitego zwolnienia od oplat, jak rowniez tryb ich pobierania.
Wskazany przepis ustawy, wprowadza obligatoryjne elementy uchwaty, tj.:

1) szczegotowe warunki przyznawania iodplatnosci za ushugi opiekuncze i specjalistyczne ushugi
opiekuncze (z wytaczeniem specjalistycznych ustug opiekunczych dla oséb z zaburzeniami psychicznymi);
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2) szczegotowe warunki cze$ciowego lub catkowitego zwolnienia od optat;
3) tryb ich pobierania.

Zauwazy¢ nalezy, ze uchwata ta stanowi akt prawa miejscowego, wiec winna ona kompleksowo
regulowaé zawartg w niej materi¢. Przyjmuje si¢, iz rada powinna uja¢ w uchwale podejmowanej na podstawie
art. 50 ust. 6 ustawy wszystkie kwestie wskazane w tym przepisie. Pominigcie przez organ stanowigcy gminy
ktoregos z wymienionych w upowaznieniu ustawowym elementow skutkuje brakiem pelnej realizacji tego
upowaznienia i ma istotny wplyw na ocen¢ zgodnosci z prawem podjetego aktu. Rada na jego podstawie jest
zobligowana do ustalania ustalenia kosztu jednej godziny takich ustug (opiekunczych i specjalistycznych ustug
opiekunczych (z wytaczeniem specjalistycznych ustug opiekunczych dla os6b z zaburzeniami psychicznymi).
Okreslenie kosztu jednej godziny ustug opiekunczych powinno nastapic w sposob, zeby nie budzito
watpliwosci jest to kwota. Brak czytelnego unormowania tego elementu obligatoryjnego stanowi niewypehieni
e delegacji ustawowe;j.

Z drugiej strony nalezy dazy¢ do S$cistego respektowania jej zakresu i odzwierciedlenia tego w tresci
stanowionego prawa. Zdaniem organu nadzoru w zakresie kompetencji do ustalenia: warunkow przyznawania
1 odplatnosci za ustugi, warunkow czgsciowego lub catkowitego zwolnienia od optat, jak rowniez trybu ich
pobierania nie mieszcza si¢ postanowienia przyjete w § 1 uchwaly, nadajacym nowe brzmienie
§ 3ust. 1 uchwaty Nr XXIII/141/20 z dnia 27 kwietnia 2020 r. — w zakresie wyrazoéw: ustala si¢ wg
rzeczywistych kosztow realizacji zadania i, jak rowniez § 3 ust. 2 ww. uchwaty w zakresie wyrazéw: zgodnie
z zawartymi umowami.

Ponadto postanowienie § 2 uchwaly nie zawiera zadnych treSci normatywnych. Jego regulacja
sprowadza si¢ do informacji, ze: Pozostale zapisy Uchwaly nie ulegajg zmianie. Takim sformutowaniem Rada
nie wprowadzila zadnej normy prawa. Tym samym nalezy stwierdzi¢, ze przepis ten nie shuzy realizacji
upowaznienia ustawowego. W ocenie organu nadzoru przyjete postanowienie jest zatem sprzeczne
z art. 7 Konstytucji RP, gdyz zawiera tresci, majace charakter wylacznie informacyjny. Ich zamieszczanie
w akcie tej rangi jest zbedne i niedopuszczalne.

Nalezy takze wskaza¢ na wadliwy sposob okreslenia poczatkowej daty obowigzywania skarzonej
uchwaly. W § 3uchwaly Rada postanowila, iz akt ten wchodzi w zycie po uplywie 14 dni od daty
opublikowania w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Slgskiego z mocq obowiqzujgcq od 1 kwietnia 2025 r.

Zgodnie z art. 88 ust. 1 1 ust. 2 Konstytucji RP:

1. Warunkiem wejscia w Zycie ustaw, rozporzqdzen oraz aktow prawa miejscowego jest ich ogloszenie. 2.
Zasady i tryb oglaszania aktow normatywnych okresla ustawa. Dalej nalezy wskazaé, ze zgodnie z art. 4 ust. 1
iust. 2 ustawy o oglaszaniu aktow normatywnych i niektorych innych aktow prawnych: 1. Akty normatywne,
zawierajgce przepisy powszechnie obowigzujgce, ogtaszane w dziennikach urzedowych wchodzg w Zycie po
uptywie czternastu dni od dnia ich ogloszenia, chyba ze dany akt normatywny okresli termin diuzszy.
2. W uzasadnionych przypadkach akty normatywne, z zastrzezeniem ust. 3, mogg wchodzi¢ w Zycie w terminie
krotszym niz czternascie dni, a jezeli wazny interes panstwa wymaga natychmiastowego wejscia w zycie aktu
normatywnego i zasady demokratycznego panstwa prawnego nie stojqg temu na przeszkodzie, dniem wejscia
w Zycie moze by¢ dzien ogloszenia tego aktu w dzienniku urzedowym. Natomiast z art. 5 ustawy wynika, ze:
Przepisy art. 4 nie wylgczajqg mozliwosci nadania aktowi normatywnemu wstecznej mocy obowiqzujqcej, jezeli
zasady demokratycznego panstwa prawnego nie stojq temu na przeszkodzie.

Wyzej wskazanymi przepisami ustanowiona zostala zasada obligujaca do oglaszania aktow
normatywnych zco najmniej 14 dniowym vacatio legis. Wskazano rowniez wyjatki pozwalajace na:
1) skrocenie vacatio legis ponizej 14 dni, 2) pominigcie vacatio legis, 3) nadanie aktowi wstecznej mocy
obowigzujacej. W przypadku aktow prawnych zawierajacych przepisy powszechnie obowigzujace,
ustawodawca co do zasady przewiduje konieczno$¢ zachowania 14-dniowego vacatio legis. Kazde odstepstwo
od tej zasady, polegajace badz na skroceniu okresu vacatio legis na podstawie art. 4 ust. 2 ustawy, badz nawet
nadaniu aktowi prawnemu wstecznej mocy obowigzujacej, rodzi po stronie gminy obowigzek wykazania, ze
nastgpily szczegblne okolicznos$ci, uzasadniajgce odstepstwo od zasady 14-dniowego vacatio legis.

Biorac powyzsze pod uwage, w ocenie organu nadzoru, Rada postugujac si¢ w § 3 niniejszej uchwaty
przywotang formutg naruszyla dyspozycje wymienionych przepisOw ustawowych. Przyjeta regulacja budzi
watpliwosci co do rzeczywistej daty wejscia uchwaty w zycie. Zawarto w niej bowiem dwie sprzeczne normy
prawne:
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- pierwsza, stanowigca iz uchwala wchodzi w zycie po uplywie 14 dni od daty opublikowania
w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Slgskiego,

- druga, wedle ktorej uchwata nabiera mocy obowiazujacej od I kwietnia 2025 roku.

Wymaga podkreslenia, iz wejscie w Zycie i moc obowigzujgca — to terminy o tozsamym znaczeniu
przedmiotowym. W piSmiennictwie uzywa si¢ dwoch réznych nazw, oznaczajacych doktadnie to samo, tj.
moment, w ktdrym normy prawne, zawarte w akcie normatywnym, zaczynajg wigza¢ adresatow oraz organy
stosujagce prawo. Omawiane zagadnienie bylo przedmiotem rozwazan Trybunatu Konstytucyjnego, ktory
w wyroku z dnia 30 marca 1999 r., K 5/98, OTK 1999/3/39 wyraznie wskazal, iz akt prawny nie moze wejs¢
w zycie inie posiada¢ mocy obowigzujacej, nie moze tez posiada¢ mocy obowigzujacej przed wejSciem
w zycie. To samo stanowisko zajat Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 7 kwietnia 2022 r., [II FSK
2713/21, LEX nr 3343704 wskazujac, ze: W ocenie Naczelnego Sgdu Administracyjnego wejscie w zycie
i uzyskanie mocy przez akt prawny sq zdarzeniami tozsamymi. Wejscie w Zycie przepisu oznacza, ze uzyskuje on
moc prawng iw konsekwencji ma zastosowanie do okreslonych zdarzen i stosunkow. Akt prawny (przepis)
nie moze bowiem wejs¢ w zycie bez uzyskania przez niego mocy obowiqzujgcej a uzyskanie mocy obowigzujgcej
oznacza jego wejscie w Zycie.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze w mys$l § 45 ust. 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
w sprawie Zasad techniki prawodawczej z dnia 20 czerwca 2002 r. (tekst jedn. Dz. U. 22016 ., poz. 283),
ktéry na mocy § 143 ma odpowiednie zastosowanie do aktow prawa miejscowego: Przepisowi o wejsciu
w Zycie ustawy mozna nadac brzmienie:

1) ,, Ustawa wchodzi w Zycie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia”;
2) ,, Ustawa wchodzi w zycie po uptywie ... (dni, tygodni, miesiecy, lat) od dnia ogloszenia”;
2a) ,, Ustawa wchodzi w Zycie z dniem nastepujgcym po dniu ogloszenia’;

3) ,,Ustawa wchodzi w zycie pierwszego dnia miesigca nastegpujgcego po miesigcu ogloszenia” albo
,, Ustawa wchodzi w zycie ... dnia ... miesigca nastepujgcego po miesigcu ogtoszenia”;

3a) ,,Ustawa wchodzi w zycie pierwszego dnia miesigca nastgpujgcego po uplywie ... (dni, tygodni,
miesiecy, lat) od dnia ogloszenia™;

4) ,, Ustawa wchodzi w zycie z dniem ... (dzien oznaczony kalendarzowo)”;
5) ,, Ustawa wchodzi w Zycie z dniem ogloszenia”;
6) ,, Ustawa wchodzi w Zycie ..., z wyjgtkiem art. ..., ktory wchodzi w Zycie ...”";

7) ,,Ustawa wchodzi wZycie w terminie okreslonym w ustawie zdnia .. — .. (tytul ustawy
wprowadzajgcej) (Dz. U. ...)".

Wyliczenie zawarte w § 45 ust. 1 zasad techniki prawodawczej ma charakter wyczerpujacy, tzn.
7e przepisowi o wejsciu w zycie aktu prawnego mozna nadac¢ tylko takie brzmienie, jakie odpowiada jednemu
sposrod schematow w nim wymienionych. Data wej$cia w zycie danego aktu normatywnego musi by¢ tak
wyznaczona, zeby nie budzita zadnych watpliwosci (wyrok Wojewodzkiego Sad Administracyjnego w Opolu
z dnia 28 stycznia 2013 r., II SA/Op 556/12, publ. CBOSA). Nalezy podkresli¢, ze z punktu widzenia zasad
przyzwoitej legislacji precyzyjne okreslenie daty wejscia w zycie aktu prawa miejscowego ma fundamentalne
znaczenia dla jego prawidlowego funkcjonowania w obrocie prawnym. Prawidtowa pod wzgledem prawnym
uchwala musi spetnia¢ niezbgdne wymagania zarowno w aspekcie materialnym, jak i formalnym.
Nieprawidtowe okres$lenie daty wejscia w zycie uchwaly, stanowi istotne naruszenie prawa. Niewatpliwie
regulacja okreslajaca termin wej$cia w zycie jest istotnym elementem tresci aktu prawnego. Przepis o wejsciu
w zycie ma szczegOlny charakter, jest to bowiem norma, za pomoca ktoérej mozna identyfikowac poczatek
obowigzywania aktu normatywnego. Istnieje zatem moment czasowy, poczawszy od ktérego dana norma staje
si¢ elementem systemu prawa, atym samym zrodtem praw iobowigzkow podmiotéw, do ktérych jest
kierowana. Niejasne lub nieprecyzyjne sformutowanie przepisu prawnego, okreslajacego ten moment, rodzi
niepewno$¢ jego adresatow co do chwili powstania praw czy obowiazkéw, wynikajacych z podjetego aktu.
Niezbg¢dne jest zatem zawarcie takiego przepisu w uchwale, albowiem zuwagi na skutki, jakie moze ona
rodzi¢, moment uzyskania przez nig mocy obowigzujgcej nie moze by¢ domniemywany (por. wyrok WSA
w Gliwicach z dnia 7 sierpnia 2008 r., IV SA/Gl 78/08, CBOSA).
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Wewnetrzna sprzeczno$¢ regulacji przyjetej w § 3 niniejszej uchwaly powoduje niepewno$¢ co do
wejscia w zycie postanowien uchwaly. Rozwigzanie przyjete przez Rade Miasta w Myszkowie jest zatem
sprzeczne z prawem. Sytuacja taka powoduje, ze obowigzujacy przepis jest niejasny, a taki stan niepewnosci co
do tresci obowiazujacego prawa jest niedopuszczalny w demokratycznym panstwie prawnym i stanowi
naruszenie art. 2 Konstytucji RP: Rzeczpospolita Polska jest demokratycznym panstwem prawnym,
urzeczywistniajgcym zasady sprawiedliwosci spofecznej. Z konstytucyjnej zasady demokratycznego panstwa
prawnego, wynika bowiem zasada zaufania obywateli do panstwa i stanowionego przez nie prawa. Jedna
z pochodnych tej zasady jest rdwniez nakaz tworzenia przepisow jasnych izrozumiatych dla adresata,
niedopuszczajacych nieograniczonego luzu interpretacyjnego objawiajacego si¢ m. in. w ustalaniu znaczenia
przepisbw prawa wylacznie w drodze dziatan faktycznych zwigzanych ze stosowaniem tych przepisow.
Prawodawca powinien zatem stanowi¢ normy sformutowane w sposOb jasny, precyzyjny, jednoznaczny
i wewnetrznie  spdjny zgodnie zregutami poprawnej legislacji. Niezachowanie tych wymogoéw przy
formutowaniu przepisow prawa wystepuje wowczas, gdy tre$¢ okreslonych przepisow w danym akcie
prawnym jest na tyle wieloznaczna i nieprecyzyjna, ze nie pozwala na wywiedzenie z nich w drodze wyktadni
jednoznacznej normy prawnej, co z kolei moze stwarza¢ warunki sprzyjajace naruszeniu praw jednostki lub
uniemozliwi¢ stosowanie przepisow, w ktorych niejasne regulacje sg zawarte.

Normy zawarte w akcie prawa miejscowego muszg posiadac¢ charakter generalny i abstrakcyjny. Musza
by¢ one adresowane do nieokre$lonego kregu osob, obejmujac swymi postanowieniami sytuacje powtarzalne
i regulujac we wskazanym zakresie prawa i obowiazki podmiotéw, ktore speinia hipoteze norm zawartych
w uchwale (por. D. Dabek, Prawo miejscowe, Warszawa 2007, s. 72 i n.) Przepisy powszechnie obowigzujgce
1) sa adresowane i obowigzuja okreslone ogolnie kategorie podmiotdéw, 2) okreslaja zasady zachowania si¢
okreslonych kategorii adresatow, a wiec ich prawa i obowiazki, 3) przepisy te nie moga konsumowac si¢ przez
jednorazowe zastosowanie (musza by¢ powtarzalne), 4) dziatanie przepisow powszechnie obowigzujacych
zabezpieczone jest mozliwoscia stosowania sankcji. Podjgta przez gming uchwata takie cechy posiada. Wobec
tego regulacja § 3 uchwaly, przewidujaca jej ogloszenie w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa jest zgodna
z wymogami przepisow art. 2 ust. 1 i art. 13 pkt 2 1 10 ustawy o ogtaszaniu aktow normatywnych i niektérych
innych aktéw prawnych. Nalezy zatem dazy¢ do takiej modyfikacji pozostalej czesci tej regulacji, by byta ona
spOjna z powyzszymi przepisami, wprowadzajacymi wymodg publikacji oraz by usunaé jej fragmenty
utrudniajace zastosowanie pozostalej dyspozycji tej normy. Aby przepis stal si¢ jasny dla jego adresatow
wymagane jest zatem wyartykulowanie jedynego mozliwego dnia wejscia uchwaly w zycie. Poniewaz
w analizowanej sprawie rada gminy zasadnie nadata uchwale walor aktu prawa miejscowego, nakazujac jej
publikacje w organie promulgacyjnym, powinna tez spetni¢ dalsze wymogi odnoszone do tego rodzaju aktow
i okresli¢ termin wejscia jej postanowien w zycie wlasciwy dla aktow tej rangi. W omawianym przypadku
Rada zamierzata ustali¢ nowy koszt godziny ustug opiekunczych i specjalistycznych ustugi opiekunczych,
z wylaczeniem specjalistycznych ustug opiekunczych dla o0s6b zzaburzeniami psychicznymi z moca
obowigzujaca od 1 kwietnia 2025 r. Czyli w zatlozeniu uchwatodawcy koszt ten mial sta¢ si¢ podstawa
rozliczen z pierwszym dniem tego miesigca. Uwzgledniajac powyzsze, w ocenie organu nadzoru dla ustalenia
jednoznacznej i prawidtowej pod wzglgdem prawnym daty wejScia niniejszej uchwaty w zycie konieczne (a
zarazem wystarczajace) jest stwierdzenie niewazno$ci przepisu § 3 uchwatly w zakresie wyrazow: uplywie
14 dni od daty. Zabieg ten spowoduje pozostawienie w obiegu prawnym uchwaty zawierajacej czytelny
przekaz, stanowigcy iz: uchwata nabiera mocy obowiazujacej od 1 kwietnia 2025 r. po uprzedniej publikacji
w Dzienniku Urzedowym Wojewédztwa Slaskiego. Rozwigzanie to pozwoli takze na dochowanie
stosownego 14-dniowego okresu vacatio legis, liczonego od dnia publikacji uchwaty w Dzienniku Urzedowym
Wojewddztwa Slaskiego z dnia 14 marca 2025 r., pod pozycja 1803.

Opisane powyzej uchybienie w badanej uchwale nalezy zaliczy¢ do kategorii istotnych naruszen prawa.
Istotne naruszenie prawa powoduje, ze akt pozostaje w wyraznej sprzecznosci z okre§lonym przepisem
prawnym, a sprzecznos$¢ ta jest oczywista, bezposrednia, i wynika wprost z pordwnania tre$ci przepisu
z oceniang regulacjg. Chodzi tu o wady kwalifikowane, z powodu ktorych caty akt lub jego cze$¢ nie powinien
wejs¢ w ogodle do obrotu prawnego. W takiej sytuacji konieczne jest stwierdzenie niewaznosci aktu, czyli jego
wyeliminowanie z obrotu prawnego z mocg ex func, co powoduje, ze dany akt, czy jego czg$¢ nie wywoluje
skutkéw prawnych od daty jego podjecia (zob. wyrok Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego w Warszawie
zdnia 7 marca 2017 r., sygn. akt II SA/Wa 2197/16, wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Olsztynie zdnia 24 stycznia 2019r., sygn. akt II SA/Ol 859/18, wyrok Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Gdansku z dnia 9 stycznia 2019 r., sygn. akt I SA/Gd 693/18; CBOSA).
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W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z art. 7 Konstytucji RP organy wtadzy publicznej dziataja na
podstawie i w granicach prawa. Z przywotanej zasady praworzadno$ci wynika, iz organy wtadzy publiczne;j,
aw tym rowniez Rada, moga podejmowa¢ dziatania tylko wtedy, gdy pozwala na to przepis prawa. Jak
wskazal w jednym ze swych orzeczen Naczelny Sad Administracyjny: Do istotnego naruszenia prawa nalezy
zaliczyé naruszenie przez organ gminy podejmujgcy uchwale lub zarzqdzenie przepisow o wiasciwosci,
podjecie takiego aktu bez podstawy prawnej, wadliwe zastosowanie normy prawnej bedqgcej podstawg prawng
podjecia aktu, jak rowniez naruszenie przepisow regulujgcych procedureg podejmowania uchwaty (wyrok NSA
z 7 kwietnia 2022 r., [Il FSK 2713/21, LEX nr 3343704).

Uwzgledniajac wykazane powyzej naruszenia, organ nadzoru wskazuje jednak, ze mozliwe jest
doprowadzenie do stanu zgodnego z prawem poprzez wyeliminowanie jedynie wymienionej na wstgpie czgsci
uchwaty. Przepis art. 91 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym stanowi, iz uchwala lub zarzadzenie organu
gminy sprzeczne z prawem sa niewazne. O niewaznosci uchwaly lub zarzadzenia w catosci lub w czesci orzeka
organ nadzoru w terminie nie dluzszym niz 30 dni od dnia dorgczenia uchwaty lub zarzadzenia, w trybie
okreslonym w art. 90.

Majac powyzsze na uwadze, stwierdzenie niewaznosci uchwaly Nr XIII/112/25 Rady Miasta
w Myszkowie z dnia 11 marca 2025 r. w sprawie zmiany Uchwaty Nr XXII1/141/20 z dnia 27 kwietnia 2020 r.
w sprawie szczegotowych warunkow przyznawania i odplatnosci za ustugi opiekuncze i specjalistyczne ushugi
opiekuncze, z wylaczeniem specjalistycznych ustug opiekunczych dla os6b z zaburzeniami psychicznymi oraz
szczegOtowych warunkow czesciowego lub catkowitego zwolnienia od optat, jak rowniez trybu ich pobierania
— w czeSci wskazanej na wstepie — nalezy uzna¢ za uzasadnione i konieczne.

Pouczenie:

Stwierdzenie niewaznosci uchwaty, zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, wstrzymuje
jej wykonanie zmocy prawa, w zakresie objetym stwierdzeniem niewaznosci, z dniem doreczenia
rozstrzygniecia nadzorczego.

Na niniejsze rozstrzygnigcie nadzorcze stuzy skarga do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Gliwicach, za posrednictwem Wojewody Slaskiego, w terminie 30 dni liczac od dnia dorgczenia
rozstrzygniecia.

z up. Wojewody Slaskiego
Zastegpca Dyrektora Wydzialu Nadzoru Prawnego

Iwona Andruszkiewicz



		2025-04-16T06:23:31+0000
	Polska
	Elżbieta Barbara Żabicka-Łakomy
	Publikacja w dzienniku urzędowym.




