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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR IFII1.4131.1.58.2025
WOJEWODY SLASKIEGO

z dnia 3 lipca 2025 1.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z2024r.,
poz. 1465, 1572, 1907 i 1940) i art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2024 1., poz. 1130, 1907 i 1940 oraz z 2025 r., poz. 527) zwanej dalej: upzp

stwierdzam niewaznos$¢

uchwaty Nr VL.55.2025 Rady Miasta Jastrzgbie-Zdroj z dnia 29 maja 2025r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego fragmentu jednostki osiedle Przyjazih o symbolu
roboczym P5 w Jastrzebiu-Zdroju (Dz. Urz. Woj. Sla. z 2025 r., poz. 37690).

Uzasadnienie

W mysl art. 85 186 ustawy o samorzadzie gminnym, wojewoda sprawuje nadzor nad dziatalno$cia
gminng na podstawie kryterium zgodnosci z prawem. Zgodnie z art. 91 wskazanej ustawy uchwata gminy,
ktoéra jest sprzeczna z prawem jest niewazna. O niewazno$ci uchwaty w catoéci lub w czesci orzeka organ
nadzoru w drodze rozstrzygnigcia nadzorczego.

W dniu 29 maja 2025r. Rada Miasta Jastrzgbie-Zdroj podjela uchwale Nr VI.55.2025 w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego fragmentu jednostki osiedle Przyjazn
o symbolu roboczym P5 w Jastrzgbiu-Zdroju.

Stosownie do przepisu art. 20 ust. 2 upzp w dniu 3 czerwca 2025 r. Rada Miasta Jastrzebie-Zdroj
przekazata organowi nadzoru uchwale z dnia 29 maja 2025 r., Nr VI.55.2025, a w dniu 9 czerwca 2025.
Wojewoda otrzymat dokumentacj¢ prac planistycznych, celem dokonania oceny zgodnosci tej uchwaty
Z prawem.

W dniu 23 czerwca 2025 r. organ nadzoru wszczal postepowanie nadzorcze oraz poinformowal Gming
o mozliwosci ztozenia wyjasnien.
W trakcie prowadzonego postepowania nadzorczego, majgcego na celu zbadanie legalno$ci uchwaty,

organ nadzoru stwierdzil, ze zostala ona podjgta z naruszeniem zasad sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego w nastepujacym zakresie:

1. Przepis art.4 ust. 1 ustawy zdnia 20 maja 2016r. o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych
(Dz. U. 22024 1., poz. 317), stanowi, ze w przypadku lokalizowania, budowy lub przebudowy elektrowni
wiatrowej odlegtos¢ tej elektrowni od budynku mieszkalnego albo budynku o funkcji mieszanej jest rowna
lub wigksza od dziesigciokrotnosci catkowitej wysokosci elektrowni wiatrowej, chyba Ze plan miejscowy
okresla inng odleglo$¢, wyrazong w metrach, jednak nie mniejszg niz 700 metrow.

Przedmiotowy plan miejscowy w § 19 do § 21 wyznacza tereny uslug Iub produkcji o symbolach 1U-P
do 3U-P. Zastosowanie klasy P — teren produkcji z poziomu 1 bez ustalonych wykluczen dopuszcza na tym
terenie wszystkie klasy przeznaczenia z poziomow 2 i 3, okreslone w tabeli ,,Symbole, nazwy i oznaczenia
graficzne dotyczace przeznaczenia terendow stosowane w projekcie planu miejscowego” zawarte
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w zatgczniku nr 1 do rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 17 grudnia 2021 r. w sprawie
wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U.z2021r.,
poz. 2404) dalej zwane rozporzgdzeniem. Z powyzszego wynika, ze na przedmiotowych terenach moze
wystepowac m. in. klasa przeznaczenia terenu: teren elektrowni wiatrowe;j.

Podobnie jak dla wyzej przywotanych terendéw, ustalenia planu dla terenu 1U-P-IO —teren ustug lub
produkcji lub gospodarowania odpadami, dopuszczaja klasg terenu elektrowni wiatrowe;.

Z analizy przedmiotowej uchwaty wynika, ze zgodnie z okreslonym przeznaczeniem na terenach 1U-P 2U-
P, 3U-P i1U-P-10 nie zakazano realizacja przeznaczenia takiego jak elektrownia wiatrowa. Jednak
z powodu zbyt bliskiej odleglosci ww. terendéw od najblizszej zabudowy mieszkaniowej t. j. mniej niz
dozwolone ww. ustawa 700 m elektrownie wiatrowe nie moga by¢ zrealizowane na obszarze miejscowego
planu.

Gmina w ztozonych wyja$nieniach tlumaczy, ze nie wykluczajac klasy przeznaczenie terenu pod
elektrownie wiatrowe data mozliwos$¢ realizacji elektrowni wiatrowych w przyszto$ci po ewentualnej
zmianie przepisow t. j. zmniejszenia odleglo$ci turbin wiatrowych od zabudowy mieszkaniowe;.

Wojewoda przyjal wyjasnienia gminy lecz si¢ z nimi nie zgadza, poniewaz ustalenie w uchwale mozliwos$ci
realizacji klasy przeznaczenia terenu ,teren elektrowni wiatrowej”, dla terenow, ktore nie spehniaja
minimalnego ustawowego wymogu odleglosci elektrowni wiatrowej od budynku mieszkalnego albo
budynku o funkcji mieszanej (budynek przeznaczony na staty pobyt ludzi, w ktérym funkcja mieszkalna
stanowi ponad potowe jego powierzchni uzytkowej) t.j. 700 m, spowodowato naruszenie art. 4 ust. 1 ustawy
z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych.

Natomiast obawa gminy o potencjalne zmiany przepisow odrgbnych nie zwalnia autora planu od stosowania
przepisow obowiazujacych przy sporzadzaniu planu miejscowego oraz nie moze skutkowaé ich
naruszeniem.

W mysl art. art. 15 ust. 2 pkt 1 upzp, w planie miejscowym okresla si¢ obowigzkowo przeznaczenie terenow
oraz linie rozgraniczajace tereny o réznym przeznaczeniu lub réznych zasadach zagospodarowania.
Natomiast art. 1 ust. 2 pkt 1 upzp, przyjmuje tad przestrzenny za podstawe dziatan planistycznych, z uwagi
na roézny sposob uzytkowania tych terenow. Ponadto zgodnie z § 9 ust. 1 rozporzgdzenia, o ktérym mowa
powyzej, symbole, nazwy i oznaczenia graficzne dotyczace przeznaczenia terendw stosowane w projekcie
planu miejscowego oraz standardy ich stosowania okresla zatacznik nr 1 do rozporzgdzenia, ktory w pkt 1
wskazuje, ze w celu ustalenia przeznaczenia terenu stosuje si¢ klas¢ przeznaczenia terenu, okreslong
w poziomie pierwszym, drugim lub trzecim tabeli. W celu ustalenia przeznaczenia dla terenéw zabudowy
mieszkaniowej, komunikacji oraz rolnictwa stosuje si¢ wylacznie poziom drugi lub trzeci. Dodatkowo,
zgodnie z pkt 4 tego zatgcznika, dopuszcza si¢ okreslenie przeznaczenia terenu z wykorzystaniem nie wigcej
niz trzech klas z dozwolonych pozioméw okreslonych w tabeli. Z kolei pkt 5 stanowi, ze okreslenia nazw
klas przeznaczen uzupelniajacych oraz wykluczanych dokonuje sie w czeSci tekstowej projektu planu
miejscowego zgodnie z warto$ciami okreslonymi w tabeli.

Z ustalen § 22 badanej uchwaly dla terenu o symbolu 1U-P-IO - teren ustug lub produkcji Iub
gospodarowania odpadami wynika, Zze zastosowana klasa terenu U oprécz wykluczenia ustug handlu
wielkopowierzchniowego, ustug zdrowia i pomocy spolecznej i ustug edukacji ustala mozliwos¢ realizacji
na ww. terenie ustug handlu w tym handlu detalicznego i handlu hurtowego, ustug rzemieslniczych, ushug
turystyki, ustug gastronomii, ustug nauki, ustug sportu i rekreacji, ustug kultury i rozrywki, ustug kultu
religijnego, ustug bezpieczenstwa iporzadku publicznego, ustug biurowych iadministracji. Ustalone
rownorzgdne przeznaczenie zagospodarowania ww. terenu, rowniez jako teren zakladu unieszkodliwiania
odpadow, teren punktu selektywnego zbierania odpadéw komunalnych, razem ze wszystkimi
mozliwymi klasami terenu produkcji z poziomu 2 i 3, przede wszystkim z punktu widzenia urbanistycznego,
ale takze funkcjonalnego, stanowi funkcj¢ roztaczng i sprzeczng z zabudowg wyzej wymienionych ushug.
Takie ustalenie na jednym terenie, bez oddzielenia linig rozgraniczajaca, roéznych sprzecznych
i wykluczajacych si¢ funkcji narusza art. 15 ust. 2 pkt 1 upzp zgodnie, z ktorym w planie miejscowym
okresla si¢ obowigzkowo przeznaczenie terendw oraz linie rozgraniczajgce tereny o réznym przeznaczeniu
lub réznych zasadach zagospodarowania oraz art. 1 ust. 2 pkt 1 upzp, ktory przyjmuje tad przestrzenny za
podstawe dziatan planistycznych, z uwagi na rézny sposob uzytkowania tych terenow.

Podobnie jak wyzej, rowniez dla terenow o symbolach 1U-P, 2U-P i 3U-P — tereny ustug lub produkcji,
mozliwosci realizacji klas przeznaczenia terenu jako ustug turystyki, ustug sportu i rekreacji, ustug kultury
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i rozrywki, ustug kultu religijnego oraz uslug zdrowia i pomocy spolecznej (na terenie 2U-P) razem ze
wszystkimi mozliwymi klasami terenu produkcji z poziomu 2 i 3 narusza wyzej cytowane przepisy art. 15
ust. 2 pkt 1 oraz art. 1 ust. 2 pkt 1 upzp.

Gmina w zlozonych wyjasnieniach podnosi, Ze przeznaczenia zostaly ustalone dla terenow likwidowane;j
kopalni, likwidowanych hald gdrniczych i terenéw, ktére nie nadaja si¢ do zabudowy mieszkaniowe;j, isa
efektem celowej polityki przestrzennej miasta oraz zmiany profilu gospodarczego zwigzanego
z ograniczaniem przemystu wydobywczego. Ponadto w ocenie gminy wyznaczone w planie tereny spetniaja
kryterium przepisu art. 15 ust. 2 pkt 1 upzp, rozgraniczajac obszary o rdéznigcych si¢ klasach przeznaczen
1 zasadach zagospodarowania.

Wojewoda przyjat wyjasnienia gminy inie kwestionuje ustalen planu umozliwiajacych zmiang
zagospodarowania terendéw poprzemystowych na inne funkcje np. ustugowe zgodnie z wolg gminy jako
zmiana profilu gospodarczego zwiazanego z ograniczaniem przemyshu wydobywczego. Nie wyklucza
rowniez mozliwosci taczenia terenéw produkcji z niektorymi klasami ustug. Natomiast nie mozna dowolnie
Taczy¢ klas przeznaczenia terenu ustug takich jak ustugi: handlu w tym handlu detalicznego i handlu
hurtowego, rzemieslnicze, turystyki, gastronomii, nauki, sportu irekreacji, kultury irozrywki, kultu
religijnego, bezpieczenstwa i porzadku publicznego, biurowe i administracji ze wszystkimi klasami terenu
produkcji oraz w szczegdlnosci przeznaczeniami terendéw takimi jak: teren zakladu unieszkodliwiania
odpadow, teren punktu selektywnego zbierania odpadéw komunalnych.

Ponadto nalezny zwr6ci¢ tutaj uwage, ze sprzeczne i wykluczajace si¢ wzajemnie funkcje przeznaczenia
ww. terendw sg przeznaczeniami réwnorzednymi, tzn. zgodnie z ustaleniami planu moga wystgpowac
Iacznie co powoduje konflikty przestrzenne.

Zwazywszy na powyzsze, wyjasnienia gminy nie dajg podstawy do zmiany przyjetego przez organ nadzoru
stanowiska o naruszeniu art. 15 ust. 2 pkt 1 wupzp, zgodnie z ktorym w planie miejscowym okresla si¢
obowigzkowo przeznaczenie terenOw oraz linie rozgraniczajace tereny o réznym przeznaczeniu lub réznych
zasadach zagospodarowania oraz art. 1 ust. 2 pkt 1 upzp, ktory przyjmuje tad przestrzenny za podstawe
dziatan planistycznych, z uwagi na r6zny sposob uzytkowania tych terenow.

3. Zgodnie z art. 9 ust. 4 upzp ustalenia studium sg wigzace dla organéw gminy przy sporzgdzaniu planéw
miejscowych. Projekt planu miejscowego, w mysl art. 15 ust. 1 upzp, wdjt, burmistrz, prezydent miasta
sporzadza zgodnie z zapisami studium. Uchwalajgc miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego Rada
Miasta Jastrzebie Zdroj na podstawie art. 20 ust. 1 upzp stwierdzita, ze nie narusza on ustalen studium.
Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy, ze w dniu 24 wrze$nia 2023 r. weszla w zycie ustawa z dnia 7 lipca
2023 r. o zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. 22023 1., poz. 1688). Zgodnie z art. 67 ust. 3 pkt 2 tej ustawy, przepisy art. 15 ust. 1 i art. 20 upzp
stosuje si¢ do dnia wejscia w zycie planu ogdlnego gminy w danej gminie w brzmieniu sprzed 24 wrze$nia
2023 r.

Analiza przedmiotowej uchwaly, w kontek$cie nienaruszalno$ci postanowien studium, wykazata jednak,
ze w uchwale dla terenow o symbolach:

1) 1U-P do 3U-P — tereny ustug Iub produkcji, ustalono maksymalng nadziemng intensywno$¢ zabudowy:
1,5. W ustaleniach kierunkéw zagospodarowania przestrzennego obowigzujacego studium, tereny te,
zgodnie ze struktura obszaréw funkcjonalnych, potozone sa w obszarze podmiejskim o kierunku
przeznaczenia PUl — tereny zabudowy produkcyjno-ustugowej, dla ktorych zgodnie z okreslonymi
wskaznikami urbanistycznymi terenéw funkcjonalnych przeznaczonych do zabudowy, wskaznik
zainwestowania wynosi 1,0;

2) 1U-P-10 —teren ushug lub produkcji lub gospodarowania odpadami, ustalono maksymalng nadziemng
intensywnos$¢  zabudowy: 1,5. W ustaleniach kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
obowigzujacego studium, tereny te, zgodnie ze struktura obszaréw funkcjonalnych, polozone sa
w obszarze podmiejskim o kierunku przeznaczenia PU1 — tereny zabudowy produkcyjno-ustugowe;j, dla
ktorych zgodnie z okreslonymi wskaznikami urbanistycznymi terendéw funkcjonalnych przeznaczonych
do zabudowy, wskaznik zainwestowania wynosi 1,0;

3) 1U-P i 2U-P — tereny uslug Iub produkcji, ustalono wysokos¢ dla budynkow 40,0 m. W ustaleniach
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego obowigzujacego studium, tereny te, zgodnie ze strukturg
obszaréw funkcjonalnych, potozone sa w obszarze podmiejskim o kierunku przeznaczenia PU1 — tereny
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zabudowy produkcyjno-ustugowej, dla ktorych zgodnie z okreSlonymi wskaznikami urbanistycznymi
terendw funkcjonalnych przeznaczonych do zabudowy, wysoko$¢ zabudowy okreslona jest jak dla
budynkow $redniowysokich — SW, t. j. zgodnie z § 8 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki iich
usytuowanie (Dz.U. z2022r., poz. 1225 122023 r., poz. 2442 oraz z 2024 r., poz. 726) wysokos¢
budynkow $redniowysokich (SW) wynosi — ponad 12 m do 25 m wlacznie nad poziomem terenu.

Gmina w ztozonych wyjasnieniach stwierdzita, ze wskazniki zostaly przyjete w dostosowaniu do stanu
istniejagcego oraz ustalonego w obowiazujacych planach miejscowych oraz, ze powyzsze ustalenia
nie naruszajg zatem ustalen studium. Wskazniki liczbowo okres$lone w studium stanowia wytyczna i nalezy
je odczytywac jako zalozenia do uszczegétowienia w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
po pogtebionych analizach terenu, ktérych nie wykonuje si¢ na etapie studium. Powyzsze opisane jest
szczegdlowo w Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Jastrzgbie-
Jastrzebie-Jastrzebie-Zdroj, w tomie II — Kierunki zagospodarowania przestrzennego, przedmiot i zakres
opracowania — okreslenia i pojecia ogdlne.

Wojewoda przyjal wyjasnienia lecz w cato$ci ich nie podziela, poniewaz w obowigzujacym studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Jastrzebie-Zdroj w tomie Il Kierunki
zagospodarowania przestrzennego, w§ 10 KIERUNKI I WSKAZNIKI DOTYCZACE
ZAGOSPODAROWANIA TERENOW FUNKCJONALNYCH okreslono dla poszczegélnych obszarow
miasta wskazniki urbanistyczne, w tym powierzchni¢ biologicznie czynna, wysoko$¢ zabudowy oraz
wskaznik zainwestowania - intensywnos$¢ zabudowy. Natomiast w § 48 czytamy co nastgpuje:

§ 48 WYTYCZNE DO MIEJSCOWYCH PLANOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

1. Zuwagi na fakt, iz ustalenia Studium sq wigzgce dla organow gminy przy sporzqdzaniu planow
miejscowych, szereg paragrafow Tomu I, ma charakter ustalen.

2. Podstawaq badania nienaruszalnosci ustalen planow miejscowych z ustaleniami Studium winny byé
przede wszystkim:

1) ustalenia Tomu II;

2) rysunek Studium nr Il — kierunki zagospodarowania przestrzennego.

3. Szczegotowe wytyczne do miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego:
1) W zakresie kierunkow zmian w przeznaczeniu terenow:

a) wskazane dla poszczegolnych terenow przeznaczenia dominujgce i przeznaczenia dopuszczone sq
ustaleniami studium,

b) okreslone dla kazdego terenu przeznaczenia dominujgce i przeznaczenia dopuszczone mogg w planach
miejscowych by¢ wyznaczane w formie terenu o przeznaczeniu podstawowym i dopuszczonym;

2) W zakresie kierunkow i wskaznikow dotyczqcych zagospodarowania terenow:

a) dopuszcza si¢ ustalenie innego ni; wskazany w studium wskaZnika powierzchni biologicznie czynnej
dla poszczegolnych terenow, o ile nie spowoduje to przekroczenia tego wskaznika liczonego lgcznie dla
wszystkich terenow planu polozonych w danym terenie studium,

b) liczbe miejsc postojowych nalezy okresli¢c zgodnie z ustaleniami z § 22 Tomu II, zastrzezeniem
uwzglednienia aktualnie prowadzonej w gminie polityki parkingowej;

(o)

4. Pozostale paragrafy studium oraz zalqczniki graficzne winny stanowi¢ material uzupetniajgcy przy
badaniu nienaruszania przez plan miejscowy ustalen studium.

Zwazywszy na powyzsze, a w szczegolnosci brak ustalen studium umozliwiajacych w planach miejscowych
ustalenie innego niz wskazany w studium wskaznika intensywnosci zabudowy oraz wskaznika wysokos$ci
budynkow nalezy stwierdzi¢, ze dla ww. terendw ustalone w planie wskazniki naruszajg ustalenia studium.

Zgodnie bowiem z art. 15 ust. 1 ustawy, w brzmieniu sprzed nowelizacji, wojt, burmistrz albo prezydent
miasta sporzadza projekt planu miejscowego, zawierajacy cze$¢ tekstowa i graficzng, zgodnie z zapisami
studium. Natomiast, zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy plan miejscowy uchwala rada gminy, po stwierdzeniu,
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ze nie narusza on ustalen studium. Brak zgodno$ci ustalen miejscowego planu ze studium uwarunkowan
i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego stanowi istotne naruszenie zasad sporzadzania planu
miejscowego.

Podsumowujac nalezy zaznaczy¢, ze przepisy art. 28 upzp jednoznacznie wskazuja, iz istotne naruszenie
zasad sporzadzania planu miejscowego, istotne naruszenie trybu, a takze naruszenie wlasciwosci organow
w tym zakresie, powodujg niewaznos¢ uchwaty rady gminy w catosci lub w czgsci. O zakresie rozstrzygnigcia
decyduje natomiast fakt, czy stwierdzone naruszenie prawa bedzie miato wptyw na calg uchwate, czy bedzie
dotyczyto jedynie pojedynczych przepiséw niezgodnych z aktami prawa hierarchicznie wyzszymi, ktore to
jednak naruszenia nie beda rzutowac na catg uchwate.

Biorgc powyzsze pod uwage nalezy uzna¢, ze uchwala Rady Miasta Jastrzgbie-Zdrdj Nr VI.55.2025
z dnia 29 maja 2025 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego fragmentu
jednostki osiedle Przyjazn o symbolu roboczym P5 w Jastrzebiu-Zdroju, narusza wymienione w niniejszym
rozstrzygnieciu nadzorczym przepisy, w zwigzku, zczym wydanie niniejszego rozstrzygniccia stato si¢
konieczne i uzasadnione, a zatem nalezato orzec, jak w sentencji.

Stosownie do przepisu art. 92 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym stwierdzenie niewaznos$ci uchwaty
wstrzymuje jej wykonanie z mocy prawa z dniem doreczenia Radzie Miasta Jastrzebie-Zdrdj rozstrzygniecia
nadzorczego.

Na niniejsze rozstrzygnigcie przystuguje prawo zlozenia skargi do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Gliwicach. Skarge wnosi si¢ za posrednictwem Wojewody Slaskiego, w terminie 30 dni
od jego doreczenia Radzie Miasta Jastrzgbie-Zdroj.

z up. Wojewody Slaskiego
Dyrektor Wydziatlu Infrastruktury

Bozena Goldamer-Kapala

Pouczenie 0 mozliwoS$ci wniesienia skargi w formie elektronicznej
1. Skargg na rozstrzygnigcie nadzorcze mozna wnie$¢ w formie elektronicznej lub papierowe;.

2. Skarga przekazana w formie dokumentu elektronicznego powinna zawiera¢ wszystkie wymogi pisma
sporzadzonego w postaci papierowe;j.

3. Skarga wnoszona w formie dokumentu elektronicznego, powinna ponadto zawiera¢ adres elektroniczny oraz
zosta¢ podpisana przez stron¢ lub petnomocnika kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym albo
podpisem osobistym.

4. Jezeli skarga nie zawiera adresu elektronicznego przyjmuje si¢, ze wilasciwym jest adres elektroniczny,
z ktérego nadano pismo wniesione w formie dokumentu elektronicznego.

5. Do skargi wniesionej w formie dokumentu elektronicznego nie dolacza si¢ jej odpisow.

6. Do skargi nalezy dotaczy¢ petnomocnictwo z podpisem mocodawcy lub wierzytelny odpis pelnomocnictwa.
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