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Skarzacy podnosi takze liczne bledy w ustaleniach faktycznych
oraz w ocenie, jakimi obcigzona jest zaskarzona decyzja.
Twierdzi takze, Ze oplata od uboju jest oczywiscie sprzeczna z
licznymi przepisami prawa wspolnotowego, a mianowicie:

— uregulowaniami dotyczacymi VAT;

— zakazem stosowania ograniczenl ilo$ciowych pomiedzy
panstwami cztonkowskimi (art. 28 WE) w zakresie, w jakim
oplata rzezna dotyczy takze zwierzat o pochodzeniu ,mie-
szanym” w rozumieniu rozporzadzenia 1760/2000 (3, to
jest pochodzacych z innego panstwa czlonkowskiego, ale
ktérych ubdj nastapit we Frangji;

— rozporzadzeniem 17742002 (%);

— swobodg $wiadczenia ustug (art. 50 WE) w zakresie, w
jakim tylko jedno przedsigbiorstwo w kazdym departa-
mencie moze $wiadczy¢ ustugi utylizacji rzeZniom i
hodowcom z tego departamentu;

— mechanizmami Wspdlnej Polityki Rolnej. Skarzacy twierdzi
w tej kwestii, ze nakladajac przedmiotowa oplate, Francja
zakl6ca wspdlng organizacje rynku miesa i narusza
dotyczace jej rozporzadzenia, podwyzszajac sztucznie ceny
migsa.

(') Rozporzadzenie Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r.
ustanawiajace szczegblowe zasady stosowania art. 93 Traktatu WE,
Dziennik Urzedowy nr L 083 z dn. 27/03/1999, str. 1-9.
Rozporzadzenie (WE) nr 1760/2000 Parlamentu Europejskiego i
Rady z [dnia] 17 lipca 2000 r. ustanawiajace system iden(?/ﬁkacji i
rejestracji bydla i dotyczace etykietowania wolowiny i produktow z
wolowiny oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 820/97,
Dziennik Urzedowy nr L 204 z dn. 11/08/2000, str. 1-10.
Rozporzgdzenie (WE) nr 1774/2002 Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 3 pazdziernika 2002 r. ustanawiajace przepisy sani-
tarne dotyczace produktéw ubocznych pochodzenia zwierzgcego
nieprzeznaczonych do spozycia przez ludzi, Dziennik Urzedowy nr
L 273 z dn. 10/10/2002, str. 1-95.

—
S
N

—
[}
N

Skarga wniesiona dnia 3 sierpnia 2004 r. przez Giintera
Wilmsa przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich

(Sprawa T-328/04)
(2004/C 273/64)
(Jezyk postepowania: francuski)
Dnia 3 sierpnia 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji Wspolnot
Europejskich wplynela skarga przeciwko Komisji Wspélnot
Europejskich wniesiona przez Giintera Wilmsa, zamieszkalego
w Brukseli, reprezentowanego przez Marca van der Woudego i

Valérie Landes, adwokatéw, z adresem do doreczen w Luksem-
burgu.

Skarzacy wnosi do Sadu Pierwszej Instancji o:

— stwierdzenie niewaznosci listy awansowanych z dnia 27
listopada 2003 r. w czg¢sci gdzie nie zawiera ona nazwiska
skarzacego lub ewentualnie listy zastug z dnia 13 listopada
2003 r. w cz¢dci gdzie nie zawiera ona nazwiska skarzg-
cego w konsekwencji przyznania niewystarczajacej liczby
dodatkowych punktéw pierwszenstwa;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji dyrektora generalnego
Shuzby Prawnej podjetej na podstawie art. 6 ust. 3 0gdlnych
przepisow w zakresie stosowania art. 45 Regulaminu
Pracowniczego, przyznajacej skarzacemu jeden tylko punkt
pierwszenstwa dyrekcji generalnej i w sumie jedynie 4
punkty pierwszenstwa z tytulu procesu przyznawania
awansow 2003;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji organu powolujacego,
podjetej na mocy art. 9 ogdlnych przepisow w zakresie
stosowania art. 45, nie przyznajacej skarzacemu zadnego
punktu specjalnego pierwszenstwa ,Komitetu ds. awansu za
dodatkowe obowigzki w interesie instytucji” z tytulu
procesu przyznawania awansow 2003;

— stwierdzenie niewazno$ci dorozumianej decyzji organu
powolujacego o odrzuceniu ,skargi” skarzacego z dnia 14
lipca 2003 r., wniesionej za posrednictwem Komitetu ds.
awansu, podtrzymujacej przyznanie punktéw pierwszen-
stwa w sluzbie prawnej oraz przyznanie punktow pierw-
szefistwa za dodatkowe obowigzki;

— obcigzenie kosztami Komisji.

Zarzuty i glowne argumenty

Skarzacy utrzymuje, ze decyzja dyrektora generalnego Stuzby
Prawnej przyznajgca mu 4 punkty pierwszefstwa stanowi
naruszenie art. 45 Regulaminu Pracowniczego, art. 6 ust. 4 pkt
a) ogdlnych przepisow w zakresie stosowania art. 45 Regula-
minu Pracowniczego, zasady prawa do kariery, a takze oczy-
wisty blad w ocenie. Skarzacy podnosi oprdcz tego naruszenie
art. 6 ust. 3 pkt a) ogélnych przepiséw w zakresie stosowania
art. 45 Regulaminu Pracowniczego oraz zasady prawa do
kariery, w zwigzku z zasadg réwnego traktowania. Po trzecie
skarzgcy podnosi naduzycie wladzy.

Ponadto, decyzja organu powolujacego nie przyznajaca mu
punktéw pierwszenstwa za dodatkowe obowiazki jest, wedlug
skarzacego, niezgodna z prawem, poniewaz stanowi naruszenie
art. 9 ust. 11 2 oraz zalgcznika 1 do ogdlnych przepiséw w
zakresie stosowania art. 45 Regulaminu Pracowniczego oraz
zasady réwnego traktowania.

W konficu skarzacy podnosi niezgodno$¢ z prawem decyzji
organu powolujacego nie przyznajacej mu dodatkowych
punktéw awansu w zwigzku z jego skarga za posrednictwem
Komitetu ds. awansu z uwagi na to, ze decyzja ta nie jest
wystarczajgco uzasadniona.



