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Po drugie skarzaca wskazuje na naruszenie ust. 6 zalacznika II
do Porozumienia antydumpinowego w ramach WTO, art. 18
ust. 4 rozporzadzenia nr 38496, oraz obowigzku ochrony
uprawnieft skarzgcej. Skarzaca podnosi, ze wskutek niepoinfor-
mowania jej o powodach odrzucenia przedstawionych przez
nig dowoddéw, nieprzyznania jej prawa do przedstawienia
dalszych informacji oraz braku opublikowania przyczyn odrzu-
cenia przedstawionych przez nia wnioskdw, naruszono jej
uprawnienia materialno-prawne i proceduralne.

Wreszcie skarzgca powoluje si¢ na naruszenie uzasadnionych
oczekiwan w zakresie w jakim instytucje Wspdlnotowe nie
podjely szybkiej decyzji w przedmiocie wniosku skarzacej o
przyznanie jej statusu przedsigbiorstwa gospodarki rynkowe;.

() Dz.U. L 303, str. 1

(3 Rozporzadzenie Rady (WE) Nr 384/96 z dnia 22 grudnia 1995 r. w
sprawie ochrony przed dumpingowym przywozem z krajéw nie
bedacych cztonkami Wspélnoty Europejskiej (Dz.U. 1996 L 56, str.
1)

Skarga wniesiona w dniu 23 grudnia 2004 r. przez

Hammarplast AB przeciwko Urzedowi Harmonizacji w

ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)
(OHIM)

(Sprawa T-499/04)
(2005/C 57/61)

(Jezyk postepowania: angielski)

W dniu 23 grudnia 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji
Wspdlnot Europejskich  wplyneta skarga Hammarplast z
siedziba w Tingsryd (Szwecja) reprezentowanej przez R.
Almaraz Palmero, lawyer, przeciwko Urzedowi Harmonizacji w
ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory).

Uczestnikiem postgpowania przed Izba Odwolawcza byla
réwniez Steninge Slott AB z siedzibg w Mirsta (Szwecja).

Skarzgca wnosi do Sadu Pierwszej Instanciji o:

1) stwierdzenie niewaznosci decyzji drugiej Izby Odwolawczej
OHIM z dnia 25 paZzdziernika 2004 r. w sprawie R
394/2003-2;

2) nakazanie OHIM wydania odmowy rejestracji pojecia
STENINGE SLOTT jako wspdlnotowego znaku towarowego
dla towaréw objetych klasg 21, ktéry zostal dopuszczony
do rejestracji;

3) obcigzenie OHIM oraz interwenienta Steninge Slott AB
kosztami postgpowania przed Sadem Pierwszej Instancji,
wlacznie z kosztami postgpowania przed druga Izba
Odwolawcza.

Zarzuty i glowne argumenty

Zglaszajacy  wspdlno-
towy znak towarowy:

Steninge Slott AB

Zgloszony  wsp6lno-
towy znak towarowy:

Stowny znak towarowy ,STE-
NINGE SLOTT” dla towaréw obje-
tych klasg 21 (wyroby wzornicze
ze szkla itp.)

Wihasciciel znaku lub  Skarzaca
oznaczenie, na ktore
powolano si¢ w sprze-

ciwie:

Znak lub oznaczenie,
na ktére powotlano si¢
W sprzeciwie:

Krajowy znak towarowy ,STE-
NINGE KERAMIK” dla towaréw
objetych ta samg klasg

Decyzja Wydzialu ~ Odmowa rejestracji

Sprzeciwow:

Decyzja Izby Odwolaw-
czej:

Uwzglednienie odwotania

Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b)
rozporzadzenia Rady nr 40/94 ()

Podniesione zarzuty:

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspdlnotowego znaku towarowego (Dz.U. L 11, str. 1)

Skarga wniesiona w dniu 24 grudnia 2004 r. przez Stép-
hane Lopparelliego przeciwko Komisji Wspélnot Europej-
skich

(Sprawa T-502/04)
(2005/C 57/62)

(Jezyk postepowania: francuski)

W dniu 24 grudnia 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji
Wspélnot Europejskich wplynela skarga Stéphane Lopparel-
liego, zamieszkalego w Brukseli, reprezentowanego przez
Sébastiena Orlandiego, Alberta Coolena, Jean-Noéla Louisa i
Etienna Marchala, avocats, z adresem do doreczenn w Luksem-
burgu, przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich.



