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Opinia Komitetu Regionéw w sprawie wniosku dotyczjgcego rozporzadzenia Rady — Europejski
Fundusz Ryboléwstwa

(2005/C 164/04)

KOMITET REGIONOW

uwzgledniajgc wniosek Komisji dotyczacy rozporzadzenia Rady — Europejski Fundusz Rybolowstwa
(COM (2004) 497 koficowy — 20040169 (CNS));

uwzgledniajac decyzje Komisji Europejskiej z 15 lipca 2004 r. o zasiggnigciu opinii Komitetu w tej
sprawie zgodnie z art. 265 ust. 1 Traktatu ustanawiajacego Wspdlnote Europejska;

uwzgledniajgc decyzje Przewodniczacego Komitetu z dnia 26 maja 2004 r., powierzajacg sporzadzenie tej
opinii Komisji ds. Rozwoju Zréwnowazonego;

uwzgledniajgc rozporzadzenie Rady (WE) nr 2369/2002 z dnia 20 grudnia 2002 r. zmieniajgce rozporza-
dzenie (WE) nr 2792/1999 ustanawiajace szczegélowe zasady i uzgodnienia dotyczace pomocy struktu-
ralnej Wspélnoty w sektorze ryboléwstwa;

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 2371/2002 z dnia 20 grudnia 2002 r. w sprawie ochrony i
zréwnowazonej eksploatacji zasob6w ryboléwstwa w ramach wspélnej polityki rybolowstwa;

uwzgledniajgc swoja opinie w sprawie zielonej ksiggi Komisji dotyczacej przysztosci wspdlnej polityki
rybotéwstwa (COM(2001) 135 konicowy — CdR 153/2001 ());

uwzgledniajgc swoja opini¢ w sprawie komunikatu Komisji dotyczacego reformy wspdlnej polityki
ryboléwstwa (COM(2002) 181 koncowy) oraz komunikatu Komisji nakreslajgcego wspdlnotowy plan
dzialania Wspdlnoty dotyczacy uwzglednienia wymogéw ochrony $rodowiska we wspélnej polityce
ryboléwstwa (COM(2002) 186 koficowy — CdR 189/2002 (3));

uwzgledniajac swoja opini¢ w sprawie komunikatu Komisji ,Strategia zréwnowazonego rozwoju akwa-
kultury europejskiej” (COM(2002) 511 konicowy — CdR 20/2003 (*));

uwzgledniajgc swoj projekt opinii w sprawie perspektyw finansowych — komunikatu Komisji Europej-
skiej ,Budowanie naszej wspélnej przyszlosci” — Wyzwania polityczne i Srodki budzetowe w rozszerzonej
Unii w latach 2007-2013 (COM(2004) 101 konicowy — CdR 162/2004 fin);

uwzgledniajac swoja opini¢ (CdR 252/2004 rev. 1) przyjety 9 grudnia 2004 r. przez Komisje do spraw
Zréwnowazonego Rozwoju (sprawozdawca: Sir Simon Day, radny hrabstwa Devon, UK/EPP);

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

1) Wspélna polityka ryboldowstwa powinna zapewni¢ zréwnowazona eksploatacje zywych zasobéw
wodnych oraz prowadzenie akwakultury w kontekscie rozwoju zréwnowazonego, uwzgledniajac w
spos6b wywazony aspekty ekologiczne, gospodarcze i spoleczne, a w szczegdlnosci biorac pod
uwage sytuacj¢ poszczeg6lnych regionéw Unii Europejskiej.

2) Czynnik zréwnowazonego rozwoju w ramach wspdlnej polityki ryboléwstwa zostal wpisany do
przepiséw regulujacych fundusze strukturalne w roku 1993. Realizacje tego skladnika w kontekscie
zréwnowazonego rozwoju zapewni Europejski Fundusz Rybolowstwa.

() Dz.U. C 107 z 3.5.2002 r., str. 44.
() Dz.U.C 128 z 29.5.2003 r., str. 6.
() Dz.U. C 256 z 24.10.2003 r., str. 29.
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3) Wspdlna polityka rybotéwstwa obejmuje ochrong, gospodarowanie i eksploatacje zywych zasobéw

wodnych oraz akwakulture, jak réwniez przetworstwo i obrét produktami ryboléwstwa i akwakul-
tury w takim zakresie, w jakim dzialania te s3 wykonywane na terytorium panstw czlonkowskich,
na wodach Wspélnoty, przez wspélnotowe statki rybackie lub obywateli panstw cztonkowskich.

4)  Europejski Fundusz Rybotéwstwa bedzie mial znaczacy wplyw na regiony, konieczne jest wigc zaan-
gazowanie wiladz regionalnych i lokalnych we wdrazanie rozwigzan proponowanych
w rozporzadzeniu w sprawie Europejskiego Funduszu Rybolowstwa,

na 58. sesji plenarnej w dniach 23-24 luty 2005r. (posiedzenie z dnia 23 lutego) przyjal nastepujaca

opinie¢:

1. Stanowisko Komitetu Regionéw

Uwagi ogdlne

KOMITET REGIONOW

1.1  z zadowoleniem przyjmuje przedstawiony przez
Komisje Europejska wniosek dotyczacy rozporzadzenia w
sprawie Europejskiego Funduszu Ryboléwstwa (EFR), stuzgcego
wspieraniu rybotéwstwa zgodnego z wymogami rozwoju zrow-
nowazonego. Fundusz ten jest niezbedny ze wzgledu na
konieczno$¢ maksymalizacji pomocy dla lokalnych spolecz-
nosci rybackich przeznaczonej na wsparcie rybolowstwa, alter-
natywnych form rozwoju gospodarczego oraz inicjatyw na
rzecz ochrony Srodowiska w trwajacym obecnie procesie rady-
kalnych przemian;

1.2 uwaza, ze budzet EFR w wysokosci okolo 700
milionéw euro rocznie jest zblizony do budzetu Instrumentu
Finansowego Orientacji Ryboléwstwa w biezacych perspekty-
wach finansowych Unii Europejskiej. Komitet Regionéw sadzi,
ze budzet ten stanowi minimum zapewniajace osiggnigcie
zawartych we wniosku celéw i nie moze w zadnym wypadku
by¢ obnizony w wyniku negocjacji z innymi instytucjami UE.
Istnieje zgoda co do tego, ze mamy do czynienia z ograniczong
kwota, ktérg trzeba rozdzieli¢ pomiedzy wigksza liczbe benefi-
gentéw i ze w zwigzku z zasada sp6jnoSci nowe panstwa
cztonkowskie w wickszym stopniu skorzystajg z finansowania
pod hastem konwergencji. Z finansowego punktu widzenia
przez ,starymi” panstwami cztonkowskimi stoi zadanie, aby w
przyszlosci jak najlepiej wydawac te uszczuplone kwoty;

1.3 nalega na przyznanie regionom jasno okreslonej roli w
kazdym dziale Europejskiego Funduszu Ryboléwstwa, ktéry ma
implikacje odczuwalne na szczeblu lokalnym lub regionalnym.
Konieczne sa przepisy umozliwiajace zarzadzanie programami
na szczeblu regiondw; sprawg regionalng jest na przyklad
restrukturyzacja, a uwzglednienie struktur lokalnych powinno
umozliwi¢ bardziej elastyczng interpretacje przepisow w celu
dostosowania si¢ do warunkow lokalnych. Struktura regionalna
powinna réwniez zapewnic¢ elastyczng interpretacje zréznico-
wania w celu dostosowania jej do warunkéw lokalnych;

1.4z zadowoleniem odnotowuje wysitki w celu wprowa-
dzenia bardziej selektywnych i przyjaznych srodowisku technik
polowu. W ostatnich latach nasilaja si¢ na wigkszosci terenéw
Unii Europejskiej problemy odrzutéw i przytowéw, w szczegodl-
nosci zwierzat z rzgdu waleni. Przy przezwyci¢zaniu tych prob-
leméw nalezy uwzgledni¢ warunki lokalne;

1.5  zgadza sie, ze — jezeli chodzi o pomoc strukturalng —
EFR powinien koncentrowal si¢ bardziej na ochronie $rodo-
wiska i inicjatywach w tej dziedzinie oraz na bezpieczenstwie,
podwyzszaniu jako$ci produktu i dywersyfikacji, a mniej na
inwestycjach przeznaczonych na zwigkszanie mocy przerobo-
wych w sektorze;

1.6 wnosi o rozszerzenie definicji pojecia ,ryboléwstwa
przybrzeznego na niewielka skale”, ktére aktualnie ograniczone
jest do statkéw rybackich o dlugosci catkowitej ponizej 12
metréw 1 niekorzystajacych z narzedzi polowowych ciggnio-
nych, tak by objelo ono réwniez metody rzemieslnicze, selek-
tywne i przyjazne Srodowisku niezaleznie od rozmiaréw statku;

1.7  proponuje uscisli¢, czy mozliwe bedzie finansowanie
projektow z wigcej niz jednej osi priorytetowej w celu zapew-
nienia zintegrowania dzialalnosci na szczeblu projektu;

1.8 wnosi o zrewidowanie systemu spdlek mieszanych i
zwickszenie liczby statkéw zlomowanych z tytulu trwalego
zaprzestania dzialalno$ci, w sposob umozliwiajacy przeksztal-
cenie ich w czynniki sprzyjajace postepowi gospodarczemu w
krajach rozwijajacych sie;

1.9  uwaza, ze w okresie wdrazania konieczna jest zgodnos¢
migdzy EFR a funduszami strukturalnymi, aby pafistwa czlon-
kowskie i ich partnerzy mogli wybraé¢ najwlasciwszee instru-
menty finansowania, odpowiadajace warunkom lokalnym. To
powigzanie jest wazne, poniewaz w ramach wielu przyszlych
programéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego
(EFRR) na rzecz konkurencyjnosci zabraknie wystepujacych w
przesztosci rozwigzan standardowych dla regionéw uzaleznio-
nych od ryboldwstwa, a bez mozliwosci skorzystania ze
srodkéw EFR lub funduszy strukturalnych niektére dzialania
pomocowe dla spoleczno$ci z regionéw nadmorskich moga
zostal pozbawione szans finansowania;

1.10  zyczylby sobie otrzymal wyjasnienie stanowiska
dotyczacego decyzji ustanawiajacej Regionalne Rady Doradcze
(RRD) w ramach wspdlnej polityki ryboléwstwa oraz zwigzkoéw
migdzy RRD a zarzadzaniem EFR. Regionalne Rady Doradcze
powolane zostaly w ramach przyjetej w grudniu 2002 roku
reformy wspdlnej polityki rybolowstwa w celu poprawienia
zarzadzania w ramach tej polityki; zgodnie z reforma decyzj¢ o
ich ustanowieniu podja¢ miala Rada. Regionalne Rady
Doradcze umozliwiajg stronom bardziej bezposredni udzial w
ksztattowaniu wspolnej polityki rybolowstwa;



5.7.2005

Dziennik Urze¢dowy Unii Europejskiej

C 16433

1.11  wskazuje na potrzebe uscislenia, czy Regionalne Rady
Doradcze beda mialy bezposredni udzial w dzialalnosci EFR.
Poniewaz Regionalne Rady Doradcze maja stuzy¢ zwigkszeniu
udzialu interesariuszy w ksztaltowaniu i wdrazaniu unijnej
polityki ryboléwstwa w nadchodzgcych latach, potrzeba na ten
temat wigcej informacji;

1.12  popiera polozenie nacisku na propagowanie réwnosci
miedzy kobietami a mezczyznami w przemysle rybnym, jak
réwniez starania o wprowadzenie do branzy mlodych ludzi i
poprawe praktyk i warunkéw pracy w tym sektorze; sugeruje,
ze sporzadzenie przez Komisje szeregu studiéw przypadkéw
na podstawie przykladéw z réznych panstw cztonkowskich
moze postuzy¢ za uzyteczne narzedzie propagowania zgroma-
dzonych do$wiadczen i dobrych praktyk;

Uwagi dotyczgce zarzgdzania Europejskim Funduszem Rybotowstwa

1.13  uznaje, ze dodanie nowych odstepstw od zasady N+2
zwigkszy elastyczno$¢ i pozwoli regionom, zwlaszcza zlokali-
zowanym w nowych Pafistwach Czlonkowskich, na sprawna i
planowa absorpcje funduszy strukturalnych; zgadza sie¢ z
propozycjami dotyczacymi platnosci zaliczkowych, przewiduja-
cymi zaliczki w jednej rocznej racie (art. 78); sugeruje, ze
pozyteczne byloby terminowe zakonczenie audytow wszyst-
kich aktualnych procesow systemowych; dostarczytoby to
uzytecznych informacji oraz studidw przypadkéw mogacych
ulatwi¢ ksztaltowanie kolejnego programu;

1.14  uwaza, ze nalezy uprosci¢ i zminimalizowaé monito-
ring, utrzymujac go jednak na poziomie pozwalajacym stwier-
dzié¢, czy programy wdrozono zgodnie z przepisami i ktore
dzialania okazaly si¢ skuteczne. Jednoczesnie uprosci¢ i uprzys-
tepni¢ nalezy wymogi dotyczace audytu; Komitet Regionéw
zaleca wigc utrzymanie we wnioskach definicji oficjalnie uzna-
nych organizagji, tak jak w rozporzadzeniu nr 3759/92;

1.15  zaleca priorytetowe traktowanie przez Fundusz
projektéw majacych na celu zwigkszenie przychodu z jednostki
wyladowanych ryb, np. projektéw poprawy jakosci, doskona-
lenia faficucha dostaw i poprawiania zrozumienia i rozeznania
rynku wérdd zaldg statkéw i przetwércow. Nalezy réwniez
uwzglednia¢ projekty majace na celu znalezienie alternatyw-
nych i dodatkowych zastosowan dla infrastruktury przemystu
rybnego, aby ograniczenie liczby statkow nie prowadzito do
upadku infrastruktury, jezeli istniejg potencjalni klienci lub
uzytkownicy;

Uwagi dotyczgce poszczegélnych artykutéw

1.16  z zadowoleniem odnotowuje wysitki na rzecz usta-
nowienia ja$niejszych ram prawnych dla EFR oraz ogdlnie
bardziej ,strategicznego” podejscia do polityki rybotéwstwa. W
szczegblnosci  Komitet  Regiondéw  pozytywnie ocenia
planowang koncepcje wspdlpracy ,partnerskiej” (art. 8) miedzy

Komisja, panstwami czlonkowskimi oraz wlasciwymi wladzami
lokalnymi i regionalnymi. Zapewni to dostepnos¢ niezbgdnego
finansowania uzupelniajacego $rodki wspélnotowe, gwarantuja-
cego realne wykorzystanie pomocy finansowej z EFR na
wsparcie restrukturyzacji i rozwoju gospodarczego na obsza-
rach uzaleznionych od rybolowstwa;

1.17  prosi Komisje o zasiegnigcie jego opinii na temat tresci
wytycznych strategicznych Wspélnoty (art. 14), gdyz w ten
spos6b bedzie mogla zapoznal si¢ z pogladami szczebla
wiadzy najblizszego bezposrednio zainteresowanym;

1.18  szczegblnie zaleca zamieszczanie w sprawozdaniach
strategicznych  sporzadzanych przez panstwa czlonkowskie
(art. 17) informacji dotyczacych partneréw panstw cztonkow-
skich oraz sposobu, w jaki dane panstwo czlonkowskie wspél-
pracowalo z partnerami;

1.19  wzywa Komisj¢ do wyjasnienia zakresu pomocy na
rzecz ,utrzymania dobrobytu gospodarczego i spolecznego” na
obszarach ryboléwstwa w ramach osi priorytetowej 4 —
Jrwaly rozwdj” (art. 42);

1.20  sugeruje usciSlenie i dalszg analize definicji obszarow,
o ktérych mowa w art. 42 ust. 3. Moze si¢ okazaé, ze w tym
kontekscie przekazywanie zarzadzania na nizszy szczebel
powinno odbywa¢ si¢ na tych samych zasadach, co w ogdl-
noéci w programie LEADER; pozwoliloby to na pewna koordy-
nacje oraz wykorzystanie dorobku inicjatyw wspélnotowych w
ramach Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju
Obszaréw Wiejskich (EFRROW);

1.21  wnosi o zamieszczenie w art. 44 (0§ 4) wiecej prak-
tycznych informacji na temat proponowanych przybrzeznych
grup dzialania (PGD). Chodzi m.in. o wyja$nienie, w jaki
sposob przybrzezne grupy dzialania majg si¢ wpisywaé w
lokalne i regionalne struktury wladzy oraz jakie dokladnie maja
by¢ ich wielko$¢, sklad, potencjal administracyjny i finansowy.
Nalezy réwniez wyjasnié, jak ma zosta¢ zdefiniowana odpowie-
dzialno$¢ sektora prywatnego, o ktérej mowa w art. 44 ust. 2;

1.22  apeluje o wyjasnienie, ktérych partneréw dotyczy
art. 45 lit. (c);

1.23  sugeruje, ze wskazane byloby dokladniejsze okreslenie
przez Komisj¢ na tym wczesnym etapie, co nalezy w ramach
EFR rozumie¢ przez ,site wyzsza”, aby brzmienie art. 90 bylo
jasniejsze; proponuje, by Komisja uwzglednita przede
wszystkim szkody wynikajace z zamieszek politycznych,
dzialafi zbrojnych, zagrozenia wojng i dzialani terrorystycznych,
pomijajac natomiast szkody spowodowane przez strajki, spory
zbiorowe, zamknigcie portéw i warunki pogodowe;

1.24  Zagadnienia dotyczace akwakultury, o ktérych mowa
w art. 32, stuszniej wydaje si¢ umiesci¢ w art. 90.
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2. Zalecenia Komitetu Regionéw

Zalecenie 1

punkt 29 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka KomitetuRegion6w

29. Nalezy zmniejszy¢ flote wspdlnotowa w celu jej | 29. Nalezy iej odpowiednio
dopasowania do poziomu dostgpnych i osiagalnych ksztaltowaé naklad potowowy floty wspélnotowej w
zasobow celu jej ich dopasowania do poziomu dostepnych i

osiggalnych zasobow.

Uzasadnienie

Zmniejszenie floty wspolnotowej to jeden ze $rodkéw dostosowania naktadu potowowego do dostepnych
zasobow. Srodki te nalezy stosowal, gdy wymaga tego stan zasobéw

Zalecenie 2

punkt 33 preambuly

Tekst proponowany przez Komisjei

Poprawka KomitetuRegionow

33.

Nalezy okresli¢ szczegblowe zasady udzielania
pomocy na rzecz akwakultury, przetworstwa i
obrotu produktami rybotéwstwa oraz akwakultury,
zapewniajac jednoczesnie ekonomiczng Zywotnosé
tych sektoréw; w tym celu nalezy okresli¢ ograni-
czong liczbe celow priorytetowych w  zakresie
pomocy oraz skupi¢ si¢ na pomocy strukturalnej dla
mikroprzedsigbiorstw i malych przedsigbiorstw

33.

Nalezy okresli¢ szczegélowe zasady udzielania
pomocy na rzecz akwakultury, przetworstwa i
obrotu produktami ryboléwstwa oraz akwakultury,
zapewniajac jednocze$nie ekonomiczng zywotno$é

tych sektorow; w—tym—eelu—nalezy—okreslié-ograni-
el 16 . ! Lresi

P oo rmodes Slk.“?’e S kel ot E*, "‘]k.m*al*’.e’ dla

Uzasadnienie

Nie nalezy wyklucza¢ $rednich przedsigbiorstw z grona potencjalnych beneficjentéw pomocy dla akwakul-
tury oraz przetworstwa i zbytu produktéw ryboldwstwa. Wiele tego typu przedsigbiorstw, w szczegdlnosci
w branzy produkeji konserw, miesci si¢ w kategorii $redniej wielkosci przedsiebiorstw, gdyz cho¢ zatrud-
niajg wielu pracownik6w, osiggaja znacznie nizsze obroty niz wynosi gorna granica grupy Srednich przed-
sighiorstw. Tekst ten jest réwniez niezgodny z wystepujaca i niezbedna tendencja koncentracji w tej
rozdrobnionej branzy

Zalecenie 3

Arykut 4

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka Komitetu Regionéw

wsparcie trwalego rozwoju oraz poprawy jako$ci
zycia w obszarach morskich, przyjeziornych i przy-
brzeznych objetych dziatalnoscia z zakresu rybotow-
stwa i akwakultury;

wsparcie trwalego rozwoju oraz poprawy jakosci
zycia w obszarach morskich, przyjeziornych i przy-
brzeznych objetych dzialalnoscig z zakresu rybotow-
stwa i akwakultury, w szczegdlnoéci w peryferyjnych
rejonach nadmorskich;

Uzasadnienie

Wyjasnienie priorytetow.
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Zalecenie 4

Artykut 6
Tekst proponowany przez Komisje Poprawka KomitetuRegionow
Komplementarno$¢, sp6jnosé i zgodnosé Komplementarno$¢, sp6jnosé i zgodnosé
1.  Fundusz zapewnia pomoc, ktéra stanowi uzupel- | 1. Fundusz zapewnia pomoc, ktéra stanowi uzupel-

nienie dzialan na poziomie krajowym, regionalnym i
lokalnym, uwzgledniajac w ramach tych dzialai priorytety
Wspdlnoty.

2. Komisja i Panstwa Czlonkowskie zapewniaja spoj-
no$¢ pomocy udzielanej w ramach Funduszu z dziala-
niami, politykami i priorytetami Wspdlnoty.

3. Panstwa Czlonkowskie zapewniaja zgodnos¢ dzialan
finansowanych z Funduszu z postanowieniami Traktatu
oraz aktéw przyjetych na jego podstawie, a takze z
polityka i dzialaniami Wspdlnoty, w szczegdlnosci
dotyczacymi zasad konkurencji, udzielania zamdéwien
publicznych oraz ochrony i poprawy stanu $rodowiska.

4. Przedsigwzigcia finansowane przez Fundusz nie
moga bezposrednio lub posrednio przyczyniaé si¢ do
zwigkszenia nakladu polowowego.

5. Zastosowanie majg przepisy art. 16 rozporzadzenia
(WE) nr 2371/2002

nienie dzialan na poziomie krajowym, regionalnym i
lokalnym, uwzgledniajac w ramach tych dzialaf priorytety
Wspélnoty.

2. Komisja i Pafistwa Czlonkowskie zapewniaja spéj-
no$¢ pomocy udzielanej w ramach Funduszu z dziala-
niami, politykami i priorytetami Wspdlnoty.

3. Panstwa Czlonkowskie zapewniaja zgodno$¢ dziatan
finansowanych Funduszu z postanowieniami Traktatu oraz
aktow przyjetych na jego podstawie, a takze z polityka i
dzialaniami Wspdlnoty, w szczegdlnoici dotyczacymi
zasad konkurendji, udzielania zaméwien publicznych oraz
ochrony i poprawy stanu Srodowiska.

4. Przedsigwzigcia finansowane przez Fundusz nie
moga na terenach, na ktérych wystepuje oczywiste
zagrozenie nadmiernego polowu, bezposrednio lub
poSrednio  przyczynia¢ si¢ do zwigkszenia nakladu
potowowego. Srodki z Funduszu nie moga réwniez stuzy¢
zwickszonemu nakladowi polowowemu w przypadku
gatunkéw, dla ktdrych okreslono kwoty badz przyjeto inne
uregulowania, ani w przypadku gatunkéw, ktorych stan
wykracza poza biologicznie bezpieczne ramy. Dopusz-
czalne jest natomiast finansowanie dzialan w dziedzinie
rybolowstwa, ktore dotycza wyraznie niedostatecznie
zagospodarowanych gatunkdow.

5.  Zastosowanie maja przepisy art. 16 rozporzadzenia
(WE) nr 2371/2002.

Uzasadnienie

Bez niniejszego doprecyzowania istnieje zagrozenie, iz artykul ten moglby zosta¢ opatrznie zrozumiany
jako ogdlny zakaz zwickszonego nakladu polowowego.

Zalecenie 5

Artukut 9

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka Komitetu Regionéw

1. Realizacja programéw operacyjnych nalezy do
obowigzkéw panstw cztonkowskich. Obowigzek ten
jest realizowany zgodnie z wymogami zarzadczymi
i kontrolnymi okreslonymi w niniejszym rozporzg-
dzeniu na odpowiednim poziomie terytorialnym.

1. Realizacja programéw operacyjnych nalezy do
obowigzkéw panistw czlonkowskich we wspélpracy
z wyznaczonymi partnerami. Obowigzek ten jest
realizowany zgodnie z wymogami zarzadczymi i
kontrolnymi okreSlonymi w niniejszym rozporza-
dzeniu na odpowiednim poziomie terytorialnym.

Uzasadnienie

Powinno to przyczyni¢ si¢ do poprawy wspélpracy.
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Zalecenie 6

Artykul 10

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka Komitetu Regionéw

Budzet wspdlnotowy przeznaczony na Fundusz
wykonywany jest w ramach wspélzarzadzania na
zasadzie wspélpracy pomigedzy pafstwami czlon-
kowskimi i Komisja zgodnie z art. 53 rozporzg-
dzenia Rady (WE) nr 1605/2002. Jednakze budzet
przewidziany na pomoc techniczng, o ktérej mowa
w art. 45 ust. 1, wykonywany jest przez Komisje w
drodze zarzadzania bezposredniego. Panistwa czlon-
kowskie i Komisja zapewniaja przestrzeganie zasad
nalezytego zarzadzania finansami zgodnie z art. 274
Traktatu.

Budzet wspdlnotowy przeznaczony na Fundusz
wykonywany jest w ramach wspoélzarzadzania na
zasadzie ~ wspélpracy  pomiedzy  regionami,
panstwami czlonkowskimi i Komisja zgodnie z art.
53 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1605/2002.
Jednakze budzet przewidziany na pomoc techniczng,
o ktorej mowa w art. 45 ust. 1, wykonywany jest
przez Komisj¢ w drodze zarzadzania bezposred-
niego. Panstwa czlonkowskie i Komisja zapewniaja
przestrzeganie zasad nalezytego zarzadzania finan-
sami zgodnie z art. 274 Traktatu.

Uzasadnienie

Regiony powinny mie¢ jasno okre$long role w kazdym obszarze Europejskiego Funduszu Rybolowstwa,
ktéry ma implikacje odczuwalne na szczeblu lokalnym lub regionalnym. Nalezy wigc uwzglednié regiony
w proponowanej przez Komisj¢ koncepcji wspélzarzadzania, co zapewni im udzial w zarzadzaniu i reali-
zacji EFR.

Zalecenie 7

Artykut 18

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka Komitetu Regionow

Pomoc przybiera wylacznie postaé programéw
operacyjnych. Panstwa czlonkowskie opracowuja
program operacyjny na poziomie krajowym po
zakoniczeniu $cistych konsultacji z partnerami regio-
nalnymi, lokalnymi, gospodarczymi i spolecznymi z
sektora rybolowstwa oraz innymi odpowiednimi
podmiotami zgodnie z ich strukturg instytucjonalng.

Pomoc przybiera wylacznie postaé programéw
operacyjnych. Panstwa cztonkowskie we wspélpracy
z wladzami lokalnymi i regionalnymi oraz z partne-
rami gospodarczymi i spolecznymi opracowuja
program operacyjny na poziomie krajowym po
zakonczeniu Scistych konsultacji z partnerami regio-
nalnymi, lokalnymi, gospodarczymi i spolecznymi z
sektora rybolowstwa oraz innymi odpowiednimi
podmiotami zgodnie z ich strukturg instytucjonalna.

Uzasadnienie

Powinno to przyczyni¢ si¢ do poprawy wspélpracy.

Zalecenie 8

Artykut 19

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka Komitetu Regionéw

dziatania ukierunkowane na poprawe i modernizacje
struktur administracyjnych realizujacych wspdlng
polityke ryboléwstwa, a takze wzmocnienie zdol-
noéci administracyjnej w zakresie zarzadzania i
kontroli Funduszu;

dziatania ukierunkowane na poprawe i modernizacje
struktur administracyjnych realizujacych wsp6lng
polityke rybolowstwa, a takze wzmocnienie zdol-
noéci administracyjnej w zakresie zarzadzania i
kontroli Funduszu, w tym przekazanie niektérych
funkcji organu zarzadzajgcego podregionom w celu
usprawnienia dzialania;

Uzasadnienie

Funkcje proponowanego organu zarzadzajacego lub cze$¢ jego dzialalnosci nalezy przekazaé organom
ponizej szczebla krajowego. Doswiadczenie z realizacji zaréwno funduszu PESCA (1996-2000), jak i obec-
nego Celu 1 polityki strukturalnej (2000-2006) wskazuje na to, ze zarzadzanie na szczeblu lokalnym to
najbardziej skuteczny, najsprawniejszy i najprostszy sposéb wdrazania programéw. Rozporzadzenie musi
wigc umozliwiaé¢ panstwom czlonkowskim przekazanie niektérych funkcji organu zarzadzajacego partner-
stwom lokalnym.
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Zalecenie 9

Artykut 23

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka Komitetu Regionéw

Zakres Zakres

Fundusz uczestniczy w finansowaniu: Fundusz uczestniczy w finansowaniu:

(a) pomocy publicznej dla armatoréw i zaldg, ktérych
dotycza krajowe plany dostosowania naktadu potowo-
wego stanowigce czgsé:

(a) pomocy publicznej dla armatoréw i zaldg, ktdrych
dotycza krajowe plany dostosowania nakladu polowo-
wego stanowigce czesé:

— planéw odbudowy, o ktérych mowa w art. 5 — planéw odbudowy, o ktérych mowa w art. 5

rozporzadzenia (WE) nr 2371/2002;

— $rodkéw nadzwyczajnych, o ktérych mowa w art.

7 iart. 8 rozporzadzenia nr 2371/2002;

— krajowych plandéw dostosowania nakladu potowo-

wego w nastgpstwie nieprzedtuzenia uméw o
ryboléwstwie pomigdzy Wspdlnota a panistwem
trzecim badZz znaczacej redukcji  mozliwosci
polowowych na podstawie umowy miedzynaro-
dowej badz innych uzgodniet;

— planéw odbudowy, o ktérych mowa w art. 6

rozporzadzenia (WE) nr 2371/2002;

— krajowych planéw wycofania si¢ z floty o maksy-

malnie dwuletnim okresie trwania w ramach
obowigzkéw okreslonych w art. 11-16 rozporza-
dzenia (WE) nr 2371/2002 odnosnie do dostoso-
wania zdolnoéci polowowej wspdlnotowej floty
rybackiej;

rozporzadzenia (WE) nr 2371/2002;

srodkéw nadzwyczajnych, o ktérych mowa w art.
7 iart. 8 rozporzadzenia nr 2371/2002;

krajowych planéw dostosowania nakladu polowo-
wego W nastgpstwie nieprzedluzenia umoéw o
ryboléwstwie pomigdzy Wspdlnota a panstwem
trzecim badZz znaczacej redukcji mozliwosci
polowowych na podstawie umowy miedzynaro-
dowej badz innych uzgodnier;

planéw zarzadzania, o ktérych mowa w art. 6
rozporzadzenia (WE) nr 2371/2002;

krajowych planéw wycofania si¢ z floty o maksy-
malnie dwuletnim okresie trwania w ramach
obowiazkéw okreslonych w art. 11-16 rozporza-
dzenia (WE) nr 2371/2002 odnosnie do dostoso-
wania zdolnoéci polowowej wspdlnotowej floty
rybackiej;

Uzasadnienie

W cyklu programowania 2007-2013 nie jest uzasadnione ograniczanie planéw dostosowania zdolnosci
potowowej do dwoch lat. Co si¢ tyczy drugiej zmiany — dwumiesieczny okres jest niewystarczajacy i
powinien by¢ przedtuzony co najmniej do czterech miesiecy

Zalecenie 10

Artukut 24 ustep 6

Tekst proponowany przez Komisje

PoprawkaKomitetu Regionow

Okres obowigzywania krajowych planéw dostoso-
wania nakladu polowowego, o ktérych mowa w art.
23 lit. a), nie przekracza dwoch lat.

W przypadkach okreslonych w art. 23 lit. a) tiret
pierwsze, drugie i czwarte krajowe plany sa przy-
jmowane przez Panstwa Czlonkowskie w terminie
dwoch miesigcy od daty podjecia decyzji przez Rade
lub Komisje.

W przypadkach okreslonych w art. 23 lit. a) tiret
trzecie plany restrukturyzacji dotyczace odno$nych
statkw i rybakéw sa przyjmowane przez Pafstwa
Czlonkowskie w terminie dwoch miesigcy od daty
otrzymania zawiadomienia Komisji

[&

Okres obowigzywania krajowych planéw dostoso-
wania nakladu polowowego, o ktérych mowa w art.
23 lit. a), nie przekracza dwoch lat.

W przypadkach okreslonych w art. 23 lit. a) tiret
pierwsze, drugie i czwarte krajowe plany sa przy-
jmowane przez Panstwa Czlonkowskie w terminie
dwdch miesigcy od daty podjecia decyzji przez Rade
lub Komisje.

W przypadkach okreSlonych w art. 23 lit. a) tiret
trzecie plany restrukturyzacji dotyczace odnosnych
statkéw i rybakow sg przyjmowane przez Panstwa
Czlonkowskie w terminie dwéeh czterech miesigcy
od daty otrzymania zawiadomienia Komisji.

Uzasadnienie

W cyklu programowania 2007-2013 nie jest uzasadnione ograniczanie planéw dostosowania zdolnosci
polowowej do dwoch lat. Co si¢ tyczy drugiej zmiany — dwumiesigczny okres jest niewystarczajacy i
powinien by¢ przedluzony co najmniej do czterech miesigcy.
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Artykul 25

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Pomoc publiczna na trwate zaprzestanie dzialalnosci

1. W ramach Funduszu udzielana jest pomoc na czgs-
ciowe finansowanie trwalego zaprzestania dzialalnosci
polowowej statkow, pod warunkiem ze stanowi czg$¢
planu dostosowania nakladu polowowego, o ktérym
mowa w art. 23 lit. a). Ostateczne zaprzestanie dziafal-
nosci potowowej statku nastepuje jedynie w drodze zezlo-
mowania statku badZ jego przekwalifikowania na dzialal-
no$¢ niezarobkows;

Pomoc publiczna wyplacana armatorom z tytulu ostatecz-
nego zaprzestania dzialalno$ci  dotyczy  zdolnosci
polowowej statku i, gdzie stosowne, zwigzanych z tym
praw polowowych

Pomoc publiczna na trwale zaprzestanie dziatalno$ci

1. W ramach Funduszu udzielana jest pomoc na czgs-
ciowe finansowanie trwalego zaprzestania dzialalnoci
polowowej statkow, pod warunkiem zZe stanowi czesé
planu dostosowania nakladu polowowego, o ktérym
mowa w art. 23 lit. a). Ostateczne zaprzestanie dziatalno$ci
polowowej statku nastepuje jedynie w drodze zeztomo-
wania statku badZ jego przekwalifikowania na dzialalnosé
niezarobkowg;

Pomoc publiczna wyplacana armatorom z tytulu ostatecz-
nego zaprzestania dzialalnosci  dotyczy  zdolnosci

polowowej statku——gdzie—stosowne—zwigzanyeh—z—tym
pravw-potowereh.

Uzasadnienie:

Pomoc publiczna z tytulu ostatecznego zaprzestania dzialalnosci ma na celu zapewni¢ zmniejszenie
nakladu polowowego. Dokonuje si¢ to poprzez ztomowanie danego statku, a nie poprzez odebranie praw
dostepu do niektorych obszaréw potowowych. W przypadku statkéw floty NEAFC zlomowanie statku
wigze si¢ z odebraniem mozliwosci — zgodnej do tej pory z prawem — przeniesienia praw dostepu do
fowisk na inne statki z tej samej floty w celu podniesienia wspélczynnika dostepu w momencie przydziatu
kontyngentéw jednostkowych.

Zalecenie 12

Arykut 26 ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka Komitetu Regionow

Pomoc publiczna na tymczasowe zaprzestanie dziatal-
nosci

1. W kontekécie planéw dostosowania nakladu
polowowego, o ktérych mowa w art. 23 lit. a) tiret
pierwsze, drugie i czwarte, Fundusz moze wspiera¢ finan-
sowanie dzialan pomocowych na rzecz tymczasowego
zaprzestania dzialalno$ci polowowej rybakow i armatorow
przez okres jednego roku, ktéry moze by¢ przedtuzony o
kolejny rok.

Pomoc publiczna na tymczasowe zaprzestanie dzialal-
nosci
naktadu

1. W kontekicie planéw dostosowania

polowowego, o ktorych mowa w art. 23 lit. a) tiret
pierwsze, drugie i czwarte, Fundusz moze wspierac finan-
sowanie dzialan pomocowych na rzecz tymczasowego
zaprzestania dziatalnosci potowowej rybakéw i armatoréw
przez okres jednego roku, ktéry moze by¢ przedtuzony o

kolejny rok.

Dzialania na rzecz tymczasowego zaprzestania dziatalnosci
towarzysza planowi dostosowania nakladu polowowego,
prowadzac w okresie dwdch lat do trwalego zmniejszenia
zdolnosci potowowej, ktére odpowiada co najmniej pozio-
mowi zmniejszenia nakladu potowowego w wyniku
tymczasowego zaprzestania dzialalnosci.

Uzasadnienie

Dzialania na rzecz tymczasowego zaprzestania dzialalnoSci winny przynosi¢ trwale pozytywne skutki,
dlatego tez wpisuja si¢ w ramy planu dostosowania nakladu polowowego. Przesads jest jednak wymaganie
trwalej redukcji floty, rownej redukcji nakladu potowowego w wyniku tymczasowego zaprzestania dzialal-
nosci. Nalezy tu zachowa¢ zgodno$¢ z przepisami zawartymi w poszczegdlnych planach dostosowawczych
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Zalecenie 13

Artykut 27

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka Komitetu Regionéw

Inwestycje na pokladzie statkow rybackich i selek-
tywnos$¢

1. Fundusz moze wspiera¢ finansowanie sprzetu:

(a) okreslonego w art. 11 ust. 5 rozporzadzenia (WE)
2371/2002;

(b) umozliwiajacego  przechowywanie na  pokladzie
odlowéw, ktérych odrzut przestal by¢ dozwolony;

(c) w ramach projektéw pilotazowych obejmujacych przy-
gotowanie badz testowanie nowych $rodkéw technicz-
nych przez ograniczony okres ustalony przez Rade lub
Komisje;

(d) stuzacego do ograniczenia wplywu rybotéwstwa na
siedliska, dno morskie i gatunki nickomercyjne, z
wylaczeniem narzedzi potowowych.

2. Fundusz moze wspiera¢ finansowanie inwestycji na
rzecz selektywnodci narzedzi potowowych, pod warun-
kiem ze dany statek jest objety planem odbudowy, o
ktérym mowa w art. 23 lit. a) tiret pierwsze, dokonuje
zmiany metody polowowej i przechodzi z danego towiska
na inne, w ktorym stan zasobéw umozliwia prowadzenie
polowdw, a takze pod warunkiem Ze inwestycja dotyczy
wylacznie pierwszej wymiany narzedzi polowowych.

3. Poza przypadkami opisanymi w ust. 2 Fundusz
moze wspieraC finansowanie pierwszej wymiany narzedzi
potowowych, pod warunkiem ze nowe narzedzia sg
bardziej selektywne oraz spelniaja uznane kryteria i prak-
tyki w zakresie ochrony Srodowiska, ktére wykraczaja
poza zakres zobowigzan wynikajacych z istniejacych prze-
pisow.

Inwestycje na pokladzie statkéw rybackich i selek-
tywnos$¢

1.  Fundusz moze wspiera finansowanie sprzgtu:

(a) okreslonego w art. 11 ust. 5 rozporzadzenia (WE)
2371/2002;

(b) umozliwiajgcego  przechowywanie na  pokladzie
odlowéw, ktérych odrzut przestal by¢ dozwolony;

(c) w ramach projektéw pilotazowych obejmujacych przy-

gotowanie badz testowanie nowych $rodkow technicz-

nych przez ograniczony okres ustalony przez Radg lub

Komisje;

stuzagcego do ograniczenia wplywu ryboléwstwa na

siedliska, dno morskie i gatunki niekomercyjne, z

wylgczeniem narzedzi polowowych.

=

—
o
<

zwigzanego z bardziej selektywnymi lub bardziej przy-
jaznymi dla $rodowiska technikami potowu, zapobie-
gajacego niepozadanym przylowom, umozliwiajacego
poprawe  jakosci i bezpieczefistwa  produktdw
wylowionych i przechowywanych na pokladzie,
poprawe warunkow pracy i bezpieczenstwa

2. Fundusz moze wspiera¢ finansowanie inwestycji na
rzecz selektywnosci narzedzi potowowych, pod warun-
kiem ze dany statek jest objety planem odbudowy, o
ktorym mowa w art. 23 lit. a) tiret pierwsze, dokonuje
zmiany metody polowowej i przechodzi z danego towiska
na inne, w ktérym stan zasobéw umozliwia prowadzenie
polowéw, a takze pod warunkiem ze inwestycja dotyczy
wylacznie pierwszej wymiany narzedzi polowowych.

3. Poza przypadkami opisanymi w ust. 2 Fundusz
moze wspiera¢ finansowanie pierwszej wymiany narzedzi
polowowych, pod warunkiem ze nowe narzedzia s3
bardziej selektywne oraz spelniaja uznane kryteria i prak-
tyki w zakresie ochrony $rodowiska, ktére wykraczaja
poza zakres zobowigzan wynikajacych z istniejacych prze-
pisow.

4. Fundusz moze finansowa¢ budowe nowych statkow
rybackich pod warunkiem ze:

— dzialania te zapisane s3 w_krajowym planie strate-
gicznym w dostatecznie szczegdlowy sposdb,

— nie zagrazaja one skutecznosci krajowego planu dosto-
sowania nakladu polowowego.

Uzasadnienie

Aby zapewni¢ wspieranie wyposazenia i modernizacji statkéw w celu podniesienia standardu floty. Nie
mozna dopusci¢ do tego, by flota wspdlnotowa stala si¢ przestarzala, nie zagrazajac jednak skutecznosci

krajowego planu dostosowania nakladu potowowego
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Artykul 27 lit.a)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka Komitetu Regionow

Ryboléwstwo przybrzeine na niewielka skale

1. Do celéw niniejszego artykulu termin ,ryboléwstwo
przybrzezne na niewielkg skale” oznacza polowy prowa-
dzone przez statki rybackie o dlugosci calkowitej ponizej
12 metréw i niekorzystajace z narzedzi polowowych
ciagnionych, ktére sa wyszczegélnione w tabeli 2
zalacznika 1 do rozporzadzenia Komisji (WE) nr 26/2004
z dnia 30 grudnia 2003 r. dotyczacego rejestru statkow
rybackich Wspdlnoty .

2. W przypadku finansowania przez Fundusz dzialan
na podstawie art. 27 niniejszego rozporzadzenia na rzecz
ryboléwstwa przybrzeznego na niewielka skale wysoko$é
udzialu prywatnych $rodkéw finansowych przedstawiona
w grupie 2 tabeli zatacznika Il ulega zmniejszeniu o 20 %.

3. W przypadku finansowania przez Fundusz dzialan
na podstawie art. 28 niniejszego rozporzadzenia zastoso-
wanie maja stawki przedstawione w grupie 3 zalgcznika II.

4. Fundusz moze mie¢ udzial w wyplacie premii na
rzecz rybakéw i armatoréw zajmujacych si¢ rybotow-
stwem przybrzeznym na niewielka skale w celu:

— poprawienia zarzadzania i kontroli warunkéw dostgpu
do niektérych obszaréw potowowych;

— dzialania na rzecz organizacji produkeji, przetwérstwa
i faficucha zbytu produktéw ryboldwstwa;

— propagowania dobrowolnych dzialah na rzecz
obnizania nakladu polowowego w celu ochrony
zasob6w;

— wykorzystania innowacyjnych technologii (bardziej
selektywne techniki potowowe wykraczajace poza
wymogi ustawowe), ktére nie zwickszaja nakladu
polowowego.

Zastosowanie majg stawki przedstawione w grupie 3 tabeli
zalacznika II do niniejszego rozporzadzenia

Ryboléwstwo przybrzezne na niewielka skale

1. Do celéw niniejszego artykulu termin ,ryboléwstwo
przybrzezne na niewielkg skale” oznacza polowy prowa-
dzone przez statki rybackie o diugosci catkowitej ponizej
12 metréw i nickorzystajace z narzedzi polowowych
ciagnionych, ktére s3 wyszczegblnione w tabeli 2
zalgcznika 1 do rozporzadzenia Komisji (WE) nr 26/2004
z dnia 30 grudnia 2003 r. dotyczacego rejestru statkow
rybackich Wspdlnoty. ().

2. W przypadku finansowania przez Fundusz dzialai
na podstawie art. 27 niniejszego rozporzadzenia na rzecz
ryboléwstwa przybrzeznego na niewielka skale wysokosé
udziatu prywatnych Srodkéw finansowych przedstawiona
w grupie 2 tabeli zatacznika II ulega zmniejszeniu o 20 %.

3. W przypadku finansowania przez Fundusz dzialan
na podstawie art. 28 niniejszego rozporzadzenia zastoso-
wanie maja stawki przedstawione w grupie 3 zalacznika II.

4. Fundusz moze mie¢ udzial w wyplacie premii na
rzecz rybakéw i armatoréw zajmujacych si¢ rybotéw-
stwem przybrzeznym na niewielkg skale w celu:

— poprawienia zarzadzania i kontroli warunkéw dostepu
do niektérych obszaréw potowowych;

— dzialania na rzecz organizacji produkgji, przetworstwa
i faficucha zbytu produktéw rybotdwstwa;

— propagowania  dobrowolnych  dzialai na rzecz
obnizania nakladu polowowego w celu ochrony
zasobow;

— wykorzystania innowacyjnych technologii (bardziej
selektywne techniki polowowe wykraczajace poza
wymogi ustawowe), ktore nie zwigkszaja nakladu
polowowego.

— propagowania polowu gatunkéw lowionych w niedo-
statecznych ilosciach.

— wspierania odnowy tego ryboléwstwa w celu lepszego
kompleksowego rozwoju obszardw przybrzeznych;

— poprawy Srodkéw ochrony bezpieczefistwa na pokla-
dzie oraz higieny pracy;

— wprowadzania do uzycia sprzetu polowowego ulegajg-
cego naturalnemu rozkladowi na obszarach morskich
podlegajacych szczegdlnej ochronie;

Zastosowanie maja stawki przedstawione w grupie 3 tabeli
zalgcznika 11 do niniejszego rozporzadzenia.

Uzasadnienie

Niniejsza poprawka ma na celu uscislenie definicji i zakresu stosowania artykulu. Prowadzacy dzialalno$é
gospodarcza powinni by¢ zachgcani do polowu niedostatecznie zagospodarowanych gatunkéw, zamiast
koncentrowac¢ si¢ na gatunkach nadmiernie potawianych.
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Zalecenie 15

Artykut 28
Tekst zaproponowany przez Komisje Poprawka Komitetu Regionéw
Rekompensata  spoleczno-gospodarcza w  celu | Rekompensata  spoleczno-gospodarcza w  celu
zarzgdzania flotg zarzgdzania flotg
1. Fundusz moze wspiera¢ finansowanie dziatan | 1.  Fundusz moze wspiera¢ finansowanie dzialan

spoleczno-gospodarczych proponowanych przez Pafistwa
Czlonkowskie na rzecz rybakéw dotknigtych zmianami w
zakresie ryboldwstwa, ktére to dzialania obejmuja:

(a) dywersyfikacj¢ dzialalnosSci w celu propagowania
zréznicowanego zatrudnienia dla oséb czynnie zatrud-
nionych w sektorze ryboléwstwa;

(b) programy szkolen przekwalifikujacych na zawody
spoza ryboléwstwa morskiego;

(c) wezesniejsze odejscia z sektora rybolowstwa, w tym
wczesniejsze emerytury.

2. Fundusz moze réwniez wspiera finansowanie
dzialan i zachet szkoleniowych dla milodych rybakéw,
ktérzy chea po raz pierwszy zosta¢ wiacicielami statku
rybackiego

spoleczno-gospodarczych proponowanych przez Pafistwa
Czlonkowskie na rzecz rybakow dotknietych zmianami w
zakresie ryboléwstwa, ktore to dzialania obejmuja:

(a) dywersyfikacj¢ dzialalnoSci w celu propagowania
zréznicowanego zatrudnienia dla 0séb czynnie zatrud-
nionych w sektorze rybotowstwa;

(b) programy szkolen przekwalifikujacych na zawody
spoza rybotdéwstwa morskiego;

(c) wezesniejsze odejscia z sektora rybo-towstwa, w tym
wczesniejsze emerytury.,

(d) zmniejszenie skutkéw czasowych zakazéw polowu.

@ utrate miejsc pracy na pokladzie statkéw podlegajg-
cych trwalemu zaprzestaniu dzialalnosci.

2. Fundusz moze réwniez wspiera¢ finansowanie
dziatan 1 zachet szkoleniowych dla milodych rybakéw,
ktorzy chca po raz pierwszy zostal wihascicielami statku
rybackiego.

Uzasadnienie

Jest oczywiste, ze zaklady nie powinny ponosi¢ gospodarczych skutkéw urzedowych zakazéw. Wdrazanie
srodkéw dostosowania nakladu polowowego oznaczaé bedzie likwidacje jednostek rybackich oraz odpo-
wiadajacych im miejsc pracy. Rekompensaty spoleczno-gospodarcze musza wigc réwniez obejmowad
czlonkéw zalogi statkdw, ktére beda zlomowane w ramach $rodkéw trwalego zaprzestania dzialalnosci
polowowej zgodnie z obowiazujacymi obecnie przepisami

Zalecenie 16

Artykul 30
Tekst proponowany przez Komisje Europejska Poprawka Komitetu Regionéw
Kwalifikujace si¢ dzialania Kwalifikujace si¢ dzialania
1. W ramach Funduszu udzielana jest pomoc na | 1. W ramach Funduszu udzielana jest pomoc na inwes-

inwestycje przyczyniajace si¢ do realizacji jednego lub
wigcej z ponizszych celow:

a) dywersyfikacja w kierunku nowych gatunkéw oraz
produkcja gatunkéw o dobrych perspektywach rynko-
wych;

b) wdrazanie metod hodowlanych znacznie obnizajacych
wplyw na $rodowisko w poréwnaniu ze zwykla
praktyka w sektorze rybotéwstwa;

¢) wsparcie tradycyjnych dzialani z zakresu akwakultury,
ktore maja znaczenie zaréwno dla zachowania sfery
gospodarczo-spolecznej, jak i ochrony $rodowiska;

d) dzialania stuzace zbiorowemu interesowi w zakresie
akwakultury, o ktérych mowa w rozdziale III niniej-
szego tytulu, a takze szkolen zawodowych;

¢) udzielanie rekompensat z tytulu zastosowania metod
produkeyjnych w zakresie akwakultury, ktére pomagaja
chroni¢ srodowisko i nature;

f) realizacja dzialan na rzecz zdrowia publicznego i
zdrowia zwierzat.

2. Pomoc inwestycyjna zarezerwowana jest dla mikro-
przedsigbiorstw i matych przedsigbiorstw

tycje przyczyniajace si¢ do realizacji jednego lub wigcej z
ponizszych celow:

a) dywersyfikacja w kierunku nowych gatunkéw oraz
produkcja gatunkéw o dobrych perspektywach rynko-
wych;

b) wdrazanie metod hodowlanych znacznie obnizajacych
wplyw na $rodowisko w pordéwnaniu ze zwykla
praktyka w sektorze ryboldwstwa;

¢) wsparcie tradycyjnych dzialan z zakresu akwakultury,
ktore maja znaczenie zaréwno dla zachowania sfery
gospodarczo-spolecznej, jak i ochrony $rodowiska;

d) dzialania stuzace zbiorowemu interesowi w zakresie
akwakultury, o ktorych mowa w rozdziale IIl niniej-
szego tytulu, a takze szkolen zawodowych;
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¢) udzielanie rekompensat z tytulu zastosowania metod
produkcyjnych w zakresie akwakultury, ktére pomagaja
chroni¢ $rodowisko i nature;

f) realizacja dzialan na rzecz zdrowia publicznego i
zdrowia zwierzat.

2 . ‘ . .
1 i Dot e”f] o/ Za*fz. et a”*a jest-dhe-mikro

Uzasadnienie

EFR przyczynia si¢ do tworzenia miejsc pracy i generowania nowej dzialalnosci gospodarczej w sektorze
akwakultury oraz w handlu i przetworstwie jego produktéw. Ten wklad nie powinien si¢ ograniczaé do
inwestycji przez mikroprzedsigbiorstwa i male przedsigbiorstwa. Pafstwa czlonkowskie beda mogly
zgodnie ze swoimi mozliwosciami nadawaé priorytet pomocy dla projektow, ktore umozliwiaja skutecz-
niejszy rozwdj spoleczno-gospodarczy sektora ryboléwstwa oraz obszaréw zaleznych od ryboléwstwa

Zalecenie 17

Artykul 33
Tekst proponowany przez Komisje Europejska Poprawka Komitetu Regionéw
Inwestycje w przetwérstwo i obrét Inwestycje w przetwérstwo i obrot
1. W ramach Funduszu moze by¢ udzielane wsparcie | 1. W ramach Funduszu moze by¢ udzielane wsparcie

na inwestycje w przetworstwo do celéw bezposredniego
spozycia przez ludzi oraz w obrdt produktami rybotow-
stwa i akwakultury zgodnie ze szczeglowymi strategiami
uwzglednionymi w  krajowych planach strategicznych.
Pomoc ogranicza si¢ do mikroprzedsigbiorstw i matych
przedsi¢biorstw

na inwestycje w przetworstwo do celow bezposredniego
spozycia przez ludzi oraz w obrét produktami rybotow-
stwa i akwakultury zgodnie ze szczegétowymi strategiami
uwzglednionymi w  krajowych planach strategicznych.

Uzasadnienie

EFR przyczynia si¢ do tworzenia miejsc pracy i generowania nowej dzialalnosci gospodarczej w sektorze
akwakultury oraz w handlu i przetwérstwie jego produktéw. Ten wkiad nie powinien si¢ ograniczaé do
inwestycji przez mikroprzedsigbiorstwa i male przedsigbiorstwa. Pafstwa czlonkowskie beda mogly
zgodnie ze swoimi mozliwosciami nadawac priorytet pomocy dla projektow, ktore umozliwiaja skutecz-
niejszy rozwdj spoleczno-gospodarczy sektora ryboléwstwa oraz obszaréw zaleznych od ryboléwstwa.

Zalecenie 18

Artykut 34 ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka Komitetu Regionéw

(g)  zwickszanie wartoici dodanej u Zrédta — np. prze-
tworstwo pierwotne i wtorne.

Uzasadnienie

Jest to jeden z gléwnych celow wielu obecnie wdrazanych strategii; powoduje on znaczacy rozwdj gospo-
darczy w nowych i istniejacych zakladach przetwérczych.
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Zalecenie 19

Artykul 36

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka Komitetu Regionoéw

()

dofinansowanie kosztéw rozpoczynania dzialalnosci
przez grupy dzialan wspélnych w rybotéwstwie.

Uzasadnienie

Nalezy popiera¢ udzielanie pomocy grupom przedsigbiorcéw. Dzialania wspdlne wymagaja jednak czesto
zalozenia nowej organizacji, a co za tym idzie nalezy w pomocy uwzgledni¢ réwniez dofinansowanie

kosztéw rozpoczecia dziatalnosci.

Zalecenie 20

Artykut 38 ust. 2

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka Komitetu Regionéw

U]

pomoc na podniesienie standardu targowisk rybnych
na nadbrzezach.

Uzasadnienie

Podniesienie standardow w tej dziedzinie zwigksza efektywno$¢ innych inwestycji wymienionych w tym

artykule.

Zalecenie 21

Artykul 39 ust. 3

Tekst proponowany przez Komisje Europejska

Poprawka Komitetu Regionow

3. Inwestycje dotycza:

a) prowadzenia krajowych i miedzynarodowych
kampanii promocyjnych;

b) sprzedazy nadwyzek gatunkéw oraz gatunkow
nie w pelni eksploatowanych, ktére s3 odrzucane
badZ nie przedstawiajg wartosci handlowej;

¢) realizacji polityki jakosci produktéw ryboléw-
stwa i akwakultury

d) promogji produktéw pozyskanych przy pomocy
metod majacych niewielki wplyw na Srodowisko;

e) promogji produktéw uznanych zgodnie z warun-
kami rozporzadzenia (EWG) nr 2081/92;

f) certyfikacji jakosci;

@) znakowania, w tym znakowania produktéw
pozyskanych przy pomocy metod potowowych
przyjaznych dla srodowiska;

h) kampanii ~ promocyjnych  produktéw  badz
kampanii majacych na celu poprawe wizerunku
sektora rybolowstwa;

i) realizacji badan rynkowych

3

In.westycje dotycza:

a) prowadzenia krajowych i miedzynarodowych
kampanii promocyjnych;

b) sprzedazy nadwyzek gatunkéw oraz gatunkéw
nie w pelni eksploatowanych, ktére s3 zwykle
odrzucane badz nie przedstawiaja wartoci hand-
lowej;

¢) realizacji polityki jakoSci produktéw rybotowstwa
i akwakultury;

d) promocji produktéw pozyskanych przy pomocy
metod majacych niewielki wplyw na srodowisko;

¢) promocji produktéw uznanych zgodnie z warun-
kami rozporzgdzenia (EWG) nr 2081/92;

f) certyfikacji jakosci;

g) znakowania, w tym znakowania produktow
pozyskanych przy pomocy metod polowowych
przyjaznych dla Srodowiska;

h) kampanii  promocyjnych  produktéw  badz
kampanii majacych na celu poprawe wizerunku
sektora rybolowstwa;

i) realizacji badan rynkowych

j) wspierania zakladania i dzialalno$ci organizacji

producentéw ryb.
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Uzasadnienie

Pierwsza czg$¢ poprawki zwieksza przejrzystosé; cze$¢ druga dazy do zapewnienia cigglosci wsparcia dla
organizacji ryboléwstwa i producentéw majac na uwadze pozytywny wply, ktéry fundusze FIFG (Finan-
sowego Instrumentu Sterowania Ryboldstwem) mialy do tej pory na promowanie produktéw rybotdstwa.

Zalecenie 22

Arykul 41

Tekst proponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka Komitetu regionéw

Modyfikacja badZz zmiana przeznaczenia statkéw
rybackich

W ramach Funduszu moze by¢ udzielane wsparcie na
modyfikacje statkow rybackich wylacznie do celow
szkolen lub badan prowadzonych w ramach sektora
ryboléwstwa przez podmioty publiczne badZ pétpubliczne
pod bandera Pafistwa Cztonkowskiego.

W ramach Funduszu moze by¢ udzielane wsparcie na
trwalg zmiang przeznaczenia statku rybackiego do celow
prowadzenia dzialalnoci niezarobkowej spoza zakresu
zawodowego ryboléwstwa

Modyfikacja badZz zmiana przeznaczenia statkéw
rybackich

W ramach Funduszu moze by¢ udzielane wsparcie na
modyfikacje statkéw rybackich wyltacznie do celow szkolen
lub badan prowadzonych w ramach sektora ryboléwstwa
przez podmioty publiczne badz pélpubliczne pod bandera
Pafistwa Czlonkowskiego.

W ramach Funduszu moze by¢ udzielane wsparcie na
trwalg zmiang przeznaczenia statku rybackiego do celéw
prowadzenia dzialalnoSci niezarobkewej spoza zakresu
zawodowego rybolowstwa.

Uzasadnienie

Nalezy zachecad statki rybackie do podejmowania innego rodzaju dziatalnosci, w tym dziatalnosci zarob-
kowej, przyjmujac, ze nie sa one zwigzane z zawodowym rybolowstwem. Wieloletnie programy doradcze
dla flot rybackich, ktére obowiazywaly do 2002 r., osiaggnelyby lepsze wyniki, gdyby pozwolily statkom
podja¢ dziatalnos¢ inng niz rybotéwstwo — np. taka jak turystyka.

Zalecenie 23

Artykul 42
Tekst proponowany przez Komisje Poprawka Komitetu Regionow
Zakres pomocy Zakres pomocy
1. W ramach Funduszu, oprdcz innych instrumentéw | 1. W ramach Funduszu, oprécz innych instrumentow

wspolnotowych, udzielana jest pomoc na rzecz trwalego
rozwoju i poprawy jakosci zycia na obszarach rybotow-
stwa przybrzeznego kwalifikujacych si¢ do pomocy w
ramach ogélnej strategii dazacej do wsparcia realizacji
celéw wspélnej polityki ryboléwstwa, w szczegdlnosci z
uwzglednieniem jej konsekwencji spoleczno-gospodar-

czych.

2. Srodki na rzecz trwalego rozwoju na obszarach
ryboléwstwa przybrzeznego powinny mie¢ na celu:

a) utrzymanie dobrobytu ekonomicznego i spolecznego
tych obszaréw oraz wartosci produktéw rybotéwstwa i
akwakultury;

b) utrzymanie i stworzenie miejsc pracy na obszarach
rybotéwstwa przybrzeznego w drodze wsparcia dywer-
syfikacji badZ restrukturyzacji gospodarczej oraz
spolecznej  obszar6w  zagrozonych  problemami
spoleczno-gospodarczymi w wyniku zmian w sektorze
ryboléwstwa;

¢) dzialanie na rzecz jakosci $rodowiska przybrzeznego;

d) wspieranie i rozwijanie wspélpracy pomiedzy krajo-
wymi i miedzynarodowymi obszarami ryboléwstwa
przybrzeznego

3. Kazde Pafstwo Czlonkowskie uwzglednia w
programie operacyjnym wykaz obszaréw kwalifikujacych
si¢ do pomocy z Funduszu w ramach trwalego rozwoju
obszaréw przybrzeznych.

Obszar rybolowstwa przybrzeznego jest, ogdlnie rzecz
biorac, mniejszy niz NUTS Il i obejmuje brzeg morza lub
jeziora badZz ujScie rzeki zwigzane z rybolowstwem.
Obszar ten powinien by¢ odpowiednio spéjny pod

wspdlnotowych, udzielana jest pomoc na rzecz trwalego
rozwoju i poprawy jakoSci Zycia na obszarach rybolow-
stwa przybrzeinego, a w_szczegélnosci peryferyjnych
rejondéw nadmorskich, kwalifikujacych si¢ do pomocy w
ramach ogélnej strategii dazacej do wsparcia realizacji
celow wspélnej polityki ryboldwstwa, w szczeg6lnosci z
uwzglednieniem jej konsekwencji spoleczno-gospodar-
czych.

2. Srodki na rzecz trwalego rozwoju na obszarach
rybotéwstwa przybrzeznego powinny mie¢ na celu:

a) utrzymanie dobrobytu ekonomicznego i spolecznego
tych obszaréw oraz wartoéci produktéw rybotdwstwa i
akwakultury;

b) utrzymanie i stworzenie miejsc pracy na obszarach
ryboléwstwa przybrzeznego w drodze wsparcia dywer-
syfikacji badz restrukturyzacji gospodarczej oraz
spolecznej  obszar6w  zagrozonych  problemami
spoleczno-gospodarczymi w wyniku zmian w sektorze
rybolowstwa;

¢) dzialanie na rzecz jakosci Srodowiska przybrzeznego;

d) wspieranie i rozwijanie wspdlpracy pomiedzy krajo-
wymi i migdzynarodowymi obszarami rybotdwstwa
przybrzeznego

3.  Kazde Panstwo Czlonkowskie uwzglednia w
programie operacyjnym wykaz obszaréw kwalifikujgcych
si¢ do pomocy z Funduszu w ramach trwalego rozwoju
obszaréw przybrzeznych.
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka Komitetu Regionéw

wzgledem geograficznym, oceanograficznym, gospodar-
czym i spolecznym

Obszar ten powinien charakteryzowal si¢ niska gestoscia
zaludnienia, znaczacym poziomem  zatrudnienia w
sektorze ryboléwstwa, tendencja spadkowa polowdw i
brakiem gminy o liczbie ludnosci powyzej 100 tys

4. Panstwo Czlonkowskie informuje Komisje o kwalifi-
kujacych si¢ obszarach zgodnie z ust. 3.

Obszar rybolowstwa przybrzeznego jest, ogélnie rzecz
biorgc, mniejszy niz NUTS III i obejmuje brzeg morza lub
jeziora badz ujScie rzeki zwiazane z ryboléwstwem.
Obszar ten powinien by¢ odpowiednio spdjny pod
wzgledem geograficznym, oceanograficznym, gospodar-
czym i spolecznym.

4.  Panstwo Czlonkowskie informuje Komisje o kwalifi-
kujacych si¢ obszarach zgodnie z ust. 3.

Uzasadnienie

Pierwsza czg$¢ poprawki stuzy usciSleniu priorytetéw. Cze$¢ druga poprawki jest spowodowana faktem, iz
w dwoch pierwszych akapitach artykulu zawarte sg zasadnicze wytyczne dotyczace tego Srodka dzialania.
Warunek, by obszary byly do$¢ spojne z geograficznego, oceanograficznego, gospodarczego i spotecznego
punktu widzenia, jest wystarczajacy; nie powinno tu by¢ ograniczenia do gmin o liczbie mieszkancow

nizszej niz 100 tys.

Zalecenie 24

Artykul 44

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka Komitetu Regionéw

Wkilad w trwaly rozwéj obszar6w ryboléwstwa
przybrzeznego

1.  Drzialania na rzecz wsparcia trwalego rozwoju
obszaréw ryboléwstwa przybrzeznego realizowane sg na
danym terytorium przez grupe lokalnych partnerow
publicznych badZ prywatnych powolang specjalnie do tego
celu, dalej zwang ,przybrzezna grupa dzialania” (PGD).
Wybér kazdej PGD ustanowionej zgodnie z przepisami
prawa danego Panistwa Czlonkowskiego dokonywany jest
w przejrzysty spos6b na podstawie publicznego zapro-
szenia do sktadania wnioskow.

2. Za dzialania prowadzone z inicjatywy PGD odpo-
wiedzialno$¢ ponosi sektor prywatny w odniesieniu do co
najmniej dwoch trzecich projektow.

3. PGD mogg kwalifikowa¢ si¢ do pomocy w ramach
Funduszu, pod warunkiem ze prowadza zintegrowane
dzialania rozwojowe na poziomie lokalnym na podstawie
procesu oddolnego na danym terytorium badz w odnie-
sieniu do konkretnej kategorii 0sob lub rodzaju projektow.
Pafistwo Czlonkowskie zapewnia, ze PGD posiada wystar-
czajgce mozliwosci administracyjne i finansowe w celu
zarzgdzania formami pomocy i pomyslnej realizacji plano-
wanych dzialan.

4. Terytorium objete dzialaniem PGD powinno by¢
spojne i posiadaé wystarczajacg mase¢ krytyczna zasobow
ludzkich, finansowych i gospodarczych w celu wsparcia
wykonalnej strategii rozwoju.

5. PGD dzialajace w danym Panstwie Czlonkowskim
badZ regionie, w zaleznosci od charakteru struktury insty-
tucjonalnej, tworza wspdlne stowarzyszenie o statucie
gwarantujacym ich wlasciwe funkcjonowanie

Wklad w trwaly rozwdj obszaréw rybotéwstwa przy-
brzeznego

1.  Dzialania na rzecz wsparcia trwalego rozwoju
obszar6w rybolowstwa przybrzeznego moga by¢ realizo-
wane sg na danym terytorium przez grupe lokalnych part-
neréw publicznych iflub prywatnych powolang specjalnie
do tego celu, dalej zwang ,przybrzezng grupa dzialania”
(PGD). Wybdr kazdej PGD ustanowionej zgodnie z przepi-
sami prawa danego Panstwa Czlonkowskiego dokonywany
jest w przejrzysty sposGb na podstawie publicznego zapro-
szenia do sktadania wnioskow

3. PGD mogg kwalifikowaé si¢ do pomocy w ramach
Funduszu, pod warunkiem ze prowadzg zintegrowane
dzialania rozwojowe na poziomie lokalnym na podstawie
procesu oddolnego na danym terytorium badZ w odnie-
sieniu do konkretnej kategorii 0s6b lub rodzaju projektow.
Pafistwo Czlonkowskie zapewnia, ze PGD posiada wystar-
czajace mozliwosci administracyjne i finansowe w celu
zarzadzania formami pomocy i pomyslnej realizacji plano-
wanych dzialan.

4. Terytorium objgte dzialaniem PGD powinno byé
spojne i posiada¢ wystarczajaca mas¢ krytyczng zasobow
ludzkich, finansowych i gospodarczych w celu wsparcia
wykonalnej strategii rozwoju.

5. PGD dzialajgce w danym Panstwie Czlonkowskim
badz regionie, w zaleznosci od charakteru struktury insty-
tucjonalnej, tworza wspdlne stowarzyszenie o statucie
gwarantujacym ich wlasciwe funkcjonowanie
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6. Powinno si¢ umozliwi¢ PGD wymiang informagji o
najlepszych praktykach i doswiadczeniach z zakresu
wydajnosci budowlanej z grupami programu Leader

Uzasadnienie

Pierwsza czgS¢ poprawki zwigksza przejrzystos¢ i elastyczno$¢ dla warunkéw lokalnych. Punkt 2 tekstu
Komisji zostal usunigty poniewaz nie nalezy naklada¢ ograniczent na projekty, ktére moga by¢ przeprowa-
dzane z inicjatywy sektora publicznego w tej dziedzinie. Priorytetowo nalezy robi¢ wszystko, by umozliwi¢
projektom wniesienie wkladu w osiggniecie wyznaczonym celéw, niezaleznie od tego, czy to sektor
publiczny, czy prywatny nadzoruje projekty. Nowy punkt 6 zostal dodany, gdyz nalezy korzysta¢ z najlep-
szych rozwigzan stworzonych dla wspélnot wiejskich w ramach funduszy strukturalnych. Powinno to
prowadzi¢ do lepszej organizacji i lepszego startu dla PGD na poczatku okresu wdrazania w zZycie

programu.

Zalecenie 25

Artykut 54

Tekst zaproponowany przez Komisje

Poprawka Komitetu Regionow

Kwalifikowalnos$¢ wydatkéw

1. Wydatki kwalifikujg si¢ do wsparcia w ramach
Funduszu, jesli zostaly rzeczywiscie poniesione przez
beneficjenta na realizacje przedsigwzigcia od 1 stycznia
2007 r. do 31 grudnia 2015 r. Wspélfinansowane przed-
sigwzigcia nie moga zostaé zakonczone przed poczatkowa
datg kwalifikowalnosci.

2. Wydatki kwalifikuja si¢ do wsparcia w ramach
Funduszu, wylacznie jesli zostaly poniesione w zwigzku z
przedsigwzigciami przyjetymi przez organ zarzadzajacy
danego programu operacyjnego badZz pod jego zwierz-
chnictwem, zgodnie z kryteriami ustalonymi z gory przez
komitet monitorujacy.

Nowy wydatek wprowadzony w trakcie przegladu
programu operacyjnego kwalifikuje si¢ poczawszy od daty
otrzymania przez Komisje wniosku o modyfikacje
programu operacyjnego.

3. Zasady dotyczace kwalifikowalnosci wydatkéw usta-

lane s3 na poziomie krajowym z zastrzezeniem wyjatkow

okre$lonych w niniejszym rozporzadzeniu.

4. Nastepujace wydatki nie kwalifikuja sie:

(a) podatek od towardw i ustug (VAT);

(b) odsetki od zadluzenia;

() zakup gruntu za kwote wyzsza niz 10 % ogdlnych
kwalifikujacych  sie  wydatkéw z tytulu danego
dziatania;

(d) zakwaterowanie

5. Postanowienia ust. 1-3 niniejszego artykulu s3 bez
uszczerbku dla postanowien art. 45

Kwalifikowalno$¢ wydatkéw

1. Wydatki kwalifikuja si¢ do wsparcia w ramach
Funduszu, jesli zostaly rzeczywiscie poniesione przez bene-
ficjenta na realizacj¢ przedsiewzigcia od 1 stycznia 2007 r.
do 31 grudnia 2015 r. Wspélfinansowane przedsigwzigcia
nie moga zosta¢ zakonczone przed poczatkowy data
kwalifikowalnosci.

2. Wydatki kwalifikuja si¢ do wsparcia w ramach
Funduszu, wylacznie jesli zostaly poniesione w zwiazku z
przedsigwzigciami przyjetymi przez organ zarzadzajacy
danego programu operacyjnego badZ pod jego zwierz-
chnictwem, zgodnie z kryteriami ustalonymi z gory przez
komitet monitorujacy.

Nowy wydatek wprowadzony w trakcie przegladu
programu operacyjnego kwalifikuje si¢ poczawszy od daty
otrzymania przez Komisj¢ wniosku o modyfikacje
programu operacyjnego.

3. Zasady dotyczace kwalifikowalno$ci wydatkow usta-
lane s3 na poziomie krajowym z zastrzezeniem wyjatkow
okreslonych w niniejszym rozporzadzeniu.

4. Nastepujace wydatki nie kwalifikuja sie:

ta} podatekod-towarowustug(VAT):

(b) odsetki od zadluzenia;

(c) zakup gruntu za kwote wyzszg niz 10 % ogdlnych

kwalifikujacych  sie  wydatkéw z tytulu danego
dzialania;

s saleeateransiate

5. Postanowienia ust. 1-3 niniejszego artykulu sa bez

uszczerbku dla postanowien art. 45.
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Uzasadnienie
Wsparcie dla przedsigbiorstw zobowigzanych do placenia podatku VAT winno obejmowaé podatek VAT.*

Koszty zakwaterowania powinny by¢ w miare godne finansowania, tak aby dotyczyly one konkretnych,
godnych wsparcia projektow oraz przedstawialy faktyczne koszty takiego projektu*

*Przedsigbiorstwa zarejestrowane jako nie bedace platnikami VAT powinny by¢ w stanie otrzymaé dodatek
na podstawie zawierajacej podatek VAT.

*Koszty zakwaterowania powinny by¢ finansowane wtedy, gdy zostaly naprawde poniesione w zwiazku z
okreslonymi projektami kwalifikujacymi si¢ do wsparcia.
Zalecenie 26

Artykul 63

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka Komitetu Regionéw

() rozpatruje wyniki realizacji, w szczegdlnosci reali-
zacji celow okreslonych dla kazdego priorytetu, a
takze oceny okresowe, o ktorych mowa w art. 48;

(c)  rozpatruje wyniki realizacji, w szczegdlnosci reali-
zacji celow okreSlonych dla kazdego priorytetu, a
takze oceny okresowe, o ktorych mowa w art. 48, i
ewentualnie  dokonuje  przesuniecia  Srodkow
niezbednego do osiggniecia zakladanych celow;

Uzasadnienie

Przyczyni si¢ to do uproszczenia procedury.

Zalecenie 27

Zakgeznik 11

Tekst proponowany przez Komisj¢ Europejska

Poprawka Komitetu Regionéw

Grupa 2: (inwestycje produkcyjne)

Dzialania na rzecz trwalego rozwoju obszaréw ryboléw-
stwa przybrzeznego (art. 43); inwestycje na pokladzie
statkow rybackich (art. 27); inwestycje w zakresie akwakul-
tury (art. 30); inwestycje w zakresie przetworstwa i obrotu
produktami rybolowstwa (art. 34); promocja i rozwoj
nowych rynkow (art. 39).

Grupa 2: (inwestycje produkcyjne)

Dzialania na rzecz trwalego rozwoju obszaréw rybotéw-
stwa przybrzeznego (art. 43); inwestycje na pokladzie
statkow rybackich (art. 27); inwestycje w zakresie akwakul-
tury (art. 30); inwestycje w zakresie przetwOrstwa i obrotu
produktami ryboléwstwa (art. 34); obiekty portéw rybac-
kich (art. 38); promogja i rozw6j nowych rynkéw (art. 39).

Uzasadnienie

Nie nalezy wylaczaé sposrod kwalifikujacych si¢ krokéw, prywatnych inwestycji w porty rybackie bedacych
w interesie wszystkich korzystajacych z nich rybakéw i pomagajacych ulepszy¢ jakos¢ ustug oferowanych

rybakom.

Bruksela,23 luty 2005r.

Przewodniczgcy
Komitetu Regionow
Peter STRAUB



