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2. Artykut 39 WE i art. 43 WE nie stojg na przeszkodzie temu, by
Paristwo Czlonkowskie nie moglo przyznawaé czgsciowego dostepu
do zawodu, jesli braki w wyksztatceniu zainteresowanego w porow-
naniu z wyksztalceniem wymaganym w przyjmujgcym Pafistwie
Czlonkowskim mogg by faktycznie zniesione poprzez zastoso-
wanie $rodkow wyrownawczych przewidzianych w art. 4 ust. 1
dyrektywy 89/48. Natomiast art. 39 WE i art. 43 WE stojg na
przeszkodzie temu, by Paristwo Czlonkowskie nie przyznawato
takiego czgSciowego dostepu, jesli wnosi o to zainteresowany i gdy
réznice pomigdzy dziedzinami dziatalnosci sq tak powazne, ze w
rzeczywistosci nalezatoby przebyé petny cykl ksztakcenia, chyba, ze
odmowa takiego czgsciowego dostepu jest uzasadniona bezwzgled-
nymi wymogami interesu ogélnego, whasciwymi do zagwaranto-
wania realizacji zamierzonego celu i niewykraczajgcymi ponad to,
co jest niezbgdne do jego osiggnigcia.

() Dz.U. C 226 z 20.9.2003 r.

WYROK TRYBUNALU
(pierwsza izba)
z dnia 12 stycznia 2006 r.

w sprawie C-494/03 (wniosek o wydanie orzeczenia w

trybie prejudycjalnym zlozony przez Hoge Raad der

Nederlanden): Senior Engineering Investments BV prze-
ciwko Staatssecretaris van Financién (')

(Dyrektywa 69/335 — Podatki posrednie od gromadzenia
kapitatlu — System krajowy nakladajgcy na spolke kapi-
tatowq (spolke zaleing) podatek kapitatowy od wkladu kapi-
tatowego dokonanego przez spotkg dominujgcg (spotke
posrednio dominujgcg) na rzecz spolki zaleinej (spotki
posrednio zaleinej) — Podatek kapitatowy — Podwyzszenie
kapitatlu — Wplata dokonana ,na agio” — Zwigkszenie
majgtku — Zwigkszenie wartosci udzialow spétki — Ustuga
wykonana przez wspdlnika — Wplata przez wspdlnika wspdl-
nika — Platno$¢ na rzecz spolki zaleznej — ,Rzeczywisty
beneficjent” — Jednorazowy pobér podatku kapitatowego (we
Wspdlnocie) — Artykut 52 Traktatu WE (obecnie, po zmia-
nach, artykul 43 WE) — Swoboda przedsigbiorczosci —
Krajowa praktyka polegajgca na zwalnianiu spolki kapi-
tatowej (spotki zaleznej) z opodatkowania wylgcznie w przy-
padku, gdy jej spotka zaleina (spdltka posrednio zalezna)
takze ma siedzibg w tym Paristwie Czlonkowskim)

(2006/C 60/05)

(Jezyk postepowania: niderlandzki)

W sprawie C-494/03, majacej za przedmiot wniosek o
wydanie, na podstawie art. 234 WE, orzeczenia w trybie preju-
dycjalnym, ztozony przez Hoge Raad der Nederlanden (Nider-

landy), postanowieniem z dnia 21 listopada 2003 r., ktére
wplynelo do Trybunalu w dniu 24 listopada 2003 r., w poste-
powaniu: Senior Engineering Investments BV przeciwko
Staatssecretaris van Financién, Trybunal (pierwsza izba), w
skladzie: P. Jann (sprawozdawca), prezes izby, N. Colneric,
J- N. Cunha Rodrigues, M. Ilesi¢ i E. Levits, sedziowie, rzecznik
generalny: M. Poiares Maduro, sekretarz: M. Ferreira, glowny
administrator, wydal w dniu 12 stycznia 2006 r. wyrok,
ktérego sentencja brzmi nastepujaco:

W takich okolicznosciach, jak te w postgpowaniu przed sgdem
krajowym, art. 4 ust. 2 lit. b) dyrektywy Rady 69/335/EWG z dnia
17 lipca 1969 r. dotyczgcej podatkéw posrednich od gromadzenia
kapitatu, zmienionej dyrektywg Rady 85/303/EWG z dnia 10
czerwea 1985 1. w zwigzku z art. 2 ust. 1 oraz motywem szostym tej
dyrektywy sprzeciwia si¢ temu, aby Paristwo Czlonkowskie naktadato
na spotke kapitatowg (spétke zalezng) podatek kapitatowy od przyspo-
rzenia dokonanego przez spotke wzgledem niej dominujgcg (spotke
posrednio dominujgcg) na rzecz spétki wzgledem niej zaleznej (spétki
posrednio zaleznej).

() Dz.U. C 21 z 24.1.2004.

WYROK TRYBUNALU
(wielka izba)
z dnia 17 stycznia 2006 r.

w sprawie C- 1/04 Susanne Staubitz-Schreiber (wniosek
Bundesgerichtshof o wydanie orzeczenia w trybie preju-
dycjalnym) (')

(Wspdlpraca sgdowa w sprawach cywilnych — Postgpowanie
upadlosciowe — Rozporzgdzenie (WE) nr 1346/2000 —
Czasowy zakres zastosowania — Sgd wlasciwy)

(2006/C 60/06)

(Jezyk postepowania: niemiecki)

W sprawie C-1/04, majacej za przedmiot wniosek o wydanie,
na podstawie art. 234 WE, orzeczenia w trybie prejudycjalnym,
ztozony przez Bundesgerichtshof postanowieniem z dnia 27
listopada 2003 r., ktére wplynglo do Trybunatlu w dniu 2
stycznia 2004 r., w postepowaniu: Susanne Staubitz-Schreiber,
Trybunat (wielka izba) w skladzie: V. Skouris, Prezes, P. Jann,
C. W. A. Timmermans, A. Rosas i ]. Malenovsky, prezesi izb,
A. La Pergola, J.-P. Puissochet (sprawozdawca), R. Schintgen, N.
Colneric, S. von Bahr, J. Klucka, U. Lohmus i E. Levits,
sedziowie; rzecznik generalny: D. Ruiz-Jarabo Colomer, sekre-
tarz: R. Grass, wydal w dniu 17 stycznia 2006 r. wyrok,
ktérego sentencja brzmi nastgpujaco:



