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Znak lub oznaczenie, na ktdre powotano si¢ w sprzeciwie: stowne i
graficzne krajowe i migdzynarodowe znaki towarowe ,MARIE
CLAIRE” dla towaréw i ustug nalezacych do klas 1, 3, 14, 16,
18, 20-22, 24-28, 411 42

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: odrzucenie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwolawczej: uchylenie decyzji wydzialu sprze-
ciwéw i uwzglednienie sprzeciwu

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) i art. 8 ust. 5
rozporzadzenia (WE) nr 40/94

Skarga wniesiona w dniu 14 czerwca 2006 r. — Tomra
Systems i in. przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich

(Sprawa T-155/06)
(2006/C 190/43)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Tomra Systems ASA (Asker, Norwegia), Tomra
Europe AS (Asker, Norwegia), Tomra Systems BV (Apeldoorn,
Niderlandy), Tomra Systems GmbH (Hilden, Niemcy), Tomra
Butikksystemer AS (Asker, Norwegia), Tomra Systems AB
(Sollentuna, Szwecja), Tomra Leergutsysteme GmbH (Wieden,
Austria) (Przedstawiciele: A. Ryan, socilicitor i adwokat ].
Midthjell)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci calosci decyzji Komisji z dnia 29
marca 2006 r. COMP[E-1/38.113 — Prokent/Tomra oraz

— obciazenie Komisji Wspdlnot Europejskich kosztami poste-
powania, w tym takze poniesionymi przez sp6lki skarzace
kosztami uzyskania gwarancji bankowej zwigzanej z
obowigzkiem zaplaty grzywny;

— tytulem ewentualnym, obnizenie do zera lub w znacznym
stopniu kwoty grzywny nalozonej w art. 2 wyzej wspom-
nianej decyzji; oraz

— obciazenie Komisji Wspdlnot Europejskich kosztami poste-
powania, w tym takze poniesionymi przez spélki skarzace
kosztami uzyskania gwarancji bankowej zwigzanej z
obowigzkiem zaplaty grzywny.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Spotki skarzace stanowia cze$¢ grupy Tomra, ktéra prowadzi
dzialalno$¢ w sektorze zbidrki zuzytych opakowan po napo-
jach, polegajaca przede wszystkim na dostarczaniu samoobstu-

gowych urzadzen do zwrotu opakowarl i zwigzanych z tymi
urzgdzeniami produktéw oraz $wiadczeniu zwigzanych z nimi
ustug.

W 2001 r. Komisja otrzymata skarge w przedmiocie naduzycia
przez spotki skarzace pozycji dominujgcej, co utrudnialo
sktadajgcemu skarge do Komisji podmiotowi dostep do rynku.

W zaskarzonej decyzji Komisja stwierdzila, ze w okresie 1998
— 2002 spolki skarzace naruszyly art. 82 WE oraz art. 54
porozumienia o EOG, wprowadzajac w zycie strategie
wylacznosci na rynkach samoobstugowych urzadzen do zwrotu
opakowann w Austrii, Niemczech, Niderlandach, Norwegii i
Szwecji, obejmujaca porozumienia w przedmiocie wylacznosci,
indywidualne zobowigzania iloSciowe oraz indywidualne stra-
tegie udzielania rabatéw. Komisja nalozyla na skarzace spotki
grzywne w wysokosci 24 milionéw EUR.

Skarzace opierajg swa skarge na nastepujacych zarzutach:

— Komisja wykorzystala w oczywisty sposéb niewlaiciwe i
niewiarygodne $rodki dowodowe, aby wykazaé, ze grupa
przygotowala strategie majacg na celu wykluczenie konku-
rencji oraz wprowadzila te strategie w zycie, zawierajac z
klientami w latach 1998 — 2002 49 porozumien;

— popehila oczywiste bledy w ocenie tego, czy zawarte poro-
zumienia mogly wykluczy¢ konkurencje i nie wyjasnita
tego przyczyn oraz popelnita oczywiste bledy w ocenie
tego, czy zawarte porozumienia rzeczywiScie wykluczyly
konkurencje;

— naruszyla w oczywisty sposob prawo uznajgc porozumienia
w przedmiocie wylacznosci, indywidualne zobowigzania
ilosciowe oraz indywidualne strategie udzielania rabatéw za
niezgodne z prawem per se na podstawie art. 82 WE;

— popehnila oczywisty blad, stwierdzajac, ze niewigzace zobo-
wiazania iloSciowe mogag narusza¢ art. 82 EC; oraz

— naruszyla zasady proporcjonalnosci i niedyskryminacji,
nakladajac na skarzace spotki grzywne w wysokosci 24
milionéw EUR.

Skarga wniesiona w dniu 9 czerwca 2006 r. — Republika
Wloska przeciwko Komisji

(Sprawa T-157/06)
(2006/C 190/44)

Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Republika Wloska (Przedstawiciel: Paolo Gentili,
Avvocato dello Stato)

Strona pozwana: Komisja Wspodlnot Europejskich
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Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci komunikatu Komisji Europejskiej
nr 2984 z dnia 31 marca 2006 r. majgcej za przedmiot
RPO Sycylia — wniosek o platno$¢ nr 2005 0601 —
wzywajacego do ,przestrzegania warunkow dopuszczal-
nosci wyplaty zaliczek w ramach systemu pomocy okreslo-
nych w piSmie komisarza Barniera z dnia 29 lipca 2003 r.”
oraz wszystkich aktéw z nim zwigzanych lub na ktérych
zostal oparty;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty s3 podobne do tych, ktore zostaly
podniesione w sprawie T-345/04 Republika Wloska przeciwko

Komisji (').

(") Dz.U. Cz 262 z 23.10.04, str. 55.

Skarga wniesiona w dniu 20 czerwca 2006 r. — Adobe
przeciwko OHIM (FLEX)

(Sprawa T-158/06)
(2006/C 190/45)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Adobe Systems Inc. (San Jose, Stany Zjedno-
czone Ameryki) (Przedstawiciel: adwokat M. Graf)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 11 kwietnia 2006 r. w
sprawie R 1430/2005-2 Adobe Systems Incorporated prze-
ciwko OHIM (Flex) w czesci, w jakiej na jej mocy oddalono
odwotanie dla towaréw innych niz ,sprzet komputerowy;
urzadzenia peryferyjne i sprzet do przetwarzania danych” z
klasy oraz zgloszonych ustug z klasy 42,

— nakazanie OHIM pokrycie kosztéw wlasnych oraz kosztow
poniesionych przez skarzaca.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy
,FLEX” dla towaréw i ustug nalezacych do klas 9, 38 i 42 —
zgloszenie nr 3 795 011

Decyzja eksperta: Odrzucenie zgloszenia
Decyzja Izby Odwolawczej: Czg¢sciowe oddalenie odwotania
Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporza-

dzenia Rady nr 40/94 oraz brak uwzglednienia wczesniejszych
krajowych rejestracji.

Skarga wniesiona w dniu 19 czerwca 2006 r. — Estancia
Piedra przeciwko OHIM — Franciscan Vineyards
(ESTANCIA PIEDRA)

(Sprawa T-159/06)
(2006/C 190/46)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Estancia Piedra SL (Toro, Hiszpania) (Przedsta-
wiciel: B. Cordery, Solicitor)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwotawczg byla réwniez:
Franciscan Vineyards Inc. (St. Helena, USA)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(OHIM) z dnia 28 marca 2006 r. (sprawa R 363/2005-2);

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wspolnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem
wniosku o uniewaznienie: Graficzny znak towarowy ,ESTANCIA
PIEDRA” dla towaréw nalezacych do klasy 35 (informacja i
doradztwo w zakresie sprzedazy dokonywanej przy pomocy
sieci komputerowych o $wiatowym zasiggu; import i eksport
win) — Wspdlnotowy znak towarowy nr 2 127 868

Wihasciciel wspdlnotowego znaku towarowego: Skarzaca

Strona wnoszgca o uniewaznienie wspélnotowego znaku towarowego:
Franciscan Vineyards Inc.

Prawo ze znaku towarowego przystugujgce stronie wnoszgcej o unie-
waznienie: Wspolnotowy stowny znak towarowy ,ESTANCIA”
dla towaréw nalezacych do klas 29, 30 i 33 (migso, ryby, kawa,
herbata, napoje alkoholowe ...)

Decyzja Wydziatu Uniewaznieri: Uniewaznienie wspélnotowego
znaku towarowego

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotania



