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Zadania strony skarzacej

— uchylenie decyzji organu powolujacego z dnia 18 kwietnia
2006 r. w czgsci dotyczacej: a) dorozumianej odmowy
organu powotujacego dostosowania wynagrodzenia skarza-
cego zgodnie z regulaminem pracowniczym w zwiazku z
faktem posiadania na utrzymaniu dziecka, nad ktérym spra-
wuje opieke naprzemienng, b) odmowy organu powoluja-
cego wyplacenia kosztéw podrozy dziecka z miejsca pocho-
dzenia skarzgcego, stosownie do regulaminu pracowni-
czego;

— nakazanie wyplacenia a posteriori ww. kwot wraz z odset-
kami

— obciazenie Komisji Wspdlnot Europejskich kosztami poste-
powania.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Skarzacy, urzednik Komisji sprawujacy opieke naprzemienng
nad dzieckiem, ktérego matka jest rowniez urzednikiem
Wspdlnot Europejskich, po pewnym okresie zatrudnienia poza
Europg powrécit do Brukseli i zwrécil sie z wnioskiem o
wyplate dodatkéw zwigzanych z dzieckiem. Urzednik
zajmujacy si¢ sprawg zazadal przedstawienia oryginalu o$wiad-
czenia o porozumieniu migdzy bylymi malzonkami w przed-
miocie zmiany uprawnien skarzacego. O$wiadczenie to zostalo
przedstawione wylacznie w postaci elektronicznej, w zwigzku z
czym administracja nie nadala biegu wnioskom skarzacego.

Na poparcie skargi skarzacy powoluje si¢ na naruszenie art. 67
regulaminu pracowniczego oraz art. 7 i 8 zalgcznika VII do
regulaminu rozumianych w sposéb przyjety w orzecznictwie.
Uwaza on miedzy innymi, ze uznanie administracyjne nie jest
nieograniczone i ze powinny by¢ przestrzegane zasady dobrej
administracji i proporcjonalnosci. Tym samym wymagane
dowody powinny by¢ bezposrednio zwiazane z wnioskowang
wyplatg oraz powinny by¢ okre§lone w obowigzujacych przepi-
sach, czyli powinny by¢ absolutnie niezbedne do ustalenia
wyplacanej kwoty.

Skarga wniesiona w dniu 24 sierpnia 2006 r. — Lohiniva
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Zadania strony skarzacej

— uchylenie decyzji organu powolujacego z dnia 30 maja
2006 r. oddalajacej zazalenie skarzacego;

— stwierdzenie, Ze poczawszy od dnia 16 stycznia 2006 r.
skarzacy wciagz ma prawo dokonywal przelewéw 35 %
swojego wynagrodzenia netto, ktéra to kwota podlega
wspolczynnikowi przelewu wedtug panstwa, do Finlandii;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzacy dokonywal przelewoéw czeSci wynagrodzenia do
Finlandii, swojego panstwa pochodzenia, przy zastosowaniu
wspolczynnika korygujacego zgodnie z art. 17 zalacznika VII
starego regulaminu pracowniczego. W ramach programu
wymiany urzednikéw pomiedzy Komisjg a pafistwami czlon-
kowskimi w latach 2004 i 2005 zostal przeniesiony do
Finlandii. W tym okresie Komisja przesylala do Finlandii cale
jego wynagrodzenie, odpowiednio powigkszone w zwigzku z
zastosowaniem wspolczynnika przelewu. W styczniu 2006 r.,
gdy skarzacy powrdcil do Brukseli, odméwiono mu mozliwosci
ponownego dokonywania przelewéw do Finlandii cz¢$ci wyna-
grodzenia, ktére przelewal tam przed przeniesieniem. W tym
wzgledzie administracja podnosi, ze wspomniany przepis zostal
zmieniony w zwigzku z wejsciem w Zycie nowego regulaminu
pracowniczego, a skarzacy nie spelnia warunku przewidzianego
w art. 17 ust. 2 lit. a) zalacznika XIII regulaminu pracowni-
czego koniecznego do zachowania tego przywileju.

W swojej skardze skarzacy podnosi, ze o ile korzystal z mozli-
wosci przelewu zaréwno podczas przeniesienia do Finlandii jak
i przedtem, to jego przypadek wchodzi w zakres art. 17 ust. 2
lit. a) zalacznika XIII regulaminu pracowniczego.

Skarga wniesiona w dniu 4 wrzes$nia 2006 r. — Liibking i
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