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28.4.2007

Przedmiot

Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Wykladnia art. 1la ust. 2 rozporzadzenia Komisji (EWG)
nr 1062/87 z dnia 27 marca 1987 r. w sprawie przepiséw w
celu wykonania procedury tranzytu wspélnotowego oraz
niektérych uproszczen tej procedury (Dz. U. L 107, str. 1),
zmienionego rozporzadzeniem Komisji (EWG) nr 1429/90 z
dnia 29 maja 1990 r. JO L 137, p. 21) — Naruszenie lub
nieprawidlowo$¢ w trakcie procedury wspélnotowego tranzytu
zewnetrznego (T1) — Wyznaczenie terminu na przedstawienie
dowodu wskazujacego na miejsce, w ktérym naruszenie lub
nieprawidlowos¢ nastapily, po przyjeciu decyzji o przystapieniu
do pobrania naleznosci celnych, w ramach postgpowania odwo-
tawczego

Sentencja

Wyktadni art. 11a ust. 2 rozporzgdzenia Komisji (EWG) nr 1062/87
z dnia 27 marca 1987 1. w sprawie przepisow w celu wykonania
procedury tranzytu wspdlnotowego oraz niektdrych uproszczeti tej proce-
dury, zmienionego rozporzgdzeniem Komisji (EWG) nr 1429/90 z
dnia 29 maja 1990 r., nalezy dokonywaé w ten sposéb, ze patistwo
czbonkowskie, do ktdrego nalezy urzgd wyjscia, nie moze przyznac
gléwnemu zobowigzanemu trzymiesigcznego terminu na przedstawienie
dowodu wskazujgcego na prawidlowg realizacje procedury tranzytu lub
na miejsce, w ktérym naruszenie lub nieprawidlowos¢ faktyczne nastg-
pily, po przyjeciu decyzji o przystgpieniu do pobrania naleznosci celnych
przywozowych, w postgpowaniu odwotawczym od tej decyzji.

(') Dz.U. C 86 z 8.4.2006.

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 8 marca 2007 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Finanzgericht des Landes Brandenburg —
Niemcy) — Campina GmbH & Co., dawniej TUFFI Campina
emzett GmbH przeciwko Hauptzollamt Frankfurt (Oder)

(Sprawa C-45/06) (')

(Mleko i przetwory mleczne — Oplata dodatkowa —
Niewielkie przekroczenie terminu przekazania zbiorczego
zestawienia — Kara pienigina — Rozporzgdzenie (EWG)
nr 536/93 zmienione rozporzgdzeniem (WE) nr 1001/98 —
Artykut 3 ust. 2 akapit drugi — Rozporzqdzenie (WE)
nr 1392/2001 — Artykut 5 ust. 3 — Rozporzgdzenie (WE,
Euratom) nr 2988/95 — Artykul 2 ust. 2 zdanie drugie —
Zasada stosowania z mocg wsteczng kary lagodniejszej)

(2007/C 95/19)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Finanzgericht des Landes Brandenburg

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Campina GmbH & Co., dawniej TUFFI Campina
emzett GmbH

Strona pozwana: Hauptzollamt Frankfurt (Oder)

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Finanzgericht des Landes Brandenburg — Wazno$¢ art. 3 ust. 2
akapit drugi rozporzadzenia Komisji (EWG) nr 536/93 z dnia
9 marca 1993 r. ustanawiajacego szczegdlowe zasady stoso-
wania oplaty dodatkowej w sektorze mleka i przetworéw mlecz-
nych (Dz.U. L 57, str. 12), zmienionego rozporzadzeniem
Komisji (WE) nr 1001/98 z dnia 13 maja 1998 r. (Dz.U. L 142,
str. 22) — Kara za przekroczenie terminu przekazania rocznego
zbiorczego zestawienia danych poszczegdlnych producentéw —
Niewielkie przekroczenie terminu — Zasada proporcjonalnosci

Sentencja

Przy naktadaniu kary za zachowanie niezgodne z przepisami wspdlno-
towymi sgd krajowy jest zobowigzany do przestrzegania zasady stoso-
wania z mocg wsteczng kary tagodniejszej.

Jezeli chodzi o niewielkie przekroczenie wyznaczonego terminu takie jak
bedgce przedmiotem postgpowania przed sgdem krajowym, system kar
pienigznych przewidziany w art. 5 ust. 3 rozporzgdzenia Komisji (WE)
nr 1392/2001 z dnia 9 lipca 2001 r. ustanawiajgcego szczegotowe
zasady stosowania rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 3950/92 ustana-
wiajgcego oplate dodatkowg w sektorze mleka i przetworéw mlecznych
jest mniej surowy niz system przewidziany w art. 3 ust. 2 akapit drugi
tiret pierwsze rozporzgdzenia Komisji (EWG) nr 536/93 z dnia
9 marca 1993 r. ustanawiajgcego szczegétowe zasady stosowania
optaty dodatkowej w sektorze mleka i przetworéw mlecznych zmienio-
nego rozporzgdzeniem Komisji (WE) nr 1001/98 z dnia 13 maja
1998 r.

() DzU. C 154z 1.7.2006 r.

Wyrok Trybunalu (siédma izba) z dnia 1 marca 2007 r. —
Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko Zjednoczo-
nemu Krélestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii P6tnocnej

(Sprawa C-139/06) ()

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —
Dyrektywy 2002/96WE i 2003/108/WE — Odpady — Sprzet
elektrotechniczny i elektroniczny)

(2007/C 95/20)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
M. Konstantinidis i D. Lawunmi, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Zjednoczone Krdlestwo Wielkiej Brytanii i
Irlandii Péinocnej (przedstawiciele: V. Jackson, pelnomocnik)



Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

C 9513

28.4.2007
Przedmiot
Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego — Brak

ustanowienia w wyznaczonym terminie wszelkich przepisow
niezbednych w celu dostosowania si¢ do dyrektyw 2002/96/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady dnia 27 stycznia 2003 r. w
sprawie zuzytego sprzetu elektrotechnicznego i elektronicznego
(Dz.U. L 37, str. 24) i dyrektywy 2003/108/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 8 grudnia 2003 r. zmieniajacej
dyrektywe 2002/96/WE (Dz.U. L 345, str. 106)

Sentencja

1) Nie ustanawiagjgc  przepiséw  ustawowych, — wykonawczych
i administracyjnych niezbednych w celu dostosowania sig do:

— dyrektyw 2002/96/WE Parlamentu Europejskiego i Rady dnia
27 stycznia 2003 1. w sprawie zuzytego sprzetu elektrotech-

nicznego i elektronicznego i

— dyrektywy 2003/108/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 8 grudnia 2003 r. zmieniajgcej dyrektywe 2002/96/WE

Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Potnocnej uchy-
bito zobowigzaniom, ktdre na nim cigzg na mocy tych dyrektyw.

2) Zjednoczone Krdlestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pdtnocnej
zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 108 z 6.5.2006.

Wyrok Trybunalu (siédma izba) z dnia 8 marca 2007 r. —
Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Republice
Wloskiej
(Sprawa C-160/06) ()

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —
Dyrektywa 2003/51/EWG — Prawo spolek — Roczne
sprawozdania finansowe niektérych rodzajow spotek — Brak
transpozycji w wyznaczonym terminie)

(2007/C 95/21)

Jezyk postepowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
E. Montaguti i G. Zavvos, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Wloska (przedstawiciele: 1. Braguglia,
pelnomocnik, P. Gentili, adwokat)
Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panfstwa czlonkowskiego —
Nieprzyjecie w wyznaczonym terminie wszelkich przepiséw

niezbednych do zastosowania si¢ do dyrektywy 2003/51/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 czerwca 2003 r.
zmieniajacej dyrektywy Rady 78/660/EWG, 83/349/EWG,
86/635[EWG i 91/674[EWG w  sprawie rocznych
i skonsolidowanych sprawozdan finansowych niekt6rych
rodzajow spolek, bankéw i innych instytucji finansowych oraz
zakladéw ubezpieczen (Dz.U. L 178, str. 16)

Sentencja

1) Nie przyjmujgc przepisow ustawowych, wykonawczych i administra-
ojjnych  niezbednych w  celu  zastosowania si¢ do dyrektywy
2003/51/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 czerwca
2003 r. zmieniajgcej  dyrektywy Rady  78/660/EWG,
83/349/EWG, 86/635/EWG i 91/674/EWG w sprawie tocz-
nych i skonsolidowanych sprawozdari finansowych niektorych
rodzajow spotek, bankéw i innych instytugi finansowych oraz
zaktadéw ubezpieczeri Republika Wloska uchybita zobowigzaniom,
ktdre na niej cigzg na mocy tej dyrektywy.

>

Republika Wloska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

Dz.U. C 131 z 3.6.2006.

-
~

Wyrok Trybunatu (siédma izba) z dnia 15 marca 2007 r. —

T.IME. ART Uluslararasi Saat Ticareti ve dis Ticaret AS

przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku

Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory), Devinlec Déve-
loppement Innovation Leclerc SA

(Sprawa C-171/06 P) (')

(Odwotanie — Wspdlnotowy znak towarowy — Rozporzg-

dzenie (WE) nr 40/94 — Artykul 8 ust. 1 lit. b) — Graficzny

znak towarowy — Sprzeciw wlasciciela wczesniejszego krajo-

wego znaku towarowego — Prawdopodobieristwo wprowa-
dzenia w blgd)

(2007/C 95/22)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whoszgca odwotanie: TIM.E. ART Uluslararasi Saat Ticareti ve dig
Ticaret AS (przedstawiciele: M. Francetti i F. Jacobacci, adwokaci)

Pozostali uczestnicy postegpowania: Urzad Harmonizacji w ramach
Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawi-
ciele: A. Folliard-Monguiral i J. Novais Gongalves, pelnomoc-
nicy), Devinlec Développement Innovation Leclerc SA (przedsta-
wiciel: J.-P. Simon)



