C117/26 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 26.5.2007
Skarga wniesiona w dniu 13 marca 2007 r. — Mineral and Skarga wniesiona w dniu 20 marca 2007 r. — Gabel
Chemical Company ,,EuroChem” przeciwko Radzie Industria Tessile przeciwko OHIM — Creaciones Garel
(GABEL)
(Sprawa T-84/07)
(Sprawa T-85/07)

(2007/C 117/40)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Open Joint Stock Company Mineral and
Chemical Company ,EuroChem” (Moskwa, Rosja) (przedstawi-
ciele: P. Vander Schueren i B. Evtimov, lawyers)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci zaskarzonego rozporzadzenia, a w
szczegblnodei art. 1, w zakresie w jakim dotyczy ono
skarzacej i powigzanych z nig spélek wymienionych w
motywach 14(a) i (b) zaskarzonego rozporzadzenia; oraz

— obciazenie Rady kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Strona skarzaca, rosyjski producent i eksporter roztwordéw
mocznika i azotanu amonu, wnosi o stwierdzenie niewaznosci
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1911/2006 z dnia 19 grudnia
2006 r. nakladajacego ostateczne clo antydumpingowe na
przywoéz roztworéw mocznika i azotanu amonu pochodzacych
z Algierii, Bialorusi, Rosji i Ukrainy w nastepstwie przegladu
wygasniecia zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia (WE)
nr 384/96 ().

Na poparcie swojego wniosku strona skarzgca podnosi, ze insty-
tucje wspolnotowe blednie ustality warto$¢ normalna w odnie-
sieniu do skarzacej oraz dokonaly blednego poréwnania z ceng
eksportowg i w zwigzku z tym doszly do blednego wniosku, ze
wystapit dumping. Tym samym instytucje wspélnotowe dopus-
cily si¢ wielu razaco blednych ocen i naruszyly podstawowe
zasady prawa wspolnotowego.

Ponadto strona skarzaca twierdzi, ze instytucje wspdlnotowe
naruszyly art. 11 ust. 1 i 3 rozporzadzenia podstawowego (%) z
powodu nieprzeprowadzenia przez nie przegladu okresowego
wraz z przegladem wygasnigcia zgodnie z art. 11 ust. 2 rozpo-
rzadzenia podstawowego oraz z powodu przyjecia przez nie
zaskarzonego rozporzadzenia, na mocy ktérego okres stoso-
wania cel w poczatkowej wysokosci zostal wydtuzony, pomimo
spoczywajacego na nich obowiazku i mozliwosci wszczecia z
urzedu lub stosownie do wystarczajacych dowodéw dostarczo-
nych przez skarzaca przegladu tymczasowego.

(") Dz.U. 2006 L 365, str. 26.
(3 Rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia 22 grudnia 1995 r. w
sprawie ochrony przed dumpingowym przywozem z krajéw niebe-
acych czlonkami Wspdlnoty Europejskiej (Dz.U. 1996 L 56, str. 1).

(2007/C 117/41)

Jezyk skargi: whoski

Strony

Strona skarzgca: Gabel Industria Tessile S.p.A. (Rovellasca,
Wilochy) (przedstawiciel: A. Petruzzelli, Avvocato)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (OHIM)

Uczestnikiem postgpowania przez Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Creaciones Garel S.A.

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
z dnia 25 stycznia 2007 r., dorgczonej w dniu 29 stycznia
2007 r, w czeSci odmawiajacej rejestracji zgloszonego
wspdlnotowego znaku towarowego Gabel — nr zglo-
szenia 3754777 — dla towaréw nalezacych do klasy 24, z
powodu niezgodnosci z art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
nr 40/94;

— Utrzymanie w mocy decyzji Drugiej Izby Odwolawczej o
rejestracji tego znaku towarowego dla ,szlafrokéw” naleza-

cych do klasy 25;

— Nakazanie OHIM rejestracj¢ wsp6lnotowego znaku towaro-
wego Gabel zgloszonego pod nr 3754777 dla wyszczegdl-
nionych towaréw nalezacych do klasy 24, jak réwniez dla
,szlafrokéw” nalezacych do klasy 25;

— Obcigzenie OHIM kosztami postgpowania poniesionymi
przez skarzaca.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Skarzaca.

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy
.GABEL" (nr zgloszenia 3754777) dla towaréw nalezacych do
klas 24 i 25.

Wrhasciciel znaku towarowego lub oznaczenia, na ktdre powotano si¢ w
sprzeciwie: Creaciones Garel S.A.

Znak towarowy lub oznaczenie, na ktdre powotano si¢ w sprzeciwie:
Wspdlnotowy graficzny znak towarowy ,GAREL” zarejestro-
wany dla towaréw nalezacych do klas 24, 25 i 26.



