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Skarga wniesiona w dniu 17 kwietnia 2007 r. — Hitachi
i inni przeciwko Komisji

(Sprawa T-112/07)
(2007/C 129/38)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Hitachi Ltd (Tokyo, Japonia), Hitachi Europe Ltd
(Maidenhead, Zjednoczone Krélestwo), Japan AE Power Systems
Corp. (Tokyo, Japonia) (przedstawiciele: adwokaci: M. Reynolds,
P. Mansfield and D. Arts)

Strona pozwana: Komisja Wspoélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

Strony skarzace wnoszg do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznoSci decyzji, w zakresie, w jakim jest
ona ich adresatem;

— w konsekwencji, umorzenie grzywien, ktére zostaly na nie
nalozone;

— positkowo, stwierdzenie niewaznosci art. 2 zaskarzonej
decyzji, w zakresie, w jakim dotyczy on kazdej z nich, lub
przynajmniej umorzenie lub obnizenie grzywien nalozonych
na kazda z nich;

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgodnie z art. 225 i 230 WE, skarzacy wniesli skarge
o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 24 stycznia
2007 r. (Sprawa COMP[F|38.899 — Rozdzielnice z izolacja
gazowa C(2006) 6762 wersja ostateczna), na podstawie ktorej
Komisja uznala skarzacych oraz inne przedsigbiorstwa jako
odpowiedzialnych za naruszenie art. 81 WE i art. 53 EOG,
ktérego dopuscili si¢ w sektorze rozdzielnic z izolacja gazows
(zwanych dalej ,RIG") zawierajgc  szereg porozumien
i uzgodnionych praktyk polegajacych na a) podziale rynku,
b) przydzieleniu iloici i zachowaniu poszczegdlnych udzialow
rynkowych, ¢) przyznaniu okre§lonym producentom poszcze-
g6lnych projektéw RIG (ustalanie ofert przetargowych) oraz
manipulowaniu  procedurg przetargowg w zakresie tych
projektow, d) ustalaniu cen, e) zawieraniu porozumien w celu
zaprzestania uméw licencyjnych z podmiotami niebiorgcymi
udzialu w kartelu oraz f) wymianie istotnych informacji rynko-
wych. Positkowo, skarzacy wnosza na podstawie art. 31 rozpo-
rzadzenia Rady (WE) nr 1/2003 (") o umorzenie lub zmniej-
szenie grzywien, ktore zostaly nalozone na kazdego z nich.

Podstawy, na ktére powoluja si¢ skarzacy wnoszac ta skarge
mozna stre$ci¢ w sposob nastepujacy. Skarzacy podnosza naru-
szenie przez Komisj¢ podstawowych zasad dotyczacych prawa
do obrony, naruszenie art. 2 rozporzadzenia 1/2003 oraz
art. 81 WE, jak réwniez ogélnych zasad prawa wspélnotowego
w sposob nastepujacy:

W pierwszej kolejnosci, utrzymuje si¢, iz Komisja naruszyla
przystugujace skarzacemu prawa do obrony, poprzez brak

udostepnienia przez nig pewnych rzekomo obcigzajacych
dowodéw, jak réwniez pewnych dokumentéw, ktére moglyby
potencjalnie przyczyni¢ si¢ do uniewinnienia.

W drugiej kolejnosci, skarzacy utrzymuja, iz Komisja nie przed-
stawita dowodéw na wystepowanie naruszenia art. 81 ust. 1 WE
zgodnie z tym co wynika w sposéb wymagany prawem z art. 2
rozporzadzenia 1/2003. W tym kontekscie skarzacy utrzymuja
w szczegblnosci, iz Komisja nie przedstawita dowodéw na to, ze
omawiane europejskie i japonskie przedsigbiorstwa wypracowaly
wspdlne podejicie, zgodnie z tym co stwierdzono w decyzji lub,
na to, ze jakiekolwiek wspdlne podejicie stanowilo porozu-
mienie ograniczajace iflub praktyke ograniczajaca.

W trzeciej kolejnosci, skarzacy utrzymuja, ze Komisja nie przed-
stawita dowodéw na to, iz skarzacy uczestniczyli w ciaglym
i powtarzajacym si¢ naruszeniu.

W czwartej kolejnosci, Komisja dopuscila si¢ najwyrazniej oczy-
wistych bledéw w ocenie grzywien nalozonych na skarzacych
dlatego, ze nie ocenila szczegélnej wagi rzekomego naruszenia,
jakiego dopuscili si¢ skarzacy.

W piatej kolejnosci, Komisja dopuscita sie w opinii skarzacych
oczywistych bledéw dlatego, ze dokonujac oceng grzywien nato-
zonych na skarzaca nie uwzglednita ona czynnikéw nawigzuja-
cych do czasu trwania naruszenia.

Ostatecznie, skarzacy utrzymuja, ze stosowana przez Komisje
metoda oceny grzywien z uwzglednieniem wsp6lczynnika
odstraszajacego narusza ogélne zasady prawa wspdlnotowego
dotyczace réownego traktowania i proporcjonalnosci, zaréwno
w odniesieniu do zagrozenia mozliwosci spowodowania przez
skarzacych jakiejkolwiek znaczacej szkody na rynku europej-
skim oraz nie uwzglednienia przez nich powtarzajacych sig
naruszen.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r. w
sprawie wprowadzenia w zycie regul konkurencji ustanowionych w
art. 81 i 82 Traktatu (Dz.U. L 1 z 4.1.2003, str. 1-25).

Skarga wniesiona w dniu 13 kwietnia 2007 r. — Last
Minute Network przeciwko OHIM — Last Minute Tour
(LAST MINUTE TOUR)

(Sprawa T-114/07)
(2007/C 129/39)

Jezyk, w ktdrym zostata sporzgdzona skarga: angielski

Strony

Strona skarzgca: Last Minute Network Ltd (Londyn, Zjednoczone
Krélestwo) (przedstawiciel: P. Brownlow, solicitor)



