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Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 14 czerwca

2007 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-

¢jalnym zlozony przez Finanzgericht Diisseldorf —

Niemcy) — Euro Tex Textilverwertung GmbH przeciwko
Hauptzollamt Duisburg

(Sprawa C-56/06) ()

(Stowarzyszenie migdzy Rzeczpospolitg Polskqg a Wspélnotami
Europejskimi i ich paristwami czlonkowskimi — Pojecie
»produktow pochodzgcych” — Ubrania uzywane)

(2007/C 183/17)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Finanzgericht Diisseldorf

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Euro Tex Textilverwertung GmbH

Strona pozwana: Hauptzollamt Duisburg

Przedmiot

Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Finanzgericht Diisseldorf — Wykladnia art. 7 ust. 1 lit. b) Proto-
kolu nr 4 do Ukladu europejskiego ustanawiajacego stowarzy-
szenie miedzy Rzeczapospolita Polska, z jednej strony, a Wspdl-
notami Europejskimi i ich panstwami czlonkowskimi, z drugiej
strony — Protokdl nr 4 dotyczacy definicji pojecia ,produkty
pochodzgce” i metod wspélpracy administracyjnej (Dz.U. L 348,
str. 2) w brzmieniu decyzji nr 1/97 Rady Stowarzyszenia
miedzy Rzeczapospolita Polska, z jednej strony, a Wspdlnotami
Europejskimi i ich panstwami cztonkowskimi, z drugiej strony z
dnia 30 czerwca 1997 r. (Dz.U. L 221, str. 1) — Pojecie
,produktéw pochodzacych” — Okreslenie pochodzenia odziezy
uzywanej poddanej czynnoSciom sortowania i dobierania na
terytorium Wspélnoty.

Sentencja

W zwigzku z tym, ze art. 7 ust. 1 lit. b) protokotu nr 4 do Ukladu
Europejskiego ustanawiajgcego stowarzyszenie migdzy Rzeczpospolitg
Polskg, z jednej strony, a Wspdlnotami Europejskimi i Paristwami
Czlonkowskimi, z drugiej strony zmienionego decyzjg nr 1/97 Rady
Stowarzyszenia pomigdzy Wspélnotami Europejskimi i paristwami
czbonkowskimi, z jednej strony, a Rzeczpospolity Polskg, z drugiej
strony, z dnia 30 czerwca 1997 r. nie dopuszcza rozrdznienia na
proste i ztozone czynnosci dobierania, to czynnosci dobierania takie jak

te, ktdre zostaly okreslone w postanowieniu odsylajgcym mieszczg sig
w zakresie pojecia prostych czynnosci polegajgcych na  dobieraniu
w rozumieniu tego przepisu.

(') Dz.U. C 86 z 8.4.2006.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 14 czerwca 2007 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Obvodni soud pro Prahu 3 — Republika
Czeska) — Telefénica 02 Czech Republic as., dawniej
Cesky Telecom a.s. przeciwko Czech On Line a.s.

(Sprawa C-64/06) ()

(Egcznosé elektroniczna — Sieci i ustugi — Wspdlne ramy

regulacyjne — Przedsigbiorstwo dominujgce — Obowigzek

wzajemnego polgczenia z innymi operatorami — Przepisy
przejSciowe — Dyrektywa 97/33)

(2007/C 183/18)

Jezyk postepowania: czeski

Sad krajowy

Obvodni soud pro Prahu 3

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Telefonica O2 Czech Republic as., dawniej
Cesky Telecom a.s.

Strona pozwana: Czech On Line a.s.

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Obvodni soud pro Prahu 3 (Republika Czeska) — Wykladnia
przepiséw dyrektywy 2002/19/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie dostepu do sieci tacz-
noéci elektronicznej i urzadzen towarzyszacych oraz wzajem-
nych polaczen (dyrektywy o dostepie) (Dz.U. L 108, str. 7), jak
réwniez dyrektywy 2002/21/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie wspdlnych ram regula-
cyjnych sieci i ustug lacznosci elektronicznej (dyrektywy
ramowej) (Dz.U. L 108, str. 33) — Obowigzek nalozony przez
krajowy organ regulacyjny na przedsigbiorstwo o znaczacej
pozycji na rynku telekomunikacyjnym zawarcia umowy
w sprawie wzajemnego polaczenia sieci tego przedsigbiorstwa
z siecig innego operatora, po przeprowadzeniu postgpowania
administracyjnego, ktére toczylo si¢ gléwnie przed przystapie-
niem do UE i nie zostalo poprzedzone analiza rynku



