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nie bylyby objete zharmonizowanym w ten sposéb wspdlno-
towym systemem finansowania, lecz mogloby by¢ wprowadzane
specjalne oplaty krajowe za te badania.

() Dz.U. L 32, str. 14.
(3 Dz.U.L 165, str. 1.

Skarga wniesiona w dniu 8 czerwca 2007 r. — Komisja
Wspélnot Europejskich przeciwko Republice Wloskiej

(Sprawa C-275/07)
(2007/C 199/32)

Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
G. Wilms oraz M. Velardo)

Strona pozwana: Republika Wloska

Zadania strony skarzacej

stwierdzenie, ze

— odmawiajac zaplaty na rzecz Komisji odsetek za zwloke w
wysokosci 847,06 euro zwigzanych ze zwloka w dokonaniu
wpisu dochodéw z cel w rachunkach oraz odmawiajac
dostosowania przepiséw krajowych do uregulowania wspol-
notowego dotyczacego wpisu w rachunkach bezspornych
operagji celnych objetych zabezpieczeniem w zakresie tran-
zytu wspdlnotowego oraz

— odmawiajac zaplaty na rzecz Komisji odsetek za zwloke w
wysokosci 3 322 euro zwigzanych z niedotrzymaniem
terminu okreslonego przez uregulowanie wspdlnotowe w
odniesieniu do wpisu do rachunkéw A dochodéw z cel w
ramach tranzytu wspélnotowego zgodnie z konwencjg TIR

Republika Wloska naruszyla zobowiazania wynikajace z
rozporzadzenia Rady (EWG, Euratom) nr 1552/89 (') z dnia
29 maja 1989 r. wykonujacego decyzje 88/376/EWG w
sprawie systemu Srodkéw wlasnych Wspdlnot, a w szczegdl-
noéci z art. 6 ust. 2 lit. a) tego rozporzadzenia, ktdre z moca
od dnia 31 maja 2000 r. zostalo zastgpione rozporzadze-
niem Rady (WE, Euratom) nr 1150/2000 (3 z dnia 22 maja
2000 r. wykonujagcym decyzje 94/728/WE, Euratom w
sprawie systemu Srodkéw wlasnych Wspdlnot, a w szczegdl-
nosci z art. 6 ust. 3 lit. a) tego rozporzadzenia.

— obcigzenie Republiki Wloskiej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Komisja wystgpila przeciwko dwoém decyzjom Republiki
Wioskiej. Pierwsza z nich dotyczylta odmowy zaplaty na rzecz
Komisji odsetek za zwloke w wysokosSci 847,06 euro zwigza-
nych ze zwloka w dokonaniu wpisu dochodéw z cet w rachun-
kach oraz odmowy dostosowania przepiséw krajowych do
uregulowania wspélnotowego dotyczacego wpisu w rachunkach
bezspornych operacji celnych objetych zabezpieczeniem w
zakresie tranzytu wspdlnotowego. Druga decyzja dotyczyla
odmowy zaplaty na rzecz Komisji odsetek za zwloke w wyso-
kosci 3322 euro zwigzanych z niedotrzymaniem terminu okres-
lonego przez uregulowanie wspdlnotowe w odniesieniu do
wpisu do rachunkéw A dochodéw z cel w ramach tranzytu
wspdlnotowego zgodnie z konwencja TIR.

Skarzaca podnosi, ze Republika Wloska naruszyla nie tylko
art. 8 1 11 rozporzadzenia nr 1552/89, lecz takze zobowiazania
wynikajace z art. 6 ust. 2 lit. a) rozporzadzenia, ktére z moca
od dnia 31 maja 2000 r. zostalo zastgpione rozporzadzeniem
Rady (WE, Euratom) nr 1150/2000 z dnia 22 maja 2000 r.
wykonujacym decyzje 94/728/WE, Euratom w sprawie systemu
Srodkéw wlasnych Wspélnot, a szczegdlnosci art. 6 ust. 3 lit. a)
tego rozporzadzenia.

() Dz.U. L 155, str. 1.
() Dz.U.L 130, str. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Cour d’appel de Liége (Belgia) w dniu

13 czerwca 2007 r. — Etat belge przeciwko SA Truck
Center

(Sprawa C-282/07)
(2007/C 199/33)

Jezyk postepowania: francuski

Sad krajowy

Cour d’appel de Liége (neuvieme chambre).

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Etat belge

Strona pozwana: SA Truck Center
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Pytanie prejudycjalne

Czy art. 105 pkt 3 lit. b) oraz art. 107 § 2 pkt 9 [arrété royal
d'exécution du code des impodts sur le revenu (CIR 1992)
(krélewskie rozporzadzenie wykonawcze do kodeksu podatkéw
dochodowych w wersji z 1992 r)] wydane na podstawie
art. 266 CIR 1992, w zwiazku z art. 23 belgijsko-luksembur-
skiej umowy o unikaniu podwdjnego opodatkowania, naruszajg
art. 73 (obecnie art. 56) Traktatu ustanawiajacego Wspdlnote
Europejska przewidujacy swobodny przeplyw kapitalu przez to,
ze zastrzegajagc zaniechanie poboru zaliczek na podatek od
dochodéw kapitalowych, przewidziane w art. 107 § 2 pkt 9,
wylacznie dla odsetek przekazanych na rzecz spélek bedacych
rezydentami, po pierwsze, zniechecajg w konsekwencji spotki
bedace rezydentami do pozyczania kapitatu od spélek z siedzibg
w innym panistwie czlonkowskim, a po drugie, stanowia dla
spotek z siedzibg w innym panstwie cztonkowskim przeszkode
w inwestowaniu kapitalu — w drodze udzielania pozyczek —
w spotki z siedzibg w Belgii?

Skarga wniesiona w dniu 12 czerwca 2007 r. — Komisja
Wspdlnot Europejskich przeciwko Republice Wloskiej

(Sprawa C-283/07)
(2007/C 199/34)

Jezyk postepowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
C. Zadra i ].-B. Laignelot)

Strona pozwana: Republika Wloska

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, ze Republika Wloska uchybita swoim zobowia-
zaniom wynikajacym z dyrektywy Rady 75/442[EWG (') z
dnia 15 lipca 1975 r. w sprawie odpadéw, zmienionej
dyrektywa Rady 91/156/EWG () z dnia 18 marca 1991 r.,
ustanawiajac lub utrzymujac w mocy przepisy

— art. 1 ust. 25-27 i ust. 29 lit. a) ustawy nr 308 z dnia
15 grudnia 2004 1. i

— art. 1 ust. 29 lit. b) ustawy nr 308 z dnia 15 grudnia
2004 r. oraz art. 183 ust. 1 lit. s) i art. 229 dekretu z
mocg ustawy nr 152 z dnia 3 kwietnia 2006 r.,

na podstawie ktorych niektére rodzaje ztomu przeznaczone
do wykorzystania w dzialalnosci stalowniczej i metalur-

gicznej oraz paliwo z odpadéw wysokiej jakosci (combus-
tibile da rifiuti di elevata qualita, CDR-Q) zostaly z géry
wylaczone z zakresu zastosowania wloskich przepiséw doty-
czacych odpadéw transponujacych wspomniang dyrektywe;

— obcigzenie Republiki Wloskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Komisja podnosi w $wietle orzecznictwa Trybunalu, ze art. 1
ust. 25-27 1 29 ustawy nr 308 oraz art. 183 ust. 1 lit. s) i
art. 229 dekretu z moca ustawy nr 152, na podstawie ktérych
niektére rodzaje ztomu przeznaczone do wykorzystania w dzia-
falnosci stalowniczej i metalurgicznej oraz paliwo z odpadéw
wysokiej jakosci (combustibile da rifiuti di elevata qualita, CDR-
Q) zostaly w sposéb systemowy i z géry wylaczone z zakresu
pojecia  odpadéw, spowodowaly niedopuszczalne zawezenie
definicji odpadéw zawartej dyrektywie 75/442 i w konsekwencji
zakresu zastosowania tej dyrektywy, a tym samym w sposéb
nieunikniony naruszyly ich praktyczng skuteczno$¢. Przepisy te
naruszyly zatem t¢ dyrektywe, od ktérej nie mozna wprowadzié
zadnego wyjatku w drodze przepisu prawa krajowego i ktéra
nie przewiduje wylaczenia wspomnianych przedmiotéw z jej
zakresu zastosowania.

Wylaczenie zlomu przeznaczonego do wykorzystania w stalow-
nictwie oraz CDR-Q z zakresu pojecia odpadéw zostalo doko-
nane przez ustawodawce wloskiego w drodze domniemania
prawnego, ze przedmioty i materialy okre§lone w przywolywa-
nych przepisach nalezy kwalifikowal zawsze jako surowce.
Przepis taki zaweza w sposéb nieunikniony przewidziang w
dyrektywie dynamiczng i funkcjonalng definicje. Wyklucza on
bowiem, Ze wystgpowanie ,odpadéw” w rozumieniu dyrektywy
75/442 moze by¢ ,stwierdzone w Swietle wszystkich okolicznosci”, na
podstawie ktorych w kazdym indywidualnym przypadku nalezy
stwierdzié, czy chodzi o odpady w rozumieniu dyrektywy.

Systemowe wylaczenie takich odpadéw z zakresu zastosowania
dyrektywy narusza nie tylko praktyczng skuteczno$¢ dyrektywy
i w szczegblnosci systemu kontroli gospodarowania odpadami
ustanowionego w niej w celu ochrony $rodowiska, lecz powo-
duje réwniez, ze wylaczone jest stosowanie do tych odpadéw
calego prawa ochrony Srodowiska, ktérego zakres zastosowania
okreslony jest wlasnie na podstawie pojecia odpadéw zdefinio-
wanego w dyrektywie. Ewentualne szkodliwe skutki takiego
wylaczenia dla $rodowiska wykraczaja daleko poza wynikajace z
samego niestosowania dyrektywy.

(") Dz.U. L 194, str. 47.
() Dz.U.L 78, str. 32.



