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— positkowo stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji i
przekazanie sprawy Urzedowi Harmonizacji w ramach
Rynku Wewnetrznego celem ponownego rozpoznania,

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania przed Izbg
Odwolawcza i Sadem.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Sony Computer Entertain-
ment Europe Limited.

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
,BUZZ!" dla towardw i ustug z klas 9, 16, 28 i 41 (zgloszenie
nr 4 441 044)

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powotano sig w sprzeciwie:
strona skarzgca

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano sig w sprzeciwie: austriacki
stowny znak towarowy ,BUZZ!” dla towaréw i ustug z klas 9,
16, 351 38

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: odrzucenie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 74 ust. 2 rozporzadzenia

nr 40/94 () z uwagi na brak uwzglednienia dowodu istnienia
podnoszonego w sprzeciwie znaku towarowego.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspdlnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994, L 11,
str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 7 sierpnia 2007 r. — Nolle prze-
ciwko OHIM — Vifia Carta Vieja (Puzzle)

(Sprawa T-303/07)
(2007/C 235/42)

Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Nolle (Rheinberg, Niemcy) (przedstawiciel:
adwokat J. Reinartz)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Vifia Carta Vieja S.A.

Zadania strony skarzacej

— odrzucenie w calosci sprzeciwu wniesionego w dniu 24 lute-

go 2005 r. wobec zgloszenia do rejestracji znaku towaro-
wego skarzacej z dnia 20 lutego 2004 r. (stowny znak towa-

rowy ,Puzzle”), poprzez stwierdzenie niewaznosci decyzji
Drugiej Izby Odwolawczej z dnia 5 czerwca 2007 r. w
sprawie R 911/2006-2, a takze decyzji Wydzialu Sprze-
ciwéw z dnia 29 czerwca 2006 r. o nr B 802 340;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania, w tym kosztami
ewentualnej interwencji.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Skarzaca.

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy
,Puzzle” dla towaréw z klasy 33 (zgloszenie nr 3 674 561).

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
Vifia Carta Vieja S.A.

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: W szcze-
g6lnosci  stowny znak towarowy ,MONKEY PUZZLE® dla
towarow z klasy 33 (wspdlnotowy znak towarowy nr
3 238 144).

Decyzja Wydzialu Sprzeciwéw: CzgSciowe uwzglednienie sprze-
ciwu.

Decyzja Izby Odwolawczej: Uchylenie decyzji Wydzialu Sprze-
ciwéw w zakresie, w jakim uwzgledniono w niej sprzeciw w
odniesieniu do towaréw z klasy 32.

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
(WE) nr 40/94 ('), jako Ze brak jest prawdopodobienstwa wpro-
wadzenia w blad w odniesieniu do kolidujgcych znakéw towaro-
wych.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspdlnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994 L 11,
str. 1)

Skarga wniesiona w dniu 10 sierpnia 2007 r. — Calzaturi-
ficio Frau przeciwko OHIM — Camper

(Sprawa T-304/07)
(2007/C 235/43)

Jezyk skargi: whoski

Strony

Strona skarzgca: Calzaturificio Frau S.p.A. (San Giovanni Ilarione
VR, Wlochy) (przedstawiciel: adwokat A. Rizzoli)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postegpowania przed Izbg Odwotawczg byla réwniez:
Camper S.L.
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Zadania strony skarzgcej

— uznanie niniejszej skargi wraz z zalacznikami za niedopusz-
czalng;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Izby Odwolawczej (pkt 1,
2 i 3 rozstrzygniecia) w zakresie, w jakim uchylono w niej
zakwestionowang decyzje, odrzucono zgloszenie w odnie-
sieniu do wszystkich zakwestionowanych towaréw i obcig-
zono zglaszajgcego kosztami poniesionymi przez wnosza-
€ego Sprzeciw w postepowaniu w sprawie sprzeciwu oraz w
postepowaniu odwolawczym;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Skarzaca.

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy
skladajacy si¢ z czarnego tuku pochylonego w prawa strong
(zgloszenie nr 3.388.097) dla towaréw z klas 18 i 25.

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
Camper S.L.

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: Trojwymia-
rowy krajowy hiszpanski znak towarowy przedstawiajacy ksztalt
buta dla towaréw z klasy 25, seria graficznych krajowych angiel-
skich znakéw towarowych, ktére przedstawiaja pochylone tuki o
réznym ksztalcie, dla towaréw z klasy 25, a takze dwa graficzne
wspolnotowe znaki towarowe, réwniez w postaci tuku, dla
towaréw z klasy 18.

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: Czg$ciowe odrzucenie sprzeciwu.

Decyzja Izby Odwolawczej: Uchylenie zaskarzonej decyzji i odrzu-
cenie zgloszenia.

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia

(WE) nr 40/94 w sprawie wspdlnotowego znaku towarowego
oraz naruszenie art. 73 tego rozporzadzenia.

Skarga wniesiona w dniu 14 sierpnia 2007 r. — Hansgrohe
AG. przeciwko OHIM

(Sprawa T-307/07)
(2007/C 235[44)

Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Hansgrohe AG (Schiltach, Niemcy) (przedstawi-
ciele: adwokaci S. Weidert i J. Zehnsdorf)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci Pierwszej Izby Odwolawczej
OHIM wydanej w dniu 31 maja 2007 r. w sprawie R
1281/2006-1 dotyczacej zgloszenia nr 4 869 319 wspdlno-
towego znaku towarowego;

— obcigzenie OHIM kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
L,AIRSHOWER” dla towaréw z klasy 11 (zgloszenie nr
4869 319)

Decyzja eksperta: czgiciowe odrzucenie zgloszenia
Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i lit. ¢) rozpo-
rzadzenia (WE) nr 40/94 (') z uwagi na to, Ze zgloszone ozna-
czenie posiada charakter odrézniajagcy i nie ma charakteru
opisowego

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspélnotowego znaku towarowego (Dz.U. L 11, str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 15 sierpnia 2007 r. — Krélestwo
Niderlandéw przeciwko Komisji

(Sprawa T-309/07)
(2007/C 235/45)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Strony

Strona  skarzgca:  Krélestwo Niderlandéw  (przedstawiciele:
C. Wissels, M. de Grave i Y. de Vries, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji 2007/395 ze wzgledu na
fakt, ze Komisja uznata w tej decyzji, iz zatwierdzenie przez
nig niderlandzkich przepiséw dotyczacych zastosowart krot-
kotanicuchowych chlorowanych parafin, ktére nie s3 wymie-
nione w dyrektywie 2002/45/WE jest konieczne, zgodnie z
art. 95 ust. 6 WE, do utrzymania tych przepiséw w mocy.

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.



