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Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

20.10.2007

Wedlug skarzacej organ powolujacy nie przedstawit zadnego
uzasadnienia odmowy awansu i tym samym naruszyl
obowiazek uzasadnienia. Ponadto zaskarzona decyzja zostata
oparta na decyzji bedacej przedmiotem sprawy F-44/07 () o
przyznaniu skarzacej tylko jednego punktu za zastugi. Skarzaca
podnosi wreszcie naruszenie art. 1 d Regulaminu pracowni-
czego urzednikéw Wspdlnot Europejskich.

() Dz.U. C 155 z 7.7.2007 r. str. 45.

Skarga wniesiona w dniu 25 sierpnia 2007 r. — Marcuccio
przeciwko Komisji

(Sprawa F-86/07)
(2007/C 247/72)

Jezyk postepowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Luigi Marcuccio (Tricase, Wtochy) (przedsta-
wiciel: G.Cipressa, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie niewazno$ci decyzji, niezaleznie od jej formy
(zwanej dalej ,zaskarzong decyzjg”), ktérg strona pozwana
oddalifa wniosek skarzacego skierowany w dniu 2 sierpnia
2006 r. do organu powolujacego, a dotyczacy uzyskania
zado§luczynienia za poniesiong przez skarzgcego do tego
dnia krzywde wynikajacg z niezgodnych z prawem aktéw,
czynéw i zachowan, a w szczegdlnoici mobbingu, jakiego
do$wiadczal ze strony pracownikéw strony pozwanej w
okresie jego pracy w Delegacji Komisji w Angoli ( zwanej
dalej ,doznang krzywdg”).

— Stwierdzenie w niezbednym zakresie niewaznosci pisma z
dnia 9 pazdziernika 2006 r. prot. PMO.3/MLP/mc D (2006)
9277;

— Stwierdzenie w niezbednym zakresie niewaznosci pisma z
dnia 27 kwietnia 2007 r. nr ADMINB.2/MB/ade D[2007]
8725, oddalajacego zazalenie skarzacego z dnia 27 grudnia
2006 r. na zaskarzona decyzje i na pismo z dnia 9 pazdzier-
nika 2006 r.;

— Stwierdzenie, o ile to konieczne, niewaznosci pisma z dnia
27 wrzeSnia 2005 r. nr ADMIN/IDOC/GCleh D
(2005) 22005;

— Stwierdzenie, ze akty, czyny i zachowania, ktérych dotyczy
wniosek skarzacego z dnia 10 lipca 2006 r., mialy miejsce i
w konsekwengji, na ile to konieczne i incydentalnie, stwier-
dzenie ich niezgodnosci z prawem, bagdz — ewentualnie —
nakazanie stronie pozwanej bezzwlocznego przeprowa-
dzenia postgpowania wyjasniajacego w tym zakresie;

— Zobowigzanie strony pozwanej bezzwlocznego i pisemnego
przedstawienia skarzagcemu wynikéw tego postgpowania,
ujawnienia ich oraz udostgpnienia opinii publicznej;

— zobowiazanie strony pozwanej do  bezzwlocznego
zniszczenia oryginaléw i wszystkich kopii archiwalnego
pisma z dnia 14 sierpnia 2001 r. zatytulowanego ,Zacho-
wanie w stuzbie Luigiego Marcuccio, radcy handlowego
Delegacji w Angoli” i pisemnego poinformowania skarza-
€ego o zniszczeniu tego pisma;

— Zasadzenie od pozwanej na rzecz skarzacego kwoty
1 520 000 EUR, ewentualnie kwoty wyzszej lub nizszej,
jaka Sad uzna za sluszng i sprawiedliwg, tytulem zado$¢u-
czynienia za te cze$¢ przedmiotowej krzywdy, ktéra zostata
wyrzadzona do dnia wniesienia skargi

— Zasadzenie od pozwanej na rzecz skarzacego, za kazdy
dzief poczynajac od dnia nastgpujacego po dniu wniesieniu
skargi do dnia wykonania wszystkich bez wyjatku orzeczen
uwzgledniajacych roszczenia skarzacego przedstawione w
niniejszej skardze, kwoty 1 000 EUR, ewentualnie kwoty
wyzszej lub nizszej, jaka Sad uzna za stuszng i sprawiedliwa,
platnej pierwszego dnia kazdego miesigca z tytulu praw
nabytych na tej podstawie w miesigcu poprzednim, tytulem
zado§Cuczynienia za t¢ czg$¢ przedmiotowej krzywdy, jaka
zostanie poniesiona w okresie od dnia nastgpujacego po
dniu wniesieniu skargi do dnia wykonania;

— Obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie swoich zadan skarzacy podnosi trzy zarzuty:
1) catkowity brak uzasadnienia wynikajacy z jego nielogicznosci,
niespéjnosci, nieracjonalnosci, niejasnodci i pozornosci argu-
mentéw strony pozwanej; 2) ciezkie i oczywiste naruszenie
prawa, 3) naruszenie obowiazku pomocy i ochrony oraz dobrej
administracji.



