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— nakazanie EAR zaplaty kwoty 100 000 EUR tytulem zados-
¢uczynienia za krzywde wynikajaca z niezgodnego z
prawem dzialania EAR polegajacego na tym, ze odméwila
ona podjecia wszelkich niezbednych dzialan celem wyko-
nania wyroku w sprawie T-471/04;

— nakazanie EAR zaplaty odsetek od wyzej przywolanych
kwot w wysokosci 3 % od dnia publikacji wyroku w
sprawie T-471/04;

— obcigzenie EAR kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Skarzacy podnosi zasadniczo naruszenie przez EAR art. 233
WE w zwiazku z niepodjeciem przez nia dzialan majacych na
celu wykonanie ww. wyroku Sadu Pierwszej Instancji.

(") Dz. U. C 96 z 22 kwietnia 2006 r., str. 13.

Skarga wniesiona w dniu 22 sierpnia 2007 r. — Anselmo i
in. przeciwko Radzie

(Sprawa F-85/07)
(2007/C 269/129)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Ana Anselmo (Bruksela, Belgia) i inni (przedsta-
wiciel: S. Pappas, avocat)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci przede wszystkim decyzji organu
powotujgcego z dnia 11 maja 2007 r. oddalajacych zazalenia
wniesione przez skarzacych w przedmiocie odmiennego
traktowania laureatow konkursu wewnetrznego B[277 i
urzednikéw, ktérzy podlegaé beda procedurze akredytacji, o
ktérej mowa w decyzji Rady z dnia 2 grudnia 2004 r. w
sprawie szczeg6towych zasad przeprowadzenia procedury
akredytagji, a takze decyzji zaskarzonych w tych zazaleniach;

— stwierdzenie naruszenia art. 5 ust. 2 zalgcznika XIII do regu-
laminu pracowniczego urzednikéw Wspodlnot Europejskich
przez brak uznania stazu w danej grupie w odniesieniu do
laureatéw konkursu wewnetrznego B[227;

— stwierdzenie naruszenia zasady rownego traktowania i
zasady dobrej administracji wynikajacej zaré6wno z pomi-

nigcia stazu w danej grupie jak i obowigzku mobilnosci
nalozonego tylko na laureatéw;

— w konsekwencji zwrdci¢ laureatom staz w danej grupie
przez stwierdzenie niewaznosci zaskarzonych aktow;

— obcigzenie Rady Unii Europejskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzacy, laureaci konkursu wewnetrznego BJ277 ogloszonego
w dniu 9 lipca 2007 r. przez Sekretariat Generalny Rady powo-
fani zostali w kategorii B, zachowujac jednak staz w danej
grupie osiagniety w kategoriach C i D. Nastepnie ich staz w
danej grupie zostal ograniczony w dniu objecia nowych stano-
wisk, cho¢ personel, ktéry uzyskal kategori¢ B wskutek proce-
dury akredytacji, a nie wskutek zdania konkursu, modgt
zachowa¢ staz, bedacy przedmiotem sporu. W tych okolicznos-
ciach skarzacy podnosza naruszenie przepiséw i zasad wskaza-
nych w ww. zadaniach.

Skarga wniesiona w dniu 6 wrzesnia 2007 r. — Kuchta
przeciwko EBC

(Sprawa F-89/07)
(2007/C 269/130)

Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Jan Kuchta (Frankfurt n. Menem, Niemcy)
(przedstawiciel: B. Karthaus, avocat)

Strona pozwana: Europejski Bank Centralny

Zadania strony skarzacej

— zasgdzenie od pozwanego na rzecz skarzacego zado$luczy-
nienia w wysokoSci 1 EUR;

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji pozwanego z dnia
31 grudnia 2006 r. zaadresowanej do skarzacego i doty-
czacej ,annual salary & bonus review” (ASBR) (roczny prze-
glad wynagrodzen i nagréd) za 2006 rok;

— obcigzenie pozwanego pozasadowymi kosztami sporu.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarga dotyczy naruszenia przepiséw dotyczacych ochrony
danych, z uwagi na to, ze sprawozdanie z oceny skarzgcego za
rok 2006 przekazane zostalo bez jego wiedzy, w calosci jego
nowemu przelozonemu.



C 26972

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

10.11.2007

Ponadto, jezeli chodzi o roczny przeglad wynagrodzeni i nagréd
(ASBR), skarzgcy zarzuca pozwanej naruszenie zasady réwnosci
traktowania 1 pominiecie prawidlowego uwzglednienia opinii
reprezentacji personelu w kwestii zastosowania postgpowania
ASBR za 2006 r. w odniesieniu do skarzacego.

Skarga wniesiona w dniu 17 wrze$nia 2007 r. — Traore
przeciwko Komisji

(Sprawa F-90/07)
(2007/C 269/131)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Amadou Traore (Rhodes Saint Genése, Belgia)
(przedstawiciel: E. Boigelot, avocat)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji o odrzuceniu kandydatury
skarzacego na stanowisko chargé daffaires ad interim w
przedstawicielstwie Komisji w Togo, na ktére powolano X;

— uniewaznienie powolania X na to stanowisko;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji o odrzuceniu kandydatury
skarzacego na stanowisko szefa operacji w przedstawiciel-
stwie Komisji w Tanzanii, na ktore powotano Y;

— uniewaznienie powolania Y na to stanowisko;

— zasadzenie od strony pozwanej na rzecz skarzacego, tytulem
zado§luczynienia za krzywde i naruszenie jego kariery,
kwoty 3 500 EUR;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W uzasadnieniu swojej skargi skarzacy podnosi najpierw niepra-
widlowosci w postgpowaniu rekrutacyjnym, poniewaz poziom
spornych stanowisk ustalono na grupy zaszeregowania AD9-
AD14 z naruszeniem zasad ustalonych w szczegblnosci w
wyroku w sprawie Economidis przeciwko Komisji (), a po
drugie, poniewaz nie przestrzegano postanowien ogloszenia o
wolnym stanowisku na pierwsze z wymienionych powyzej
stanowisk ani kolejnosci przewidzianej w art. 29 ust. 1 regula-
minu pracowniczego urzednikéw Wspdlnot Europejskich (regu-
lamin pracowniczy). Dodaje, ze nie dokonano poréwnania
zastug, co wskazuje na naduzycie wladzy, jak réwniez na naru-
szenie zasad réwnosci traktowania oraz ekspektatywy kariery
zawodowej.

Skarzacy twierdzi, ze Komisja naruszyla art. 1d ust. 1 regula-
minu pracowniczego, poniewaz kandydatury skarzacego na te
stanowiska zostaly odrzucone ze wzgledu na jego afrykanskie
pochodzenie.

(") Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia 14 grudnia 2006 r.
W sprawie F-122/05, Dz.U. C 331 z 30.12.2006 r., str. 47.

Skarga wniesiona w dniu 13 wrze$nia 2007 r. — Torijano
Montero przeciwko Radzie

(Sprawa F-91/07)
(2007/C 269/132)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Javier Torijano Montero (Bruksela, Belgia) (przed-
stawiciele: S. Rodrigues, R. Albelice i Ch. Bernard-Glanz,
avocats)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania strony skarzacej

— uniewaznienie ogloszenia o wolnym stanowisku z dnia
31 pazdziernika 2006 r. opublikowanego przez Sekretariat
Generalny Rady za posrednictwem komunikatu do perso-
nelu nr 171/06, dotyczacego zatrudnienia szefa shuzby
,bezpieczefistwo zewnetrzne” biura ochrony Rady;

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji organu powolujgcego z
dnia 31 maja 2007 r. oddalajacej zazalenie skarzgcego;

— wskazanie organowi powotujgcemu skutkéw, jakie niesie z
sobg stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonych decyzji, a w
szczegllnosci zmiang warunkéw zaszeregowania wymaga-
nych w ogloszeniu o wolnym stanowisku aby umozliwi¢
skarzacemu zlozenie kandydatury;

— obciazenie Rady kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzacy, urzednik w grupie zaszeregowania AD 6, kwestionuje
zasadno$¢ zastrzezenia w ww. ogloszeniu o wolnym stanowisku
mozliwosci przedstawiania kandydatur na stanowisko szefa
stuzby ,bezpieczefistwo zewnetrzne” biura ochrony Rady, do
obsadzenia w grupie zaszeregowania AD 11, dla urzednikéw w
grupie zaszeregowania co najmniej AD 8.



