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Sentencja

Artykuly 17 WE i 18 CE stojg na przeszkodzie temu, by w okolicz-
nosciach takich jak w sprawach przed sgdem krajowym, warunek
zgodnie z ktdrym, aby mdc skorzystal ze stypendium edukacyjnego
przyznawanego tytutem odbycia nauki w paristwie cztonkowskim
innym niz to, ktorego nauka ta powinna stanowic kontynuacje ksztal-
cenia, trwajgcego przynajmniej rok odbytego na terytorium paristwa
czbonkowskiego pochodzenia tych ostatnich.

(") Dz.U. C 121 z 20.5.2006 r.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 18 paZdziernika

2007 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-

cjalnym zlozony przez Tribunal Superior de Justicia de

Madrid- Hiszpania) — Navicon SA przeciwko Administra-
cién del Estado

(Sprawa C-97/06) ()

(Szdsta dyrektywa VAT — Zwolnienia — Artykul 15 pkt 5

— Pojecie ,czarteru statkéw morskich” — Zgodnos¢ ustawy

krajowej dopuszczajgcej wylgcznie zwolnienie czarteru
catkowitego)

(2007/C 315[19)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad krajowy

Tribunal Superior de Justicia de Madrid

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Navicon SA

Strona pozwana: Administracion del Estado

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Tribunal Superior de Justicia de Madrid — Wykladnia art. 15
pkt 5 szostej dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja
1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw pafstw czlon-
kowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspdlny
system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa
wymiaru podatku (Dz.U. L 145, str. 1) — Zwolnienie czarteru

statkéw morskich — Uwzglednienie lub nie czarteru czescio-
wego — Zgodnos¢ z dyrektywa ustawy krajowej dopuszczajgcej
wylacznie zwolnienie czarteru catkowitego

Sentencja

1) Artykut 15 pkt 5 szdstej dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia
17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw parstw
cztonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspéiny
system podatku od wartosci  dodanej: ujednolicona podstawa
wymiaru podatku, zmienionej dyrektywg Rady 92/111/EWG z
dnia 14 grudnia 1992 r. nalezy interpretowal w taki sposéb, ze
dotyczy on zaréwno czarteru catkowitego, jak i czarteru czgsciowego
statkéw uzywanych do zeglugi na pelnym morzu. Przepis ten sprze-
ciwia sig zatem przepisom krajowym, takim jak te bedgce przed-
miotem postepowania przed sgdem krajowym, ktdre przyznajg
zwolnienie od podatku od wartosci dodanej jedynie w przypadku
czarteru catkowitego 1zeczonych statkéw.

>

Do sqdu odsylajgcego nalezy ustalenie, czy umowa bedgca przed-
miotem toczgcego si¢ przed nim postgpowania spelnia przestanki
umowy czarteru w rozumieniu art. 15 pkt 5 széstej dyrektywy
77/388/EWG, zmienionej dyrektywg 92/111/EWG.

Dz.U. C 131 z 3.6.2006.

-
~

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 8 listopada 2007 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Landgericht Hamburg (Niemcy)) — Ludwigs

— Apotheke Miinchen Internationale Apotheke przeciwko
Juers Pharma Import-Export GmbH

(Sprawa C-143/06) ()

(Swobodny przeplyw towaréw — Artykuly 28 WE i 30 WE
— Artykuly 13 i 13 Porozumienia EOG — Produkty lecznicze
przywozone bez wydawanego przez pafistwo przywozu pozwo-
lenia na dopuszczenie do obrotu — Zakaz reklamy —

Dyrektywa 2001/83/WE)
(2007/C 315/20)

Jezyk postepowania: niemiecki

Sad krajowy

Landgericht Hamburg



22.12.2007

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

C 315/13

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Ludwigs — Apotheke Miinchen Internationale
Apotheke

Strona pozwana: Juers Pharma Import-Export GmbH

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalny — Land-
gericht Hamburg — Wykladnia art. 86 ust. 2 tiret trzecie dyrek-
tywy 2001/83/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
6 listopada 2001 r. w sprawie wspdlnotowego kodeksu odno-
szacego si¢ do produktéw leczniczych stosowanych u ludzi
(Dz.U. L 311, str. 67) zmienionej dyrektywa 2004/27[WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. zmienia-
jaca dyrektywe 2001/83/WE w sprawie wspolnotowego
kodeksu dotyczacego produktéw leczniczych stosowanych u
ludzi (Dz.U. L 136, str. 34) — Zakres stosowania — Ustawo-
dawstwo krajowe zakazujgce importerowi przesylania do aptek
cennikéw produktéw leczniczych, ktére nie bedac objete
krajowym pozwoleniem na dopuszczenie do obrotu, moga by¢
jednakze przedmiotem przywozu

Sentencja

Oceny zakazu reklamy, takiego jak przewidziany w § 8 Heilmittelwer-
begesetz (ustawy o reklamie w sektorze ochrony zdrowia), nie nalezy
dokonywal w  $wietle dotyczgcych  reklamy  przepiséw  dyrektywy
2001/83/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 6 listopada
2001 r. w sprawie wspdlnotowego kodeksu odnoszgcego si¢ do
produktow leczniczych stosowanych u ludzi, zmienionej dyrektywg
2004/27|WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca
2004 r., lecz w $wietle art. 28 WE i 30 WE oraz w $wietle art. 11 i
13 Porozumienia o Europejskim Obszarze Gospodarczym z dnia
2 maja 1992 r. Artykut 28 WE i art. 11 Porozumienia o Europej-
skim Obszarze Gospodarczym stojg na przeszkodzie takiemu zakazowi,
w zakresie w jakim ma on zastosowanie do rozprowadzania wsréd
farmaceutéw wykazéw nie zatwierdzonych produktéw leczniczych,
ktdrych przywdz z innego pafistwa cztonkowskiego lub paristwa trze-
ciego bedgeego strong Porozumienia o Europejskim Obszarze Gospo-
darczym jest dozwolony w drodze wyjgtku, a ktdre to wykazy zawierajg
wylgcznie informacje dotyczgce nazwy handlowej, rozmiaréw opako-
wania, mocy i ceny tych produktéw leczniczych.

() Dz.U. C 121 z 20.5.2006 r.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 25 pazdziernika

2007 r. — Ermioni Komninou, Grigorios Ntokos, Donatos

Pappas, Vassileios Pappas, Aristeidis Pappas, Eleftheria

Pappa, Lamprini Pappa, Eirini Pappa, Alexandra Ntokou,

Fotios Dimitriou, Zois Dimitriou, Petros Bolossis, Despoina

Bolossi, Konstantinos Bolossis, Thomas Bolossis przeciwko
Komisji Wspélnot Europejskich

(Sprawa C-167/06 P) ()

(Odwolanie — Odpowiedzialnos$¢ pozaumowna Wspélnoty —

Skarga na podstawie art. 226 WE — Traktowanie skarzgcych

przez Komisje — Zasady dobrej administracji, uzasadnionych

oczekiwari i pewno$ci prawa — Zakres — Artykut 21 WE —

Prawo do wniesienia petycji — Zakres ustaleri Rzecznika Praw
Obywatelskich)

(2007/C 315/21)

Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Whoszgcey odwolanie: Ermioni Komninou, Grigorios Ntokos,
Donatos Pappas, Vassileios Pappas, Aristeidis Pappas, Eleftheria
Pappa, Lamprini Pappa, Eirini Pappa, Alexandra Ntokou, Fotios
Dimitriou, Zois Dimitriou, Petros Bolossis, Despoina Bolossi,
Konstantinos Bolossis, Thomas Bolossis (przedstawiciele:
G. Dellis i G. Adonakopoulos, dikigoroi)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich
(przedstawiciel: M. Konstantinidis, pelnomocnik)

Przedmiot

Odwolanie od postanowienia Sadu Pierwszej Instancji (piata
izba) z dnia 13 stycznia 2006 r. w sprawie Komninou i in. prze-
ciwko Komisji (T-42/04), ktérym Sad oddalit jako bezzasadng
skarge o odszkodowanie z tytutu szkdd moralnych poniesionych
rzekomo przez skarzacych w wyniku postgpowania Komisji w
odpowiedzi na ich skarge dotyczaca finansowania wspdlnoto-
wego oczyszczalni $ciekéw w Preveza w Gredji

Sentencja

1) Uchyla si¢ postanowienie Sgdu Pierwszej Instancji (pigta izba) z
dnia 13 stycznia 2006 r. w sprawie Komninou i in. przeciwko
Komisji (T-42/04) w zakresie, w jakim Sgd nie rozpatrzyt zarzutu
dotyczgcego naruszenia art. 21 ust. 2 i 3 WE.

2) W pozostalym zakresie odwolanie zostaje oddalone.



