
Przedmiot sprawy

Skarga na decyzję Drugiej Izby Odwoławczej OHIM z dnia
21 października 2005 r. (sprawa R 1063/2004-2), sprostowaną
w dniu 16 listopada 2005 r., dotyczącą postępowania w sprawie
unieważnienia znaku towarowego między Wuppermann AG a
Tegometall International AG.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Skarżąca zostaje obciążona kosztami, z wyjątkiem kosztów ponie-
sionych przez interwenienta.

3) Interwenient ponosi koszty własne.

(1) Dz.U. C 60 z 11.3.2006.

Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 21 listopada 2007 r.
— Wesergold Getränkeindustrie przeciwko OHIM — Lidl

Stiftung (VITAL FIT)

(Sprawa T-111/06) (1)

(Wspólnotowy znak towarowy — Postępowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgłoszenie graficznego wspólnotowego znaku
towarowego VITAL FIT — Wcześniejszy słowny krajowy znak
towarowy VITAFIT — Względna podstawa odmowy rejestracji
— Prawdopodobieństwo wprowadzenia w błąd — Artykuł 8
ust. 1 lit. b) rozporządzenia (WE) nr 40/94 — Prawo do bycia

wysłuchanym — Obowiązek uzasadnienia)

(2008/C 8/26)

Język postępowania: niemiecki

Strony

Strona skarżąca: Wesergold Getränkeindustrie GmbH & Co. KG
(Rinteln, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci P. Goldenbaum,
T. Melchert i I. Rohr)

Strona pozwana: Urząd Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnętrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
G. Schneider, pełnomocnik)

Uczestnikiem postępowania przed Izbą Odwoławczą była również,
interwenient przed Sądem: Lidlt Stiftung & Co. KG (Neckarsulm,
Niemcy) (przedstawiciel: adwokat M. Schaeffer)

Przedmiot sprawy

Skarga na decyzję Drugiej Izby Odwoławczej OHIM z dnia
16 lutego 2006 r. (sprawa R 3/2005-2), dotyczącą postępo-
wania w sprawie sprzeciwu między Lidl Stiftung & Co. KG
a Wesergold Getränkeindustrie GmbH & Co. KG.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Wesergold Getränkeindustrie GmbH & Co. KG zostaje obciążona
kosztami postępowania.

(1) Dz.U. C 143 z 17.6.2006.

Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 20 listopada 2007 r.
— Castellani przeciwko OHIM — Markant Handels und

Service (CASTELLANI)

(Sprawa T-149/06) (1)

(Wspólnotowy znak towarowy — Postępowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgłoszenie graficznego wspólnotowego znaku
towarowego CASTELLANI — Wcześniejsze słowne krajowe
znaki towarowe CASTELLUM i CASTELLUCA — Względna
podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobieństwo wprowa-
dzenia w błąd — Artykuł 8 ust. 1 lit. b) rozporządzenia (WE)

nr 40/94)

(2008/C 8/27)

Język postępowania: angielski

Strony

Strona skarżąca: Castellani SpA (Campagna Gello, Włochy)
(przedstawiciele: adwokaci A. Di Maso i M. Di Maso)

Strona pozwana: Urząd Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnętrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
J. García Murillo, pełnomocnik)

Uczestnikiem postępowania przed Izbą Odwoławczą była również:
Markant Handels und Service GmbH (Offenburg, Niemcy)
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Przedmiot sprawy

Skarga na decyzję Pierwszej Izby Odwoławczej OHIM z dnia
22 lutego 2006 r. (sprawa R 449/2005-1), dotyczącą postępo-
wania w sprawie sprzeciwu między Markant Handels und
Service GmbH a Castellani SpA.

Sentencja wyroku

1) Stwierdza się nieważność decyzji Pierwszej Izby Odwoławczej
Urzędu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnętrznego (znaki
towarowe i wzory) (OHIM) z dnia 22 lutego 2006 r. (sprawa
R 449/2005-1).

2) OHIM zostaje obciążony kosztami postępowania.

(1) Dz.U. C 178 z 29.7.2006.

Postanowienie Sądu Pierwszej Instancji z dnia 22 listopada
2007 r. — Investire Partecipazioni przeciwko Komisji

(Sprawa T-418/05) (1)

(„Skarga o stwierdzenie nieważności — EFRR — Akt niezas-
karżalny — Akt przygotowawczy — Niedopuszczalność”)

(2008/C 8/28)

Język postępowania: włoski

Strony

Strona skarżąca: Investire Partecipazioni SpA (Rzym, Włochy)
(przedstawiciele: adwokaci G. M. Roberti i A. Franchi)

Strona pozwana: Komisja Wspólnot Europejskich (przedstawiciele:
L. Flynn i M. Velardo, pełnomocnicy, wspierani przez adwokata
G. Faeda)

Przedmiot sprawy

Żądania stwierdzenia nieważności decyzji rzekomo zawartych w
dwóch pismach Dyrekcji Generalnej „Polityka Regionalna”
Komisji z dnia 11 sierpnia 2005 r. i z dnia 23 sierpnia 2005 r.,
skierowanych do stałego przedstawicielstwa Republiki Włoskiej
przy Unii Europejskiej w sprawie niekwalifikowania się środka
przewidzianego w Jednolitym Dokumencie Programowym doty-
czącym regionu Piemont (Włochy) z tytułu celu nr 2 na okres
1997-1999 do otrzymania pomocy Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego.

Sentencja postanowienia

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) Investire Partecipazioni SpA zostaje obciążona kosztami postępo-
wania.

(1) Dz.U. C 22 z 28.1.2006.

Postanowienie Sądu Pierwszej Instancji z dnia 22 listopada
2007 r. — Investire Partecipazioni przeciwko Komisji

(Sprawa T-102/06) (1)

(Skarga o stwierdzenie nieważności — EFRR — Zmniejszenie
pomocy finansowej — Brak bezpośredniego oddziaływania —

Niedopuszczalność)

(2008/C 8/29)

Język postępowania: włoski

Strony

Strona skarżąca: Investire Partecipazioni SpA (Rzym, Włochy)
(przedstawiciele: adwokaci G. M. Roberti i A. Franchi)

Strona pozwana: Komisja Wspólnot Europejskich (przedstawiciele:
M. Velardo i L. Flynn, pełnomocnicy, wspierani przez adwokata
G. Faeda)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie nieważności decyzji Komisji C (2005) 4683 z dnia
25 listopada 2005 r. dotyczącej obniżenia pomocy przyznanej
przez Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego (EFRR) na
podstawie decyzji C (97) 2199 z dnia 1997 w sprawie zatwier-
dzenia pomocy EFRR dla środków przewidzianych w Jednolitym
Dokumencie Programowym dotyczącym regionu Piemont
(Włochy) z tytułu celu nr 2 na okres 1997-1999.

Sentencja postanowienia

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) Investire Partecipazioni SpA zostaje obciążona kosztami postępo-
wania.

(1) Dz.U. C 121 z 20.5.2006.

12.1.2008 C 8/15Dziennik Urzędowy Unii EuropejskiejPL


