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(Akty przygotowawcze)

RADA

Inicjatywa Republiki Stowenii, Republiki Francuskiej, Republiki Czeskiej, Krélestwa Szwecji,
Republiki Stowackiej, Zjednoczonego Krélestwa i Republiki Federalnej Niemiec, majaca na celu
przyjecie decyzji ramowej Rady 2008|.../WSiSW w sprawie wykonywania wyrokéw zaocznych
oraz zmieniajacej decyzje ramowa 2002/584/WSiSW w sprawie europejskiego nakazu
aresztowania i procedury wydawania os6b miedzy panstwami czlonkowskimi, decyzje ramowa
2005/214/WSiSW w sprawie stosowania zasady wzajemnego uznawania do kar o charakterze
pienieznym, decyzje ramowa 2006/783/WSiSW w sprawie stosowania zasady wzajemnego uzna-
wania do nakazow konfiskaty i decyzje ramowa 2008|...[WSiSW o stosowaniu zasady wzajemnego
uznawania do wyrokow skazujacych na kar¢ pozbawienia wolnoéci lub inny $rodek polegajacy na

pozbawieniu wolnosci — w celu wykonania tych wyrokéw w Unii Europejskiej

(2008/C 52/01)

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat o Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego
art. 31 ust. 1 lit. a) i art. 34 ust. 2 lit. b),

uwzgledniajac inicjatywe Republiki Stowenii, Republiki Francu-
skiej, Republiki Czeskiej, Krélestwa Szwecji, Republiki Stowac-
kiej, Zjednoczonego Krélestwa i Republiki Federalnej
Niemiec (),

uwzgledniajac opini¢ Parlamentu Europejskiego (3),
a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

Prawo oskarzonego do obecnoSci na rozprawie w
toczacym sie procesie jest jednym z praw podstawowych
okreslonych w Migdzynarodowym pakcie praw obywatel-
skich i politycznych Organizacji Narodéw Zjednoczonych
(art. 14 ust. 3 lit. d)). Europejski Trybunal Praw Czlo-
wieka orzekl, ze prawo to zawiera si¢ w prawie do rzetel-
nego procesu sadowego sformulowanym w art. 6
Konwengcji o ochronie praw czlowieka i podstawowych
wolnosci. Orzekt réwniez, ze takie prawo oskarzonego
do obecnosci na rozprawie nie ma charakteru bezwzgled-
nego oraz ze w pewnych okoliczno$ciach oskarzony
moze zrezygnowaé z korzystania ze swojego prawa do
obecnosci.

1

Rézne decyzje ramowe, ktére stuzg zastosowaniu zasady
wzajemnego uznawania do prawomocnych orzeczen
sadowych, nie traktuja wyrokéw zaocznych w sposéb

3

spojny. Ta réznorodnos$¢ komplikuje pracg prawnikéw i
utrudnia wspdlprace sadowa.

Rozwigzania przewidziane we wspomnianych decyzjach
ramowych nie s3 zadowalajagce w przypadku spraw,
w  ktorych osoby nie mozna bylo poinformowaé
0 toczagcym si¢ postepowaniu. Decyzje ramowe:
2005/214]WSISW (), 2006/783|WSiSW ()  oraz
2008/...[WSiSW (°) pozwalaja organowi wykonujacemu
odméwi¢  wykonania odnosnych wyrokéw. Decyzja
ramowa 2002/584/WSiSW () pozwala organowi wyko-
nujgcemu  zazgda¢ od organu wydajacego udzielenia
zapewnienia uznanego za odpowiednie dla zagwaranto-
wania osobie, ktora podlega europejskiemu nakazowi
aresztowania, mozliwosci zlozenia wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy w panstwie czlonkowskim wyda-
jacym nakaz oraz mozliwo$¢ obecnosci podczas wydania
wyroku. Ocena tego, czy taka gwarancja jest wystarcza-
jaca nalezy do organu wykonujacego, stad trudno
dokladnie przewidzie¢, kiedy moze dojs¢ do odmowy
wykonania nakazu.

Konieczne jest zatem stworzenie jasnych i jednolitych
rozwigzan  okreSlajgcych  podstawy odmowy oraz
margines swobody organu wykonujacego podczas podej-
mowania decyzji.

Takie zmiany wymagaja modyfikacji obowigzujacych
decyzji ramowych, ktore sluza zastosowaniu zasady
wzajemnego uznawania do prawomocnych orzeczer
sadowych. Te nowe przepisy powinny stuzy¢ za podstawe
przysztych aktéw prawnych w tej dziedzinie.

() Dz.U.L76222.3.2005,str. 16.
() Dz.U.L 328z 24.11.2006, str. 59.
() DzU.L...

() Dz.U.L190z18.7.2002, str. 1.
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(6)  Jednolite rozwigzania dotyczgce podstaw odmowy prze-
widzianych w obowiazujacych wlasciwych decyzjach
ramowych powinny uwzglednia¢ réznorodne sytuacje, w
ktorych nastepuje poinformowanie oskarzonego o jego
prawie do wystgpienia 0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

(7)  Niniejsza decyzja ramowa okresla jedynie podstawy
odmowy w instrumentach, ktére sluza zastosowaniu
zasady wzajemnego uznawania. Dlatego zakres przepisow
takich, jak definicja pojecia wyroku zaocznego lub zasady
rzadzace prawem do wystgpienia o ponowne rozpa-
trzenie sprawy ogranicza si¢ do definicji wspomnianych
podstaw odmowy. Nie majg one stuzy¢ harmonizacji
przepiséw krajowych,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE RAMOWA;

Artykut 1
Cel i zakres zastosowania

1. Celem niniejszej decyzji ramowej jest zapewnienie praw
procesowych osobom, ktére podlegaja postepowaniu karnemu,
a réwnocze$nie ulatwi¢ wspdlprace sadowa w sprawach
karnych, a zwlaszcza usprawni¢ wzajemne uznawanie orzeczen
sadowych przez panstwa cztonkowskie.

2. Niniejsza decyzja ramowa nie powoduje zmiany
obowigzku przestrzegania praw podstawowych i podstawowych
zasad prawa zawartych w art. 6 Traktatu ani nie powoduje
zmiany zadnych obowigzkéw spoczywajacych w tym wzgledzie
na organach sadowych.

3. Zakresem zastosowania niniejszej decyzji ramowej jest
ustanowienie jednolitych zasad uznawania lub wykonywania w
jednym panstwie cztonkowskim (wykonujgce pafistwo czton-
kowskie) orzeczen sadowych wydanych w innym panstwie
cztonkowskim (wydajace panstwo czlonkowskie) w wyniku
postepowania, podczas ktorego osoba nie byla obecna, zgodnie
z przepisami art. 5 pkt. 1 decyzji ramowej 2002/584/WSiSW,
art. 7 ust. 2 lit. g) decyzji ramowej 2005/214/WSiSW, art. 8
ust. 2 lit. e) decyzji ramowej 2006/783/WSiSW oraz art. 9
ust. 1 lit. f) decyzji ramowej 2008]/...[WSiSW.

Artykut 2

Zmiany w decyzji ramowej 2002/584/WSiSW

W decyzji ramowej 2002/584/WSiSW wprowadza si¢ nastepu-
jace zmiany:

1) wart. 1 dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

»4. Do celéw niniejszej decyzji ramowej wyrok zaoczny
oznacza wyrok skazujacy na kare pozbawienia wolnosci lub
nakazujacy zastosowanie Srodka zabezpieczajacego wydany
w wyniku postepowania, podczas ktdérego osoba nie byla
osobiScie obecna.”;

2) dodaje si¢ artykul w brzmieniu:

JArtykut 4a
Wyroki zaoczne

Wykonujgcy organ sadowy moze réwniez odméwié¢ wyko-
nania europejskiego nakazu aresztowania, ktéry wydano w
celu wykonania kary pozbawienia wolnosci lub $rodka
zabezpieczajacego, jezeli wyrok zostal wydany zaocznie,
chyba ze europejski nakaz aresztowania stwierdza, ze:

a) dana osoba zostala wezwana osobiscie lub zostala poin-
formowana zgodnie z prawem krajowym wydajacego
paristwa czlonkowskiego — za poSrednictwem uprawnio-
nego pelnomocnika i w odpowiednim terminie — o
zaplanowanym czasie i miejscu rozprawy, ktdra zakon-
czyla si¢ wydaniem wyroku zaocznego, oraz zostala
pouczona, ze taki wyrok moze zostal wydany w przy-
padku niestawienia si¢ tej osoby na rozprawie;

b) po dorgczeniu danej osobie wyroku zaocznego i po
wyraznym pouczeniu jej o prawie do wystapienia o
ponowne rozpatrzenie sprawy oraz o prawie do obec-
nosci podczas tego ponownego rozpatrzenia sprawy:

(i) osoba ta wyraZnie oznajmila, ze nie wnosi sprzeciwu
od wyroku zaocznego;

lub

(ii) osoba ta nie wystapita we wlasciwym terminie, wyno-
szacym co najmniej ... (*) dni, o ponowne rozpa-
trzenie sprawy;

lub

¢) danej osobie nie dorgczono do rgk wlasnych wyroku
zaocznego, ale:

(i) wyrok ten zostanie jej doreczony najp6Zniej w pigtym
dniu po jej przekazaniu i zostanie ona wyraznie
pouczona o prawie do wystgpienia o ponowne rozpa-
trzenie sprawy i o prawie do obecnosci podczas tego
ponownego rozpatrzenia sprawy;

oraz

(i) osoba ta bedzie miala co najmniej ... (*) dni, by
wystapi¢ o ponowne rozpatrzenie sprawy.”;

3) wart. 5 skresla si¢ pkt. 1;

(*) Termin zostanie okreslony.
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4) czg§¢ d) zalacznika (,EUROPEJSKI NAKAZ ARESZTOWANIA”) otrzymuje brzmienie:

,d) Prosz¢ wskazad, czy wyrok zostal wydany zaocznie:

1. O Nie zostal wydany zaocznie.

2. O Zostal wydany zaocznie. W przypadku odpowiedzi twierdzacej prosze okreslié, czy:

O 2.1. dana osoba zostala wezwana osobiscie lub zostala poinformowana zgodnie z prawem
krajowym wydajacego panstwa czlonkowskiego — za posrednictwem uprawnionego
pelnomocnika i w odpowiednim terminie — o zaplanowanym czasie i miejscu rozprawy,
ktéra zakonczyla si¢ wydaniem wyroku zaocznego, oraz zostala pouczona, ze taki
wyrok moze zosta¢ wydany w przypadku niestawienia si¢ tej osoby na rozprawe.

Gdzie i kiedy nastgpito wezwanie lub poinformowanie danej osoby?
Jak dana osoba zostata poinformowana?
lub

02.2. po dorgczeniu danej osobie wyroku zaocznego wyraznie oznajmila ona, ze nie wnosi
sprzeciwu od tego wyroku.
Kiedy i w jaki sposéb dana osoba wyraznie oznajmila, ze nie wnosi sprzeciwu od wyroku zaocz-
nego?
lub

O2.3. danej osobie przystugiwalo prawo do wystgpienia o ponowne rozpatrzenie sprawy na

nastepujacych warunkach:

O 2.3.1. wyrok zaoczny dorgczono tej osobie do rgk wlasnych w dniu ... (dzien/
miesigc/rok), oraz

— osoba ta zostala wyraZnie pouczona o prawie do wystapienia o ponowne
rozpatrzenie sprawy i o prawie do obecnosci podczas tego ponownego
rozpatrzenia sprawy; oraz

— po otrzymaniu pouczenia o tych prawach osoba ta mogla w terminie ...
dni wystapi¢ o ponowne rozpatrzenie sprawy, jednak nie uczynita tego w
wyznaczonym terminie.

lub

O2.3.2 wyrok zaoczny nie zostal dorgczony tej osobie, ale:

— nastgpi to w terminie ... dni po przekazaniu tej osoby, oraz

— w momencie dorgczenia tej osobie wyroku zaocznego zostanie ona
réwniez wyraznie pouczona o prawie do wystapienia o ponowne rozpa-
trzenie sprawy i o prawie do obecnosci podczas tego ponownego rozpa-
trzenia sprawy, oraz

— po otrzymaniu wyroku zaocznego osoba ta bedzie mogla w terminie ...
dni wystapi¢ o ponowne rozpatrzenie sprawy.”
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Artykut 3
Zmiany w decyzji ramowej 2005/214/WSiSW

W decyzji ramowej 2005/214/WSiSW wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
1) w art. 1 dodaje si¢ liter¢ w brzmieniu:

,€) »wyrok zaoczny« oznacza orzeczenie zdefiniowane w lit. a), wydane w wyniku postepowania,
podczas ktérego osoba nie byta osobiScie obecna.”;

2) wart. 7 ust. 2 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
a) litera g) otrzymuje brzmienie:

,g) wedlug zaswiadczenia okreslonego w art. 4 dana osoba — w przypadku procedury pisemnej —
nie zostala zgodnie z prawem paristwa wydajacego poinformowana osobiscie ani za posrednic-
twem uprawnionego pelnomocnika, wlasciwego zgodnie z prawem krajowym, o swoim prawie
do wniesienia sprzeciwu, ani o terminie na skorzystanie z takiego $rodka prawnego;”;

b) dodaje si¢ punkt w brzmieniu:

,(i) wedlug zaswiadczenia okreSlonego w art. 4 wyrok zostal wydany zaocznie, chyba ze zaswiad-
czenie to stwierdza, Ze:

(i) dana osoba zostala wezwana osobicie lub zostala poinformowana zgodnie z prawem
krajowym pafistwa wydajacego — za posrednictwem uprawnionego pelnomocnika i w odpo-
wiednim terminie — o zaplanowanym czasie i miejscu rozprawy, ktora zakonczyla si¢ wyda-
niem wyroku zaocznego, oraz zostala pouczona, Ze taki wyrok moze zosta¢ wydany w przy-
padku niestawienia si¢ tej osoby na rozprawe; lub

(i) dana osoba wyraznie oznajmila przed wlasciwym organem, ze nie kwestionuje stusznosci
zarzutow; lub

(ili) po dorgczeniu danej osobie wyroku zaocznego oraz po wyraznym pouczeniu jej o prawie do
wystapienia o ponowne rozpatrzenie sprawy i o prawie do obecnosci podczas tego ponow-
nego rozpatrzenia sprawy:

— osoba ta wyraznie oznajmila, Ze nie wnosi sprzeciwu od wyroku zaocznego,

lub

— osoba ta nie wystapita we wlasciwym terminie, wynoszacym co najmniej ... (*) dni, o
ponowne rozpatrzenie sprawy.”;

3) czg$¢ h) pkt. 3 zalacznika (,zaswiadczenie”) otrzymuje brzmienie:

,3. Prosz¢ wskazad, czy wyrok zostal wydany zaocznie:

1. O Nie zostal wydany zaocznie.

2. O Zostal wydany zaocznie. W przypadku odpowiedzi twierdzacej prosze okreslié, czy:

O2.1. dana osoba zostala wezwana osobiscie lub zostala poinformowana zgodnie z prawem
krajowym panstwa wydajacego — za posrednictwem uprawnionego pelnomocnika
i w odpowiednim terminie — o zaplanowanym czasie i miejscu rozprawy, ktéra zakon-
czyla si¢ wydaniem wyroku zaocznego, oraz zostala pouczona, ze taki wyrok moze
zosta¢ wydany w przypadku niestawienia si¢ tej osoby na rozprawe.

Gdzie i kiedy nastgpito wezwanie lub poinformowanie danej osoby?

(*) Termin zostanie okreslony.
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O2.2. przed lub po doreczeniu danej osobie wyroku zaocznego wyraZnie oznajmila ona, ze
nie wnosi sprzeciwu od tego wyroku.

Kiedy i w jaki sposob dana osoba wyraznie oznajmila, ze nie wnosi sprzeciwu od wyroku zaocz-
nego?

O2.3. wyrok wydany zaocznie dorgczono danej osobie do rgk wlasnych w dniu ... (dzief/
miesigc[rok) i osobie tej przystugiwalo prawo do wystapienia o ponowne rozpatrzenie
sprawy w panstwie wydajacym na nastepujgcych warunkach:

— osoba ta zostala wyraznie pouczona o prawie do wystgpienia o ponowne rozpa-
trzenie sprawy i o prawie do obecnosci podczas tego ponownego rozpatrzenia

sprawy, oraz

— po otrzymaniu pouczenia o tych prawach osoba ta mogla w terminie ... dni
wystapi¢ o ponowne rozpatrzenie sprawy, jednak nie uczynila tego w wyznaczonym
terminie.”

Artykut 4
Zmiany w decyzji ramowej 2006/783[/WSiSW

W decyzji ramowej 2006/783[WSiSW wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:
1) w art. 2 dodaje si¢ punkt w brzmieniu:

,(i) »wyrok zaoczny« oznacza nakaz konfiskaty zdefiniowany w lit. ¢), wydany w wyniku postepowania,
w ktorym dana osoba nie byta osobiScie obecna.”;

2) artykut 8 ust. 2 lit. €) otrzymuje brzmienie:

,€) wedlug za$wiadczenia okre$lonego w art. 4 ust. 2 wyrok zostal wydany zaocznie, chyba ze zaswiad-
czenie to stwierdza, zZe:

(i) dana osoba zostala wezwana osobiscie lub zostata poinformowana zgodnie z prawem krajowym
panstwa wydajacego — za poSrednictwem uprawnionego pelnomocnika i w odpowiednim
terminie — o zaplanowanym czasie i miejscu rozprawy, ktéra zakonczyla si¢ wydaniem zaocz-
nego nakazu konfiskaty, oraz zostala pouczona, ze taki nakaz moze zosta¢ wydany w przypadku
niestawienia si¢ tej osoby na rozprawe;

lub

(ii) po doreczeniu danej osobie nakazu konfiskaty wydanego zaocznie i pouczeniu jej o prawie do
wystapienia o ponowne rozpatrzenie sprawy i o prawie do obecnosci podczas tego ponownego
rozpatrzenia sprawy:
— osoba ta wyraznie oznajmila, Ze nie wnosi sprzeciwu od nakazu konfiskaty,

lub

— osoba ta nie wystgpita we wlaSciwym terminie, wynoszacym co najmniej ... (*) dni, o
ponowne rozpatrzenie sprawy.”;

(*) Termin zostanie okreslony.
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3) czesé j) zalacznika (,zaswiadczenie”) otrzymuje brzmienie:

,j) Prosze wskazal, czy wyrok zostal wydany zaocznie:

1. O Nie zostal wydany zaocznie.

2. O Zostal wydany zaocznie. W przypadku odpowiedzi twierdzacej prosze okresli¢, czy:

O2.1. dana osoba zostala wezwana osobiscie lub zostala poinformowana zgodnie z prawem
krajowym panstwa wydajagcego — za posrednictwem uprawnionego pelnomocnika
i w odpowiednim terminie — o zaplanowanym czasie i miejscu rozprawy, ktéra zakon-
czyla si¢ wydaniem wyroku zaocznego, oraz zostala pouczona, ze taki wyrok moze
zosta¢ wydany w przypadku niestawienia si¢ tej osoby na rozprawe.

Gdzie i kiedy nastgpito wezwanie lub poinformowanie danej osoby?

O2.2. po dorgczeniu danej osobie wyroku zaocznego, wyraznie oznajmila ona, Ze nie wnosi
sprzeciwu od tego wyroku.

Kiedy i w jaki sposéb dana osoba wyraznie oznajmila, ze nie wnosi sprzeciwu od wyroku zaocz-
nego?

O2.3. wyrok zaoczny dorgczono danej osobie do rak wlasnych w dniu ... (dziefi/miesigc/rok) i
osobie tej przystugiwalo prawo do wystapienia o ponowne rozpatrzenie sprawy na
nastepujacych warunkach:

— osoba ta zostala wyraZnie pouczona o prawie do wystapienia 0 ponowne rozpa-
trzenie sprawy i o prawie do obecnosci podczas tego ponownego rozpatrzenia

Sprawy, oraz

— po otrzymaniu pouczenia o tych prawach osoba ta mogla w terminie ... dni
wystapi¢ o ponowne rozpatrzenie sprawy, jednak nie uczynilta tego w wyznaczonym
terminie.”

Artykut 5
Zmiany w decyzji ramowej 2008|...[WSiSW

W decyzji ramowej 2008/...[WSiSW wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
1) w art. 1 dodaje si¢ liter¢ w brzmieniu:

,€) »wyrok zaoczny« oznacza wyrok zdefiniowany w lit. a), wydany w wyniku postepowania, w ktorym
dana osoba nie byla osobiscie obecna.”;
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2) artykul 9 ust. 1 lit. f) otrzymuje brzmienie:

f) wedlug zaswiadczenia, o ktérym mowa w art. 4, wyrok zostal wydany zaocznie, chyba ze za$wiad-
czenie to stwierdza, ze:

(i) dana osoba zostala wezwana osobiscie lub zostala poinformowana zgodnie z prawem krajowym
panstwa wydajacego — za podrednictwem uprawnionego pelnomocnika i w odpowiednim
terminie — o zaplanowanym czasie i miejscu rozprawy, ktéra zakonczyla si¢ wydaniem wyroku
zaocznego, oraz zostala pouczona, ze taki wyrok moze zosta wydany w przypadku niestawienia
si¢ tej osoby na rozprawe;

lub

(i) po dorgczeniu danej osobie wyroku zaocznego i pouczeniu jej o prawie do wystapienia o
ponowne rozpatrzenie sprawy i o prawie do obecnosci podczas tego ponownego rozpatrzenia

sprawy:
— osoba ta wyraznie oznajmila, Ze nie wnosi sprzeciwu od wyroku zaocznego,

lub

— osoba ta nie wystapita we wlaSciwym terminie, wynoszacym co najmniej ... (*) dni, o
ponowne rozpatrzenie sprawy.”;

3) cze$¢ k) pkt. 1 zalacznika (,zaSwiadczenie”) otrzymuje brzmienie:

,1. Prosz¢ wskazad, czy wyrok zostal wydany zaocznie:

a. [ Nie zostal wydany zaocznie.

b. O Zostal wydany zaocznie. W przypadku odpowiedzi twierdzacej prosze okreslic, czy:

Ob.1. dana osoba zostala wezwana osobiscie lub zostala poinformowana zgodnie z prawem
krajowym panstwa wydajacego — za posrednictwem uprawnionego pelnomocnika
i w odpowiednim terminie — o zaplanowanym czasie i miejscu rozprawy, ktéra zakon-
czyla si¢ wydaniem wyroku zaocznego, oraz zostala pouczona, ze taki wyrok moze
zosta¢ wydany w przypadku niestawienia si¢ danej osoby na rozprawe.

Gdzie i kiedy nastgpito wezwanie lub poinformowanie danej osoby?

lub

Ob.2. po doreczeniu danej osobie wyroku zaocznego wyraznie oznajmila ona, Ze nie wnosi
sprzeciwu od tego wyroku.

Kiedy i w jaki sposéb dana osoba wyraznie oznajmila, ze nie wnosi sprzeciwu od wyroku zaocz-
nego?

(*) Termin zostanie okreslony.



C52/8

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

26.2.2008

ODb.3. wyrok zaoczny dorgczono danej osobie do rak wlasnych w dniu ... (dziefi/miesigc/rok) i
osobie tej przystugiwalo prawo do wystapienia o ponowne rozpatrzenie sprawy na
nastepujacych warunkach:

— osoba ta zostala wyraZnie pouczona o prawie do wystgpienia o ponowne rozpa-
trzenie sprawy i o prawie do obecnoici podczas tego ponownego rozpatrzenia

sprawy, oraz
— po otrzymaniu pouczenia o tych prawach osoba ta mogla w terminie ... dni
wystapi¢ o ponowne rozpatrzenie sprawy, jednak nie uczynila tego w wyznaczonym
terminie.”
Artykut 6
Wykonanie

1.  Panstwa czlonkowskie podejmuja do dnia ... (*) niezbedne $rodki w celu wykonania niniejszej decyzji
ramowej.

2. Panstwa czlonkowskie przekazuja Sekretariatowi Generalnemu Rady oraz Komisji tekst przepiséw
przenoszacych do ich prawa krajowego obowigzki natozone na nie na mocy niniejszej decyzji ramowej.
Artykut 7
Przeglad

1. Do ... (*) Komisja sporzadza sprawozdanie na podstawie informacji otrzymanych od panstw czton-
kowskich zgodnie z art. 6.

2. Na podstawie sprawozdania, o ktérym mowa w ust. 1, Komisja ocenia:

a) zakres, w jakim panstwa czlonkowskie podjely Srodki niezbedne w celu przestrzegania niniejszej decyziji
ramowej; oraz

b) stosowanie niniejszej decyzji ramowe;j.

3. Do sprawozdania, o ktérym mowa w ust. 1, zalaczone sa w niezbednych przypadkach wnioski legisla-
cyjne.

Artykut 8
Wejscie w zycie
Niniejsza decyzja ramowa wchodzi w zycie nastgpnego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym
Unii Europejskiej.
Sporzadzono w Brukseli, dnia ...

W imieniu Rady

Przewodniczgcy

(*) 18 miesigcy od dnia wejscia w zycie niniejszej decyzji ramowe;j.
(**) Data zostanie okreslona.



