
III

(Akty przygotowawcze)

RADA

Inicjatywa Republiki Słowenii, Republiki Francuskiej, Republiki Czeskiej, Królestwa Szwecji,
Republiki Słowackiej, Zjednoczonego Królestwa i Republiki Federalnej Niemiec, mająca na celu
przyjęcie decyzji ramowej Rady 2008/…/WSiSW w sprawie wykonywania wyroków zaocznych
oraz zmieniającej decyzję ramową 2002/584/WSiSW w sprawie europejskiego nakazu
aresztowania i procedury wydawania osób między państwami członkowskimi, decyzję ramową
2005/214/WSiSW w sprawie stosowania zasady wzajemnego uznawania do kar o charakterze
pieniężnym, decyzję ramową 2006/783/WSiSW w sprawie stosowania zasady wzajemnego uzna-
wania do nakazów konfiskaty i decyzję ramową 2008/…/WSiSW o stosowaniu zasady wzajemnego
uznawania do wyroków skazujących na karę pozbawienia wolności lub inny środek polegający na

pozbawieniu wolności — w celu wykonania tych wyroków w Unii Europejskiej

(2008/C 52/01)

RADA UNII EUROPEJSKIEJ,

uwzględniając Traktat o Unii Europejskiej, w szczególności jego
art. 31 ust. 1 lit. a) i art. 34 ust. 2 lit. b),

uwzględniając inicjatywę Republiki Słowenii, Republiki Francu-
skiej, Republiki Czeskiej, Królestwa Szwecji, Republiki Słowac-
kiej, Zjednoczonego Królestwa i Republiki Federalnej
Niemiec (1),

uwzględniając opinię Parlamentu Europejskiego (2),

a także mając na uwadze, co następuje:

(1) Prawo oskarżonego do obecności na rozprawie w
toczącym się procesie jest jednym z praw podstawowych
określonych w Międzynarodowym pakcie praw obywatel-
skich i politycznych Organizacji Narodów Zjednoczonych
(art. 14 ust. 3 lit. d)). Europejski Trybunał Praw Czło-
wieka orzekł, że prawo to zawiera się w prawie do rzetel-
nego procesu sądowego sformułowanym w art. 6
Konwencji o ochronie praw człowieka i podstawowych
wolności. Orzekł również, że takie prawo oskarżonego
do obecności na rozprawie nie ma charakteru bezwzględ-
nego oraz że w pewnych okolicznościach oskarżony
może zrezygnować z korzystania ze swojego prawa do
obecności.

(2) Różne decyzje ramowe, które służą zastosowaniu zasady
wzajemnego uznawania do prawomocnych orzeczeń
sądowych, nie traktują wyroków zaocznych w sposób

spójny. Ta różnorodność komplikuje pracę prawników i
utrudnia współpracę sądową.

(3) Rozwiązania przewidziane we wspomnianych decyzjach
ramowych nie są zadowalające w przypadku spraw,
w których osoby nie można było poinformować
o toczącym się postępowaniu. Decyzje ramowe:
2005/214/WSiSW (3), 2006/783/WSiSW (4) oraz
2008/…/WSiSW (5) pozwalają organowi wykonującemu
odmówić wykonania odnośnych wyroków. Decyzja
ramowa 2002/584/WSiSW (6) pozwala organowi wyko-
nującemu zażądać od organu wydającego udzielenia
zapewnienia uznanego za odpowiednie dla zagwaranto-
wania osobie, która podlega europejskiemu nakazowi
aresztowania, możliwości złożenia wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy w państwie członkowskim wyda-
jącym nakaz oraz możliwość obecności podczas wydania
wyroku. Ocena tego, czy taka gwarancja jest wystarcza-
jąca należy do organu wykonującego, stąd trudno
dokładnie przewidzieć, kiedy może dojść do odmowy
wykonania nakazu.

(4) Konieczne jest zatem stworzenie jasnych i jednolitych
rozwiązań określających podstawy odmowy oraz
margines swobody organu wykonującego podczas podej-
mowania decyzji.

(5) Takie zmiany wymagają modyfikacji obowiązujących
decyzji ramowych, które służą zastosowaniu zasady
wzajemnego uznawania do prawomocnych orzeczeń
sądowych. Te nowe przepisy powinny służyć za podstawę
przyszłych aktów prawnych w tej dziedzinie.
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(6) Jednolite rozwiązania dotyczące podstaw odmowy prze-
widzianych w obowiązujących właściwych decyzjach
ramowych powinny uwzględniać różnorodne sytuacje, w
których następuje poinformowanie oskarżonego o jego
prawie do wystąpienia o ponowne rozpatrzenie sprawy.

(7) Niniejsza decyzja ramowa określa jedynie podstawy
odmowy w instrumentach, które służą zastosowaniu
zasady wzajemnego uznawania. Dlatego zakres przepisów
takich, jak definicja pojęcia wyroku zaocznego lub zasady
rządzące prawem do wystąpienia o ponowne rozpa-
trzenie sprawy ogranicza się do definicji wspomnianych
podstaw odmowy. Nie mają one służyć harmonizacji
przepisów krajowych,

PRZYJMUJE NINIEJSZĄ DECYZJĘ RAMOWĄ:

Artykuł 1

Cel i zakres zastosowania

1. Celem niniejszej decyzji ramowej jest zapewnienie praw
procesowych osobom, które podlegają postępowaniu karnemu,
a równocześnie ułatwić współpracę sądową w sprawach
karnych, a zwłaszcza usprawnić wzajemne uznawanie orzeczeń
sądowych przez państwa członkowskie.

2. Niniejsza decyzja ramowa nie powoduje zmiany
obowiązku przestrzegania praw podstawowych i podstawowych
zasad prawa zawartych w art. 6 Traktatu ani nie powoduje
zmiany żadnych obowiązków spoczywających w tym względzie
na organach sądowych.

3. Zakresem zastosowania niniejszej decyzji ramowej jest
ustanowienie jednolitych zasad uznawania lub wykonywania w
jednym państwie członkowskim (wykonujące państwo człon-
kowskie) orzeczeń sądowych wydanych w innym państwie
członkowskim (wydające państwo członkowskie) w wyniku
postępowania, podczas którego osoba nie była obecna, zgodnie
z przepisami art. 5 pkt. 1 decyzji ramowej 2002/584/WSiSW,
art. 7 ust. 2 lit. g) decyzji ramowej 2005/214/WSiSW, art. 8
ust. 2 lit. e) decyzji ramowej 2006/783/WSiSW oraz art. 9
ust. 1 lit. f) decyzji ramowej 2008/…/WSiSW.

Artykuł 2

Zmiany w decyzji ramowej 2002/584/WSiSW

W decyzji ramowej 2002/584/WSiSW wprowadza się następu-
jące zmiany:

1) w art. 1 dodaje się ustęp w brzmieniu:

„4. Do celów niniejszej decyzji ramowej wyrok zaoczny
oznacza wyrok skazujący na karę pozbawienia wolności lub
nakazujący zastosowanie środka zabezpieczającego wydany
w wyniku postępowania, podczas którego osoba nie była
osobiście obecna.”;

2) dodaje się artykuł w brzmieniu:

„Artykuł 4a

Wyroki zaoczne

Wykonujący organ sądowy może również odmówić wyko-
nania europejskiego nakazu aresztowania, który wydano w
celu wykonania kary pozbawienia wolności lub środka
zabezpieczającego, jeżeli wyrok został wydany zaocznie,
chyba że europejski nakaz aresztowania stwierdza, że:

a) dana osoba została wezwana osobiście lub została poin-
formowana zgodnie z prawem krajowym wydającego
państwa członkowskiego — za pośrednictwem uprawnio-
nego pełnomocnika i w odpowiednim terminie — o
zaplanowanym czasie i miejscu rozprawy, która zakoń-
czyła się wydaniem wyroku zaocznego, oraz została
pouczona, że taki wyrok może zostać wydany w przy-
padku niestawienia się tej osoby na rozprawie;

b) po doręczeniu danej osobie wyroku zaocznego i po
wyraźnym pouczeniu jej o prawie do wystąpienia o
ponowne rozpatrzenie sprawy oraz o prawie do obec-
ności podczas tego ponownego rozpatrzenia sprawy:

(i) osoba ta wyraźnie oznajmiła, że nie wnosi sprzeciwu
od wyroku zaocznego;

lub

(ii) osoba ta nie wystąpiła we właściwym terminie, wyno-
szącym co najmniej … (*) dni, o ponowne rozpa-
trzenie sprawy;

lub

c) danej osobie nie doręczono do rąk własnych wyroku
zaocznego, ale:

(i) wyrok ten zostanie jej doręczony najpóźniej w piątym
dniu po jej przekazaniu i zostanie ona wyraźnie
pouczona o prawie do wystąpienia o ponowne rozpa-
trzenie sprawy i o prawie do obecności podczas tego
ponownego rozpatrzenia sprawy;

oraz

(ii) osoba ta będzie miała co najmniej … (*) dni, by
wystąpić o ponowne rozpatrzenie sprawy.”;

3) w art. 5 skreśla się pkt. 1;
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(*) Termin zostanie określony.



4) część d) załącznika („EUROPEJSKI NAKAZ ARESZTOWANIA”) otrzymuje brzmienie:

„d) Proszę wskazać, czy wyrok został wydany zaocznie:

1. Nie został wydany zaocznie.

2. Został wydany zaocznie. W przypadku odpowiedzi twierdzącej proszę określić, czy:

2.1. dana osoba została wezwana osobiście lub została poinformowana zgodnie z prawem
krajowym wydającego państwa członkowskiego — za pośrednictwem uprawnionego
pełnomocnika i w odpowiednim terminie — o zaplanowanym czasie i miejscu rozprawy,
która zakończyła się wydaniem wyroku zaocznego, oraz została pouczona, że taki
wyrok może zostać wydany w przypadku niestawienia się tej osoby na rozprawę.

Gdzie i kiedy nastąpiło wezwanie lub poinformowanie danej osoby?

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Jak dana osoba została poinformowana?

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

lub

2.2. po doręczeniu danej osobie wyroku zaocznego wyraźnie oznajmiła ona, że nie wnosi
sprzeciwu od tego wyroku.

Kiedy i w jaki sposób dana osoba wyraźnie oznajmiła, że nie wnosi sprzeciwu od wyroku zaocz-
nego?

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

lub

2.3. danej osobie przysługiwało prawo do wystąpienia o ponowne rozpatrzenie sprawy na
następujących warunkach:

2.3.1. wyrok zaoczny doręczono tej osobie do rąk własnych w dniu … (dzień/
miesiąc/rok), oraz

— osoba ta została wyraźnie pouczona o prawie do wystąpienia o ponowne
rozpatrzenie sprawy i o prawie do obecności podczas tego ponownego
rozpatrzenia sprawy; oraz

— po otrzymaniu pouczenia o tych prawach osoba ta mogła w terminie …
dni wystąpić o ponowne rozpatrzenie sprawy, jednak nie uczyniła tego w
wyznaczonym terminie.

lub

2.3.2 wyrok zaoczny nie został doręczony tej osobie, ale:

— nastąpi to w terminie … dni po przekazaniu tej osoby, oraz

— w momencie doręczenia tej osobie wyroku zaocznego zostanie ona
również wyraźnie pouczona o prawie do wystąpienia o ponowne rozpa-
trzenie sprawy i o prawie do obecności podczas tego ponownego rozpa-
trzenia sprawy, oraz

— po otrzymaniu wyroku zaocznego osoba ta będzie mogła w terminie …
dni wystąpić o ponowne rozpatrzenie sprawy.”
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Artykuł 3

Zmiany w decyzji ramowej 2005/214/WSiSW

W decyzji ramowej 2005/214/WSiSW wprowadza się następujące zmiany:

1) w art. 1 dodaje się literę w brzmieniu:

„e) »wyrok zaoczny« oznacza orzeczenie zdefiniowane w lit. a), wydane w wyniku postępowania,
podczas którego osoba nie była osobiście obecna.”;

2) w art. 7 ust. 2 wprowadza się następujące zmiany:

a) litera g) otrzymuje brzmienie:

„g) według zaświadczenia określonego w art. 4 dana osoba — w przypadku procedury pisemnej —
nie została zgodnie z prawem państwa wydającego poinformowana osobiście ani za pośrednic-
twem uprawnionego pełnomocnika, właściwego zgodnie z prawem krajowym, o swoim prawie
do wniesienia sprzeciwu, ani o terminie na skorzystanie z takiego środka prawnego;”;

b) dodaje się punkt w brzmieniu:

„(i) według zaświadczenia określonego w art. 4 wyrok został wydany zaocznie, chyba że zaświad-
czenie to stwierdza, że:

(i) dana osoba została wezwana osobiście lub została poinformowana zgodnie z prawem
krajowym państwa wydającego — za pośrednictwem uprawnionego pełnomocnika i w odpo-
wiednim terminie — o zaplanowanym czasie i miejscu rozprawy, która zakończyła się wyda-
niem wyroku zaocznego, oraz została pouczona, że taki wyrok może zostać wydany w przy-
padku niestawienia się tej osoby na rozprawę; lub

(ii) dana osoba wyraźnie oznajmiła przed właściwym organem, że nie kwestionuje słuszności
zarzutów; lub

(iii) po doręczeniu danej osobie wyroku zaocznego oraz po wyraźnym pouczeniu jej o prawie do
wystąpienia o ponowne rozpatrzenie sprawy i o prawie do obecności podczas tego ponow-
nego rozpatrzenia sprawy:

— osoba ta wyraźnie oznajmiła, że nie wnosi sprzeciwu od wyroku zaocznego,

lub

— osoba ta nie wystąpiła we właściwym terminie, wynoszącym co najmniej … (*) dni, o
ponowne rozpatrzenie sprawy.”;

3) część h) pkt. 3 załącznika („zaświadczenie”) otrzymuje brzmienie:

„3. Proszę wskazać, czy wyrok został wydany zaocznie:

1. Nie został wydany zaocznie.

2. Został wydany zaocznie. W przypadku odpowiedzi twierdzącej proszę określić, czy:

2.1. dana osoba została wezwana osobiście lub została poinformowana zgodnie z prawem
krajowym państwa wydającego — za pośrednictwem uprawnionego pełnomocnika
i w odpowiednim terminie — o zaplanowanym czasie i miejscu rozprawy, która zakoń-
czyła się wydaniem wyroku zaocznego, oraz została pouczona, że taki wyrok może
zostać wydany w przypadku niestawienia się tej osoby na rozprawę.

Gdzie i kiedy nastąpiło wezwanie lub poinformowanie danej osoby?

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Jak dana osoba została poinformowana?

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

lub
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2.2. przed lub po doręczeniu danej osobie wyroku zaocznego wyraźnie oznajmiła ona, że
nie wnosi sprzeciwu od tego wyroku.

Kiedy i w jaki sposób dana osoba wyraźnie oznajmiła, że nie wnosi sprzeciwu od wyroku zaocz-
nego?

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

lub

2.3. wyrok wydany zaocznie doręczono danej osobie do rąk własnych w dniu … (dzień/
miesiąc/rok) i osobie tej przysługiwało prawo do wystąpienia o ponowne rozpatrzenie
sprawy w państwie wydającym na następujących warunkach:

— osoba ta została wyraźnie pouczona o prawie do wystąpienia o ponowne rozpa-
trzenie sprawy i o prawie do obecności podczas tego ponownego rozpatrzenia
sprawy, oraz

— po otrzymaniu pouczenia o tych prawach osoba ta mogła w terminie … dni
wystąpić o ponowne rozpatrzenie sprawy, jednak nie uczyniła tego w wyznaczonym
terminie.”

Artykuł 4

Zmiany w decyzji ramowej 2006/783/WSiSW

W decyzji ramowej 2006/783/WSiSW wprowadza się następujące zmiany:

1) w art. 2 dodaje się punkt w brzmieniu:

„(i) »wyrok zaoczny« oznacza nakaz konfiskaty zdefiniowany w lit. c), wydany w wyniku postępowania,
w którym dana osoba nie była osobiście obecna.”;

2) artykuł 8 ust. 2 lit. e) otrzymuje brzmienie:

„e) według zaświadczenia określonego w art. 4 ust. 2 wyrok został wydany zaocznie, chyba że zaświad-
czenie to stwierdza, że:

(i) dana osoba została wezwana osobiście lub została poinformowana zgodnie z prawem krajowym
państwa wydającego — za pośrednictwem uprawnionego pełnomocnika i w odpowiednim
terminie — o zaplanowanym czasie i miejscu rozprawy, która zakończyła się wydaniem zaocz-
nego nakazu konfiskaty, oraz została pouczona, że taki nakaz może zostać wydany w przypadku
niestawienia się tej osoby na rozprawę;

lub

(ii) po doręczeniu danej osobie nakazu konfiskaty wydanego zaocznie i pouczeniu jej o prawie do
wystąpienia o ponowne rozpatrzenie sprawy i o prawie do obecności podczas tego ponownego
rozpatrzenia sprawy:

— osoba ta wyraźnie oznajmiła, że nie wnosi sprzeciwu od nakazu konfiskaty,

lub

— osoba ta nie wystąpiła we właściwym terminie, wynoszącym co najmniej … (*) dni, o
ponowne rozpatrzenie sprawy.”;
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3) część j) załącznika („zaświadczenie”) otrzymuje brzmienie:

„j) Proszę wskazać, czy wyrok został wydany zaocznie:

1. Nie został wydany zaocznie.

2. Został wydany zaocznie. W przypadku odpowiedzi twierdzącej proszę określić, czy:

2.1. dana osoba została wezwana osobiście lub została poinformowana zgodnie z prawem
krajowym państwa wydającego — za pośrednictwem uprawnionego pełnomocnika
i w odpowiednim terminie — o zaplanowanym czasie i miejscu rozprawy, która zakoń-
czyła się wydaniem wyroku zaocznego, oraz została pouczona, że taki wyrok może
zostać wydany w przypadku niestawienia się tej osoby na rozprawę.

Gdzie i kiedy nastąpiło wezwanie lub poinformowanie danej osoby?

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Jak dana osoba została poinformowana?

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

lub

2.2. po doręczeniu danej osobie wyroku zaocznego, wyraźnie oznajmiła ona, że nie wnosi
sprzeciwu od tego wyroku.

Kiedy i w jaki sposób dana osoba wyraźnie oznajmiła, że nie wnosi sprzeciwu od wyroku zaocz-
nego?

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

lub

2.3. wyrok zaoczny doręczono danej osobie do rąk własnych w dniu … (dzień/miesiąc/rok) i
osobie tej przysługiwało prawo do wystąpienia o ponowne rozpatrzenie sprawy na
następujących warunkach:

— osoba ta została wyraźnie pouczona o prawie do wystąpienia o ponowne rozpa-
trzenie sprawy i o prawie do obecności podczas tego ponownego rozpatrzenia
sprawy, oraz

— po otrzymaniu pouczenia o tych prawach osoba ta mogła w terminie … dni
wystąpić o ponowne rozpatrzenie sprawy, jednak nie uczyniła tego w wyznaczonym
terminie.”

Artykuł 5

Zmiany w decyzji ramowej 2008/…/WSiSW

W decyzji ramowej 2008/…/WSiSW wprowadza się następujące zmiany:

1) w art. 1 dodaje się literę w brzmieniu:

„e) »wyrok zaoczny« oznacza wyrok zdefiniowany w lit. a), wydany w wyniku postępowania, w którym
dana osoba nie była osobiście obecna.”;
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2) artykuł 9 ust. 1 lit. f) otrzymuje brzmienie:

„f) według zaświadczenia, o którym mowa w art. 4, wyrok został wydany zaocznie, chyba że zaświad-
czenie to stwierdza, że:

(i) dana osoba została wezwana osobiście lub została poinformowana zgodnie z prawem krajowym
państwa wydającego — za pośrednictwem uprawnionego pełnomocnika i w odpowiednim
terminie — o zaplanowanym czasie i miejscu rozprawy, która zakończyła się wydaniem wyroku
zaocznego, oraz została pouczona, że taki wyrok może zostać wydany w przypadku niestawienia
się tej osoby na rozprawę;

lub

(ii) po doręczeniu danej osobie wyroku zaocznego i pouczeniu jej o prawie do wystąpienia o
ponowne rozpatrzenie sprawy i o prawie do obecności podczas tego ponownego rozpatrzenia
sprawy:

— osoba ta wyraźnie oznajmiła, że nie wnosi sprzeciwu od wyroku zaocznego,

lub

— osoba ta nie wystąpiła we właściwym terminie, wynoszącym co najmniej … (*) dni, o
ponowne rozpatrzenie sprawy.”;

3) część k) pkt. 1 załącznika („zaświadczenie”) otrzymuje brzmienie:

„1. Proszę wskazać, czy wyrok został wydany zaocznie:

a. Nie został wydany zaocznie.

b. Został wydany zaocznie. W przypadku odpowiedzi twierdzącej proszę określić, czy:

b.1. dana osoba została wezwana osobiście lub została poinformowana zgodnie z prawem
krajowym państwa wydającego — za pośrednictwem uprawnionego pełnomocnika
i w odpowiednim terminie — o zaplanowanym czasie i miejscu rozprawy, która zakoń-
czyła się wydaniem wyroku zaocznego, oraz została pouczona, że taki wyrok może
zostać wydany w przypadku niestawienia się danej osoby na rozprawę.

Gdzie i kiedy nastąpiło wezwanie lub poinformowanie danej osoby?

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Jak dana osoba została poinformowana?

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

lub

b.2. po doręczeniu danej osobie wyroku zaocznego wyraźnie oznajmiła ona, że nie wnosi
sprzeciwu od tego wyroku.

Kiedy i w jaki sposób dana osoba wyraźnie oznajmiła, że nie wnosi sprzeciwu od wyroku zaocz-
nego?

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

lub

26.2.2008 C 52/7Dziennik Urzędowy Unii EuropejskiejPL

(*) Termin zostanie określony.



b.3. wyrok zaoczny doręczono danej osobie do rąk własnych w dniu … (dzień/miesiąc/rok) i
osobie tej przysługiwało prawo do wystąpienia o ponowne rozpatrzenie sprawy na
następujących warunkach:

— osoba ta została wyraźnie pouczona o prawie do wystąpienia o ponowne rozpa-
trzenie sprawy i o prawie do obecności podczas tego ponownego rozpatrzenia
sprawy, oraz

— po otrzymaniu pouczenia o tych prawach osoba ta mogła w terminie … dni
wystąpić o ponowne rozpatrzenie sprawy, jednak nie uczyniła tego w wyznaczonym
terminie.”

Artykuł 6

Wykonanie

1. Państwa członkowskie podejmują do dnia … (*) niezbędne środki w celu wykonania niniejszej decyzji
ramowej.

2. Państwa członkowskie przekazują Sekretariatowi Generalnemu Rady oraz Komisji tekst przepisów
przenoszących do ich prawa krajowego obowiązki nałożone na nie na mocy niniejszej decyzji ramowej.

Artykuł 7

Przegląd

1. Do … (**) Komisja sporządza sprawozdanie na podstawie informacji otrzymanych od państw człon-
kowskich zgodnie z art. 6.

2. Na podstawie sprawozdania, o którym mowa w ust. 1, Komisja ocenia:

a) zakres, w jakim państwa członkowskie podjęły środki niezbędne w celu przestrzegania niniejszej decyzji
ramowej; oraz

b) stosowanie niniejszej decyzji ramowej.

3. Do sprawozdania, o którym mowa w ust. 1, załączone są w niezbędnych przypadkach wnioski legisla-
cyjne.

Artykuł 8

Wejście w życie

Niniejsza decyzja ramowa wchodzi w życie następnego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzędowym
Unii Europejskiej.

Sporządzono w Brukseli, dnia …

W imieniu Rady

…

Przewodniczący
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(*) 18 miesięcy od dnia wejścia w życie niniejszej decyzji ramowej.
(**) Data zostanie określona.


