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Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji wydanej w dniu 12 grudnia
2007 r. przez Czwartg Izbe Odwolawczg Urzedu Harmoni-
zacji w ramach Rynku Wewnetrznego w sprawie R 1405/
2007-4;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: tréjwymiarowy znak towa-
rowy przedstawiajgcy pincete dla towaréw z klasy 8 (zgloszenie
nr 5 480 108).

Decyzja eksperta: odrzucenie zgloszenia
Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
(WE) nr 40/94 ('), poniewaz zgloszony znak towarowy ma
wymagane minimum charakteru odrézniajacego.

(') Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspdlnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994, L 11, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 19 lutego 2008 r. — CureVac
przeciwko OHIM — Qiagen (RNAiFect)

(Sprawa T-80/08)
(2008/C 107/57)

Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: CureVac (Tiibingen, Niemcy) (przedstawiciel:
adwokat F. von Stosch)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Qiagen GmbH (Hilden, Niemcy)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
z dnia 11 grudnia 2007 r. w sprawie R 1219/2006-1 doty-
cz3cej postepowania w sprawie sprzeciwu o sygn. B 771 495;

— odrzucenie wniosku o rejestracje wspélnotowego znaku
towarowego nr 3 304 813;

— obcigzenie OHIM kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspolnotowy znak towarowy: Qiagen GmbH

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy
,RNAiFect” dla towaréw z klas 1, 5 i 9 (zgloszenie nr 3 304 813)

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
Skarzgca

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie: Stowny
znak towarowy ,RNActive” dla towaréw z klas 1 i 5 (wspdl-
notowy znak towarowy nr 2 953 768), przy czym sprzeciw
dotyczy! rejestracji niektérych towaréw z klas 11 5
Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: Odrzucenie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
(WE) nr 40/94 ('), poniewaz miedzy kolidujacymi znakami
istnieje prawdopodobienstwo wprowadzenia w blad z uwagi na
identycznos¢ towaréw i podobienstwo znakéw.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspolnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994, L 11, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 18 lutego 2008 r. — Enercon
przeciwko OHIM (E-Ship)

(Sprawa T-81/08)
(2008/C 107/58)

Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Enercon (Aurich, Niemcy) (przedstawiciel:
adwokat R. B6hm)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznos$ci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 4 grudnia 2007 r. w
sprawie R 319/2007-1;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postepowania.



