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Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Bundesgerichtshof — Interpretacja art. 3  dyrektywy
1999/44/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 25 maja
1999 r. w sprawie niektérych aspektéow sprzedazy towarow
konsumpcyjnych i zwigzanych z tym gwarancji (Dz.U. L 171,
str. 12) — Przystugujaca sprzedawcy na mocy prawa krajowego
mozliwo$¢ zadania od konsumenta wynagrodzenia za korzys-
tanie z towaru niezgodnego z umowa sprzedazy w okresie
poprzedzajgcym wymiang

Sentencja

Artykut 3 dyrektywy 1999/44/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 25 maja 1999 r. w sprawie niektrych aspektow sprzedazy
towardw konsumpcyjnych i zwigzanych z tym gwaranji musi by¢ inter-
pretowany w ten sposéb, ze stoi on na przeszkodzie stosowania prze-
pisow  krajowych pozwalajgcych sprzedawcy, ktdry sprzedat towar
konsumpcyjny dotknigty wadg w postaci niezgodnosci z umowg, na
zgdanie od konsumenta wynagrodzenia za uzywanie towaru niezgod-
nego z umowg do czasu jego wymiany na nowy.

(') Dz.U. C 310 z 16.12.2006.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 24 kwietnia 2008 r.
— Krolestwo Belgii przeciwko Komisji Wspdlnot
Europejskich

(Sprawa C-418/06 P) ()

(Odwolanie — EFOGR — Sektor roslin uprawnych — Rozli-

czenie rachunkéw EFOGR — Wiarygodny i funkcjonujgcy

system kontroli — Wydatki wylgczne z finansowania wspélno-

towego — Korekta ryczaltowa — Stosowanie z mocg wsteczng

przepiséw w dziedzinie kontroli — Obowigzki dorozumiane —

Zasada proporcjonalnosci — Pewno$¢ prawa — Nieograni-
czone prawo orzekania)

(2008/C 142/09)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona wnoszgca odwolanie: Krélestwo Belgii (przedstawiciele:
adwokaci A. Hubert i L. Van den Broeck, H. Gilliams, P. De
Bandt i L. Goossens)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich
(przedstawiciele: M. Nolin i L. Visaggio, pelnomocnicy)

Przedmiot

Odwotanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (druga izba) z
dnia 25 lipca 2006 r. w sprawie T-221/04 Belgia przeciwko
Komisji, mocg ktérego Sad oddalit skarge zmierzajaca do stwier-
dzenia niewazno$ci w czeSci decyzji Komisji 2004/136/WE
z dnia 4 lutego 2004 r. wylaczajacej z finansowania wspélnoto-

wego niektére wydatki poniesione przez pafistwa czlonkowskie
z tytulu Sekcji Gwarancji Europejskiego Funduszu Orientacji
i Gwarangji Rolnej (EFOGR) (Dz.U. L 40, str. 31,) w zakresie w
jakim przewidywala ona korekte ryczaltowa w wysokosci 2 %
wydatkéw zgloszonych przez Belgie w sektorze roslin upraw-
nych

Sentencja
1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Krdlestwo Belgii oraz Komisja Wspdlnot Europejskich ponoszg
wiasne koszty.

() Dz.U. C 294 z 2.12.2006

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 17 kwietnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Bundesgerichtshof — Niemcy) — Peek
& Cloppenburg KG przeciwko Cassina S.p.A.

(Sprawa C-456/06) ()

(Prawo autorskie — Dyrektywa 2001/29/WE — Artykut 4
ust. 1 — Wprowadzenie do obrotu oryginatu utworu lub jego
kopii w drodze sprzedazy lub w inny sposéb — Wykorzystanie
reprodukcji mebli chronionych prawem autorskim jako
umeblowania umieszczonego w punkcie sprzedazy, a takze jako
dekoracji na wystawie — Brak przeniesienia wlasnosci lub

posiadania)
(2008/C 142/10)

Jezyk postepowania: niemiecki

Sad krajowy

Bundesgerichtshof

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona powodowa: Peek & Cloppenburg KG

Strona pozwana: Cassina S.p.A.

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Bundesgerichtshof — Wykladnia art. 28 i 30 WE oraz art. 4
ust. 1 dyrektywy 2001/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 22 maja 2001 r. w sprawie harmonizacji niekt6rych
aspektéw praw autorskich i pokrewnych w spoleczenistwie infor-
macyjnym (Dz.U. L 167, str. 10) — Korzystanie bez zgody
uprawnionego z reprodukcji mebli chronionych prawem autor-
skim jako umeblowania w punkcie sprzedazy oraz jako deko-
racji na wystawie — Kwestia zakwalifikowania tego korzystania,
niewigzacego si¢ z przeniesieniem wlasnosci lub posiadania,
jako ,formy wprowadzenia do obrotu”
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Sentencja

Pojecie wprowadzenia do obrotu w inny sposéb niz w drodze sprzedazy
oryginatu utworu lub jego kopii w rozumieniu art. 4 ust. 1 dyrektywy
2001/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 maja
2001 r. w sprawie harmonizacji niektdrych aspektow praw autorskich
i pokrewnych w spoleczefistwie informacyjnym odnosi si¢ wytgcznie do
przeniesienia wlasnosci tego przedmiotu. W konsekwendji, ani samo
umozliwienie publicznosci korzystania z reprodukcji utworu chronio-
nego prawem autorskim, ani sam fakt wystawienia tych reprodukgji na
widok publiczny, bez umozliwienia korzystania z nich, nie stanowi
takiej formy wprowadzenia do obrotu.

() Dz.U. C 336 z 30.12.2006.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 24 kwietnia 2008 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjal-
nym zlozony przez Landesgericht Bozen — Wlochy) —
Othmar Michaeler (C-55/07 i C-56/07), Subito GmbH
(C-55/07 i C-56/07), Ruth Volgger (C-56/07) przeciwko
Arbeitsinspektorat der Autonomen Provinz Bozen (obecnie
Amt fiir sozialen Arbeitsschutz), Autonome Provinz Bozen

(Sprawa C-55/07 i C-56/07) (")

(Dyrektywa 97/81/WE — Réwne traktowanie pracownikéw

zatrudnionych w niepelnym wymiarze czasu pracy oraz

pracownikow zatrudnionych w pelnym wymiarze czasu pracy

— Dpyskryminacja — Przeszkoda administracyjna moggca

ograniczy¢ mozliwosci pracy w  niepelnym  wymiarze
czasu pracy)

(2008/C 142/11)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Landesgericht Bozen

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona  skarzgca: Othmar Michaeler (C-55/07 i C-56/07),
Subito GmbH (C-55/07 i C 56/07), Ruth Volgger (C-56/07)

Strona pozwana: Arbeitsinspektorat der Autonomen Provinz
Bozen (obecnie Amt fiir sozialen Arbeitsschutz), Autonome
Provinz Bozen

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Landesgericht Bozen — Wykladnia przepiséw prawa wspdlno-
towego, a w szczegdlnosci art. 137 WE, jak rowniez dyrektywy
Rady 97/81/WE z dnia 15 grudnia 1997 r. dotyczacej Porozu-
mienia ramowego dotyczacego pracy w niepelnym wymiarze
godzin zawartego przez (UNICE), (CEEP) oraz (ETUC) —
Zalacznik: Porozumienie ramowe dotyczace pracy w niepelnym
wymiarze godzin (Dz. U. L 14, str. 9) — Uregulowania krajowe
zobowigzujgce pracodawce, pod rygorem nalozenia kary admi-

nistracyjnej, do przestania wlasciwym organom krajowym kopii
umowy o pracg pracownikéw zatrudnionych w niepelnym
wymiarze czasu pracy — Obowigzek panstw czltonkowskich
eliminowania przeszkéd natury prawnej lub administracyjnej,
mogacych ogranicza mozliwosci pracy w niepelnym wymiarze
godzin — Zasada niedyskryminacji pracownikow zatrudnionych

w niepelnym i pelnym wymiarze godzin.

Sentencja

Wykladni klauzuli 5 ust. 1 lit. a) porozumienia ramowego dotyczgcego
pracy w niepelnym wymiarze godzin zawartego przez UNICE, CEEP
oraz ETUC zalgczonego do dyrektywy Rady 97/81/WE z dnia
15 grudnia 1997 1. dotyczgcej Porozumienia ramowego dotyczgcego
pracy w niepelnym wymiarze godzin, zawartego przez UNICE, CEEP
oraz ETUC, nalezy dokonaé w taki sposdb, ze stoi ona na przeszkodzie
uregulowaniu krajowemu, takiemu jak to, bedgce przedmiotem sporu w
sprawie przed sgdem krajowym, ktére wymaga przestania do admini-
stracji kopii uméw o prace w niepelnym wymiarze czasu pracy w
terminie 30 dni od ich zawarcia.

() Dz.U. C 95 z 28.4.2007.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 17 kwietnia

2008 r. — Ferrero Deutschland GmbH przeciwko

Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory), Cornu SA Fontain

(Sprawa C-108/07 P) (')

(Odwolanie — Wspdlnotowy znak towarowy — Rozporzg-

dzenie (WE) nr 40/94 — Artykut 8 ust. 1 lit. b) — Prawdopo-

dobieristwo wprowadzenia w blgd — Zgloszenie stownego

wspdlnotowego znaku towarowego FERRO — Sprzeciw

uprawnionego do wczesniejszego stownego krajowego znaku

towarowego FERRERO — Dowdd na charakter wysoce odrdé-
Zniajgcy wczesniejszego znaku towarowego)

(2008/C 142/12)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Ferrero Deutschland GmbH (przedstawiciel:
M. Schaeffer, Rechtsanwalt)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
A. Rassat, pelnomocnik), Cornu SA Fontain

Przedmiot

Odwotlanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (trzecia izba)
z dnia 15 grudnia 2006 r. w sprawie T-310/04 Ferrero
Deutschland przeciwko OHIM i Cornu, majacej za przedmiot
skarge na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej OHIM z dnia
17 marca 2004 r. w sprawie R 540/2002-4 dotyczaca postepo-
wania w sprawie sprzeciwu miedzy Ferrero OHG mbH a Cornu



