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Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 3 lipca 2008 r. —
Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Irlandii

(Sprawa C-215/06) ()

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa cztonkowskiego — Brak
oceny skutkéw wywieranych na Srodowisko naturalne przez

przedsigwzigcia  objete  zakresem  stosowania  dyrektywy
85/337/EWG — Legalizacja)
(2008/C 260/03)
Jezyk postgpowania: angielski
Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
D. Lawunmi i D. Recchia, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Irlandia (przedstawiciele: D. O’Hagan, agent, J.
Connolly SC i G. Simons BL)

Przedmiot

Uchybienie zobowiazaniom pafistwa czlonkowskiego — Arty-
kuly 2, 4 i 5-10 dyrektywy 85/337[EWG w sprawie oceny
skutkow wywieranych przez niektére przedsiewziecia publiczne
i prywatne na $rodowisko naturalne (Dz.U. L 175, s. 40) —
Brak przyjecia przepiséw zapewniajacych przeprowadzenie
oceny skutkéw przedsiewzig¢ objetych zakresem stosowania
dyrektywy

Sentencja
1) Nie przyjmujgc wszystkich przepiséw niezbednych do zapewnienia:

— Ze przedsigwzigcia objete zakresem stosowania dyrektywy Rady
85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny
skutkow wywieranych przez niektdre przedsigwzigcia publiczne
i prywatne na Srodowisko naturalne, w jej brzmieniu przed
zmiang lub po zmianie przez dyrektywe Rady 97/11/WE z
dnia 3 marca 1997 r., zanim zostang w catosci lub w czgsci
wykonane, zostang poddane badaniu majgcemu na celu usta-
lenie, czy istnieje obowigzek przeprowadzenia oceny skutkéw
wywieranych na Srodowisko, a nastgpnie — jezeli mogg

znaczgeo oddziatywal na Srodowisko z powodu ich charakteru,
rozmiaréw lub lokalizacji — poddane ocenie w odniesieniu do
ich skutkéw zgodnie z art. 5-10 dyrektywy 85/337, oraz

aby przed udzieleniem zezwoleri na budowg parku wiatrowego i
zwigzane z nig prace w Derrybrien, hrabstwo Galway, oraz
przed wykonaniem robét zostata przeprowadzona zgodnie z
art. 5-10 dyrektywy 85/337, w jej brzmieniu przed zmiang
lub po zmianie przez dyrektywe 97/11, ocena skutkéw przed-
siewzigcia wywieranych na Srodowisko, Irlandia uchybita zobo-
wigzaniom, ktdre cigzg na niej na mocy art. 2, 4 i 5-10 tej
dyrektywy.

2) Irlandia zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") Dz.U. C 178 z 29.7.2006.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 10 lipca 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Wojewddzki Sad Administracyjny we

Wroclawiu — Rzeczpospolita Polska) — Alicja Sosnowska

przeciwko Dyrektorowi Izby Skarbowej we Wroclawiu
Os$rodek Zamiejscowy w Walbrzychu

(Sprawa C-25/07) ()
(Podatek VAT — Dyrektywy 67/227/EWG i 77/388/EWG —
Przepisy krajowe okreslajgce tryby zwrotu nadwyzki podatku
VAT — Zasady neutralnosci podatkowej i proporcjonalnosci
— Specjalne srodki stanowigce odstegpstwo)
(2008/C 260/04)

Jezyk postepowania: polski

Sad krajowy

Wojewddzki Sad Administracyjny we Wroclawiu
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Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Alicja Sosnowska

Strona pozwana: Dyrektor Izby Skarbowej we Wroctawiu
Osrodek Zamiejscowy w Walbrzychu

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Wojewddzki Sad Administracyjny we Wroclawiu — Wykladnia
art. 5 akapit trzeci WE, art. 2 dyrektywy Rady 67/227/EWG z
dnia 11 kwietnia 1967 r. w sprawie harmonizacji ustawo-
dawstw panstw czlonkowskich dotyczacych podatkéw obroto-
wych (Dz.U. 71, s. 1301) oraz art. 18 ust. 4 i 27 ust. 1 szOstej
dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w
sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw czlonkowskich w
odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspélny system
podatku od warto$ci dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru
podatku (Dz.U. L 145, s. 1) — Uregulowanie krajowe w dzie-
dzinie podatku od wartoici dodanej przewidujagce w zakresie
terminu zwrotu nadwyzki mniej korzystny tryb postepowania
dla podatnikéw rozpoczynajacych wykonywanie czynnosci
podlegajacych opodatkowaniu i zarejestrowanych jako podatnicy
dokonujacy dostaw wewnatrzwspolnotowych — Zasady neutral-
nosci podatkowej i proporcjonalnosci

Sentencja

1) Artykut 18 ust. 4 szdstej dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia
17 maja 1977 1. w sprawie harmonizacji ustawodawstw paristw
czbonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspdlny
system podatku od wartosci  dodanej:  ujednolicona podstawa
wymiaru podatku, zmienionej dyrektywg Rady 2005/92/WE z
dnia 12 grudnia 2005 r., oraz zasada proporgonalnosci sprzeci-
wiagjg si¢ uregulowaniu krajowemu, takiemu jak to sporne w
sprawie przed sgdem krajowym, ktdre — celem umozliwienia
kontroli niezbednych dla zapobiegania unikaniu opodatkowania i
oszustwom podatkowym — wydhiza z 60 do 180 dni, liczgc od
dnia zlozenia przez podatnika deklaracji na podatek od wartosci
dodanej, termin, ktérym dysponuje krajowy organ podatkowy celem
dokonania zwrotu nadwyzki podatku od wartosci dodanej danej
kategorii podatnikow, chyba ze zlozg oni kauce w kwocie
250 000 PLN.

2) Przepisy, takie jak te sporne w sprawie przed sgdem krajowym, nie
stanowig ,specjalnych Srodkéw stanowigcych odstepstwo” stuzgcych
zapobieganiu  niektérym  rodzajom oszustw podatkowych lub
unikaniu opodatkowania w rozumieniu art. 27 ust. 1 szdstej dyrek-
tywy 77/388, zmienionej dyrektywg 2005/92.

() Dz.U. C 69 z 24.3.2008.

Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 12 sierpnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez cour d’appel de Montpellier) — Postepo-

wanie karne przeciwko Ignaciowi Pedrowi Santestebanowi
Goicoechei

(Sprawa C-296/08 PPU) ()

(Wspdlpraca policyjna i sqdowa w sprawach karnych —

Decyzja ramowa 2002/584/WSiSW — Artykuly 31 i 32 —

Europejski nakaz aresztowania oraz procedury wydawania

migdzy paristwami czlonkowskimi — Mozliwos$¢ stosowania

przez patistwo wykonania wniosku o ekstradycje konwencji

przyjetej przed 1 stycznia 2004 r., lecz obowigzujgcej w tym
patistwie od daty poZniejszej)

(2008/C 260/05)

Jezyk postgpowania: francuski

Sad krajowy

Cour d’appel de Montpellier

Strona w postgpowaniu karnym przed sagdem krajowym

Ignacio Pedro Santesteban Goicoechea

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Cour
d’appel de Montpellier (Francja) — Wykladnia art. 31 i 32
decyzji ramowej Rady z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie
europejskiego nakazu aresztowania i procedury wydawania osob
miedzy panstwami czlonkowskimi (Dz.U. L 190, s. 1) —
Uprawnienie pafistwa czlonkowskiego do postugiwania si¢ w
stosunkach z innym paristwem czlonkowskim innymi procedu-
rami niz te przewidziane w decyzji ramowej, a w szczegdlnosci
procedurg przewidziang w konwencji dublinskiej z dnia
27 wrzesnia 1996 r. w sprawie ekstradycji miedzy Pafstwami
czlonkowskimi Unii Europejskiej — Wplyw nienotyfikowania
przez panstwo czlonkowskie wydania nakazu aresztowania
istniejgcych porozumiefi i uzgodnien, ktoére ma zamiar nadal
stosowa¢ — Mozliwo$¢ stosowania przez pafistwo wykonania
nakazu aresztowania konwencji przyjetej przed dniem 1 stycznia
2004 r., ktéra weszla w zycie w tym paristwie po tej dacie.

Sentencja

1) Artykut 31 decyzji ramowej Rady 2002/584/WSiSW z dnia
13 czerwea 2002 1. w sprawie europejskiego nakazu aresztowania
i procedury wydawania oséb migdzy paristwami czbonkowskimi
nalezy interpretowal w ten sposéb, ze dotyczy on tylko sytuacji, do
ktérej ma zastosowanie system europejskiego nakazu aresztowania,
co nie ma miejsca w przypadku, gdy wniosek o ekstradycje dotyczy
czynéw popelnionych przed datg wskazang przez paristwo czlon-
kowskie w oswiadczeniu zlozonym zgodnie z art. 32 tej decyzji
ramowej.



