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Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

C 272/43

Zarzuty i glowne argumenty

Zarejestrowany wspdlnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem
whiosku o uniewaznienie: Stowny znak towarowy ,BOTOLIST”
dla towaréw z klasy 3 — wspdlnotowy znak towarowy
nr 2 686 392

Wrhasciciel wspélnotowego znaku towarowego: Skarzaca

Strona wnoszgca o uniewaznienie wspdlnotowego znaku towarowego:
Druga strona w postegpowaniu przed Izbg Odwolawczg

Prawo ze znaku towarowego przyshugujgce stronie  wnoszgcej
o uniewaznienie: Wspélnotowa rejestracja nr 2 015 832 graficz-
nego znaku towarowego ,BOTOX” dla towaréw z klasy 5;
Wspdlnotowa rejestracja nr 2 575 371 graficznego znaku towa-
rowego ,BOTOX” dla towaréw z klasy 5; Wspdlnotowa rejes-
tracja nr 1 923 986 graficznego znaku towarowego ,BOTOX”
dla towaréw z klasy 5 i 16; Wspdlnotowa rejestracja nr
1 999 481 stownego znaku towarowego ,BOTOX” dla towaréw
z klasy 5; rejestracje znaku towarowego ,BOTOX” w panstwach
czlonkowskich Wspélnot Europejskich
Uniewaznie: ~ Odrzucenie  wniosku

Degyzja  Wydziahu

0 uniewaznienie

Decyzja Izby Odwolawczej: Uchylenie decyzji Wydzialu Uniewaz-
nien

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 5 rozporzadzenia Rady
nr 40/94, poniewaz brak jest dowodu na to, ze wczesniejszy
znak towarowy cieszyl si¢ renomg w rozpatrywanym okresie;
kolidujagce ze sobg znaki towarowe nie s3 wystarczajgco
podobne; brak jest dowodéw na to, ze uzywanie zarejestrowa-
nego wspélnotowego znaku towarowego, bedacego przed-
miotem wniosku o uniewaznienie, dzialaloby na szkode charak-
teru odrézniajacego i renomy wezesniejszych znakéw towaro-
wych oraz brak jest dowodu na to, ze skarzaca dzialala bez
uzasadnionych powod6w, przyjmujac zarejestrowany znak towa-
rowy, bedacy przedmiotem wniosku o uniewaznienie. Naru-
szenie art. 73 rozporzadzenia Rady nr 40/94, poniewaz
w zaskarzonej decyzji nie zawarto okrelenia przyczyn, na
ktérych zostata ona oparta.

Skarga wniesiona w dniu 20 sierpnia 2008 r. — iTouch
International przeciwko OHIM — Touchnet Information
Systems (iTouch)

(Sprawa T-347/08)
(2008/C 272/85)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: iTouch International plc (Londyn, Zjednoczone
Krélestwo) (przedstawiciel: T. Alkin, barrister)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Drugg strong w postgpowaniu przed Izbg Odwolawczg byla rowniez:
Touchnet Information Systems, Inc. (Lenexa, Stany Zjedno-
czone)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 28 maja w sprawie
R 493/2007-2;

— positkowo, stwierdzenie niewazno$ci decyzji Drugiej Izby
Odwotlawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) z dnia 28 maja
w sprawie R 493/2007-2 w zakresie uznanym przez Sad za
wlasciwy;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Strona skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Slowny znak towarowy
JiTouch” dla ustug z klas 38 i 42

Wiasciciel znaku lub oznaczenia, na ktdre powolano sig w sprzeciwie:
Druga strona w postepowaniu przed Izbg Odwolawczg

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: Wspdlno-
towa rejestracja nr 1 449 503 slownego znaku towarowego
,TOUCHNET" dla towaréw i ustug z klas 9, 37 i 42

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: Uwzglednienie sprzeciwu w catosci
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
Rady nr 40/94, poniewaz Izba Odwolawcza blednie ustalila, ze

w przypadku kolidujgcych ze sobg znakéw towarowych wyste-
puje prawdopodobiefistwo wprowadzenia w biad.

Skarga wniesiona w dniu 22 sierpnia 2008 r. —
Papierfabrik Hamburger-Spremberg przeciwko Komisji

(Sprawa T-350/08)
(2008/C 272/86)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Papierfabrik Hamburger-Spremberg (GmbH &
Co KG (Spremberg, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat S. Polster)

Strona pozwana: Komisja Wspodlnot Europejskich



