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Positkowo, skarzace twierdzg, ze rozporzadzenie nr 149/2008
dotyczy decyzji, ktéra jest objeta zakresem art. 6 ust. 1
konwengji z Aarhus (). W istocie wedlug skarzacych odnosi si¢
ona do decyzji, ktéra dotyczy skarzacych bezposrednio i indywi-
dualnie w sposéb, jaki spelnia wymogi okreslone w art. 230
WE akapit czwarty.

(") Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 149/2008 z dnia 29 stycznia
2008 r. zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 396/2005 Parlamentu
Europejskiego i Rady poprzez ustanowienie zalacznikéw II, III i IV
ustalajgcych najwyzsze dopuszczalne poziomy pozostalosci dla
produktéw wymienionych w zalaczniku I do wymienionego rozpo-
rzadzenia (tekst majacy znaczenie dla EOG) (Dz.U. L 58, s. 1).

() Rozporzadzenie (WE) nr 1367/2006 Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 6 wrzesnia 2006 r. w sprawie zastosowania postano-
wien Konwencji z Aarhus o dostgpie do informacji, udziale spote-
czenstwa w podejmowaniu decyzji oraz dostepie do sprawiedliwosci
w sprawach dotyczacych $rodowiska do instytucji i organéw Wspdl-
noty (Dz.U. L 264, s. 13).

(*) Rozporzadzenie (WE) nr 396/2005 Parlamentu Europejskiego i Rad
z dnia 23 lutego 2005 r. w sprawie najwyzszych dopuszczalnyc
pozioméw pozostalosci pestycydéw w zywnosci i paszy pocho-
dzenia roSlinnego i zwierzgcego oraz na ich powierzchni, zmienia-
jace dyrektywe Rady 91/414/EWG (Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(Dz.U. L 70, s. 1).

(*) Konwencja o dostgpie do informacji, udziale spoleczenistwa w podej-
mowaniu decyzji oraz dostgpie do wymiaru sprawiedliwosci w spra-
wach dotyczacych $rodowiska-deklaracje (Dz.U. L 124, s. 4).

Skarga wniesiona w dniu 26 sierpnia 2008 r. — vwd
Vereinigte Wirtschaftsdienste przeciwko Komisji

(Sprawa T-353/08)
(2008/C 301/70)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: vwd Vereinigte Wirtschaftsdienste AG (Frankfurt
nad Menem, Niemcy) (przedstawiciele: Rechtsanwilte
R. Bechtold, U. Soltész i C. von Kockritz)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie niewazno$ci w calosci decyzji Komisji z dnia
19 lutego 2008 r. — COMP/M.4726 — Thomson Corpora-
tion/Reuters Group zgodnie z art. 231 akapit pierwszy WE;

— obcigzenie Komisji kosztami skarzacej zgodnie z art. 87 § 2
regulaminu Sadu.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca kwestionuje decyzje Komisji z dnia 19 lutego 2008 r.
w sprawie COMP/M.4726 — Thomson Corporation/Reuters
Group, w ktérej Komisja uznala za zgodna ze wspdlnym
rynkiem koncentracje dostawcéw informacji  finansowych
Thomson Corporation i Reuters Group zgodnie z art. 8 ust. 2
rozporzadzenia WE w sprawie kontroli laczenia przedsie-
biorstw (1).

Na poparcie swojej skargi skarzaca twierdzi, ze zaskarzona
decyzja jest dotknieta oczywistymi bledami w ocenie i bledami
co do prawa oraz powaznymi uchybieniami proceduralnymi.
Skarzaca podnosi w zwiazku z tym dziesie¢ zarzutéw.

Po pierwsze, utrzymuje ona, ze rynek zasilania danymi w czasie
rzeczywistym (real-time datafeeds) zostal nieprawidtowo zdefinio-
wany, na skutek czego decyzja jest wewnetrznie sprzeczna
i niezgodna z praktyka decyzyjna Komisji.

Po drugie, jej zdaniem pozycja rynkowa stron i skutki koncen-
tracji dla rynkéw zasilania danymi w czasie rzeczywistym
zostaly blednie ocenione, gdyz presja konkurencyjna wywierana
przez Thomson zostala nieprawidlowo oceniona w ramach
oceny horyzontalnych skutkéw koncentracji, za§ wertykalne
skutki koncentracji zostaly zignorowane.

Po trzecie, skarzaca podnosi, ze przy ocenie horyzontalnych
skutkéw koncentracji na rynku platform udostepniajacych dane
rynkowe (market data platforms) zlekcewazona zostala presja
konkurencyjna wywierana przez Thomson lacznie z Wombat,
jedynym powaznym potencjalnym konkurentem.

Po czwarte, utrzymuje ona, Ze uwarunkowane koncentracjg
wzmocnienie bodZzcow ze strony Reuters do utrudniania
osobom trzecim dostgpu do danych (contribution data) nie
zostato zbadane.

Po pigte, jej zdaniem pozycja rynkowa stron i skutki koncen-
tracji na rynku aktualnych wiadomosci (news) zostaly blednie
ocenione oraz bez zrozumialych powodéw umozliwione
zostalo powstanie monopolu na rynku na poziomie upstream.

Po széste, twierdzi ona, ze nie przeprowadzono wystarczajacych
badan w zakresie skutkéw koncentracji dla konkurencji na
rynkach produktéw desktopowych w  sektorze analizy
i zarzadzania majatkiem (desktop products in research & asset mana-
gement), a w szczegélnosci na krajowych rynkach produktéw
desktopowych w sektorze zarzadzania bogactwem (wealth mana-
gement desktop products).

Po siédme, utrzymuje ona, ze globalne negatywne skutki
koncentracji nie zostaly zbadane poza granicami rynku, jakkol-
wiek Komisja przyznala w decyzji, ze wilasciwe rynki zachodzg
na siebie.

Po 6sme, w opinii skarzacej za wystarczajace zostaly uznane
zobowigzania, cho¢ nie dotycza one wszystkich rynkéw, na
ktérych koncentracja prowadzi do zapobiezenia skutecznej
konkurencji.
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Po dziewigte, twierdzi ona, Ze zobowiazania te nie s3 ponadto
w stanie zapewni¢ skutecznej konkurencji w objetych przez nie
dziedzinach.

Po dziesigte, wedlug skarzacej zostalo naruszone jej prawo do
bycia wystuchanym na skutek uchybien proceduralnych.

(') Rozporzadzenie Rady (WE) nr 139/2004 z dnia 20.1.2004 r.
w sprawie kontroli koncentracji przedsi¢biorstw (rozporzadzenie WE
w sprawie kontroli taczenia przedsigbiorstw) (Dz.U. L 24, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 27 sierpnia 2008 r. — Peek &
Cloppenburg und van Graaf przeciwko OHIM

(Sprawa T-361/08)
(2008/C 301/71)

Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Peek & Cloppenburg (Hamburg, Niemcy) i van
Graat GmbH & Co. KG (Wieden, Austria) (przedstawiciele:
adwokaci V. von Bomhard, A. Renck, T. Dolde i J. Pause)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg byta réwniez: Tajlandia

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) nr R 1677/2007-4 z dnia
10 czerwca 2008 r. oraz

— obciagzenie pozwanego kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Zglaszajgcy wspéinotowy znak towarowy: Tajlandia

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy
,Thai Silk” ze wskazaniem koloréw ,ciemnoniebieskiego
i bialego” dla towaréw i ustug z klas 24 i 25 (zgloszenie

nr 4 099 297)

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
Skarzace

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano sig w sprzeciwie: Czarno-
biale przedstawienie pawia dla towaréw i ustug z klas 18, 25
i35

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: Odrzucenie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwolawczej: Oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
Rady nr 40/94, poniewaz w przypadku kolidujacych ze soba
znakéw towarowych istnieje prawdopodobiefistwo wprowa-
dzenia w blad z uwagi na wywierane przez nie podobne calos-
ciowe wrazenie.

Skarga wniesiona w dniu 28 sierpnia 2008 r. — IFAW
Internationaler Tiershutz-Fonds przeciwko Komisji

(Sprawa T-362/08)
(2008/C 301/72)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: IFAW Internationaler Tiershutz-Fonds gGmbH
(Hamburg, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci S. Crosby i S.
Santoro)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

Skarzaca wnosi o:

— nakazanie Komisji przedlozenia Trybunalowi pisma z dnia
15 marca 2000 r. skierowanego przez kanclerza Niemiec G.
Schrodera do przewodniczacego Komisji R. Prodiego;

— uznanie, ze zaskarzona decyzja zostala wydana z narusze-
niem prawa i zawiera razace bledy w zakresie oceny, a w
tym stanie rzeczy stwierdzenie jej niewaznosci; oraz

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania poniesionymi
przez skarzaca, zgodnie z art. 87 regulaminu postepowania
Sadu Pierwszej Instangji.

Zarzuty i gléwne argumenty

Wyrokiem z dnia 18 grudnia 2007 r. w sprawie C-64/05 P (')
Trybunat Sprawiedliwosci uchylit wyrok Sadu Pierwszej Instancji
z dnia 30 listopada 2004 r. wydany w sprawie T-168/02 IFAW
Internationaler Tierschutz-Fonds przeciwko Komisji, (Zb. Orz.
s. 1435), stwierdzajacy niewazno$¢ decyzji Komisji z dnia
26 marca 2002 r. oddalajacej wniosek skarzacej z dnia 20
grudnia 2001 r. o udzielenie dostepu do dokumentéw dotycza-
cych deklasyfikacji obszaru rzeki taby w Hamburgu — rezer-
watu przyrody objetego ochrong w ramach programu Natura
2000, ustanowionego przez dyrektywe Rady 92/43[EWG (%), dla
rozbudowy istniejacej fabryki Daimler Chrysler Aerospace
GmbH w celu przystosowania jej do koricowego montazu
samolotéw Airbus A3XX. W rezultacie, w $wietle wyroku wyda-
nego przez Trybunal w postgpowaniu odwolawczym, pismem z
dnia 13 lutego 2008 r. skarzaca ponowila sw6j wniosek o
udzielenie dostepu do zadanych przezefi dokumentéw, a w dniu
29 kwietnia 2008 r. zlozyla wniosek potwierdzajacy, zgodnie z
art. 7 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 1049/2001 (3).



