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Zadania strony skarzacej
— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego

(znaki towarowe i wzory) z dnia 14 sierpnia 2008 r.
w sprawie R 728/2008-2; oraz

— obcigzenie OHIM kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy
,THINKING AHEAD" dla towar6éw i ustug nalezacych do klas 9,
16 i 41

Degyzja eksperta: CzgSciowe odrzucenie zgloszenia

Decyzja Izby Odwolawczej: Oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia
Rady nr 40/94, poniewaz Izba Odwolawcza blednie ustalila, ze

omawiany znak towarowy pozbawiony jest jakiegokolwiek
charakteru odr6zniajacego.

Skarga wniesiona w dniu 3 listopada 2008 r.
— Mundipharma przeciwko OHIM — ALK-Abell6
(AVANZ ALENE)

(Sprawa T-477/08)

(2009/C 6/77)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Mundipharma AG (Bazylea, Szwajcaria) (przed-
stawiciel: F. Nielsen, adwokat)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: ALK-

Abell6 A/S (Horsholm, Dania)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Czwartej Izby Odwolaw-
czej Urzgdu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego

(znaki towarowe i wzory) z dnia 28 sierpnia 2008 r. w
sprawie R 1694/2007-4; i

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: strona skarzaca

Zgloszony wspéinotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
~AVANZALENE” dla towaréw z klasy 5 — zgloszenie nr 4
632 501

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
ALK-Abell6 A/S

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano sig w sprzeciwie: stowny
wspélnotowy znak towarowy ,AVANZ” zarejestrowany pod nr
3 331 444 dla towaréw z klasy 5

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: uwzglednienie sprzeciwu w catosci
Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
Rady nr 40/94 ze wzgledu na mylne uznanie przez Izbe
Odwolawczg, ze istnieje prawdopodobienstwo wprowadzenia w
blad w przypadku spornych znakéw towarowych.

Skarga wniesiona w dniu 10 listopada 2008 r. — adidas
przeciwko OHIM — Patrick Holding (Przedstawienie buta
z dwoma paskami)

(Sprawa T-479/08)
(2009/C 6/78)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: adidas AG (Herzogenaurach, Germany) (przed-
stawiciele: adwokaci V. von Bomhard, A. Renck i I. Fowler, soli-
citor)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Drugg strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Patrick Holding ApS (Fredensborg, Dania)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 27 sierpnia 2008 r.
w sprawie R 849/2007-2; oraz

— obcigzenie  pozwanego  kosztami  postepowania  lub
w przypadku przystapienia przez drugg strong postgpowania
przed Izbag Odwolawcza do niniejszego postgpowania
w charakterze interwenienta popierajgcego zadania pozwa-
nego, obciazenie ich kosztami postepowania solidarnie.
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Zarzuty i glowne argumenty Skarga wniesiona w dniu 5 listopada 2008 r. — Alisei

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Patrick Holding ApS

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy
przedstawiajacy but z dwoma paskami dla towardéw nalezacych
do klas 18, 25 i 28 Wlasciciel znaku lub oznaczenia,

na ktére powolano si¢ w sprzeciwie: Strona skarzaca Znak lub ozna-
czenie,

na ktére powolano sig w sprzeciwie: dokonana w Niemczech rejes-
tracja nr 39 950 559 graficznego znaku towarowego przedsta-
wiajacego but z trzema paskami dla towaréw nalezacych do
klasy 25; dokonana w Niemczech rejestracja nr 944 623
graficznego znaku towarowego przedstawiajacego but z trzema
paskami dla towar6w nalezacych do klasy 25; dokonana
w Niemczech rejestracja nr 944 624 graficznego znaku towaro-
wego przedstawiajgcego but z trzema paskami dla towaréw
nalezacych do klasy 25; dokonana w Niemczech rejestracja
nr 897 134 graficznego znaku towarowego przedstawiajacego
but z trzema paskami dla towaréw z klasy 25; wywolujaca
skutki w Niemczech miedzynarodowa rejestracja nr 391 692
graficznego znaku towarowego przedstawiajgcego but z trzema
paskami dla towar6w nalezacych do klasy 25; wywolujaca
skutki w Niemczech miedzynarodowa rejestracja nr 414 034
graficznego znaku towarowego przedstawiajacego trzy paski dla
towarow nalezagcych do klasy 25; wywolujaca  skutki
w Niemczech miedzynarodowa rejestracja nr 414 035 graficz-
nego znaku towarowego przedstawiajgcego trzy paski dla
towaréow nalezagcych do klasy 25; wywolujaca  skutki
w Niemczech miedzynarodowa rejestracja nr 414 036 graficz-
nego znaku towarowego przedstawiajgcego trzy paski dla
towarow nalezacych do klasy 25; wywolujaca  skutki
w Niemczech miedzynarodowa rejestracja nr 414 037 graficz-
nego znaku towarowego przedstawiajgcego trzy paski dla
towaréw nalezacych do klasy 25

Decyzia  Wydziatu  Sprzeciwow: ~ Uwzglednienie — sprzeciwu
i calkowita odmowa rejestracji rozpatrywanego wspdolnotowego
znaku towarowego

Degyzja Izby Odwolawczej: Uchylenie decyzji Wydzialu Sprze-
ciwéw

Podniesione zarzuty: Naruszenie zasady 16 ust. 3, zasady 17
ust. 2 i zasady 20 ust. 2 rozporzadzenia Komisji nr 286895 (%)
oraz art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady nr 40/94,
poniewaz Izba Odwolawcza blednie ustalila, Ze zglaszajacy nie
spelnit wymogéw dotyczacych tlumaczenia i nie dowiddt
prawidlowo waznosci, istnienia i zakresu wczeniejszych
znakéw towarowych, na ktére sie powolywal, a zwlaszcza
niemieckiego znaku towarowego nr 39 950 559.

(") Rozporzadzenie z dnia 13 grudnia 1995 r. wykonujace rozporza-
dzenie Rady (WE) nr 40/94 w sprawie wspdlnotowego znaku towa-
rowego (Dz.U. L 303, s. 1).

przeciwko Komisji
(Sprawa T-481/08)
(2009/C 6/79)

Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Alisei ONG (Rzym, Wlochy) (przedstawiciele: F.
Sciaudone, avvocato, R. Sciaudone, avvocato, S. Gobbato, avvo-
cato)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznoSci decyzji Komisji z dnia 19 sierpnia
2008 r. (sygn. AIDCO/G2/ML V D (2008) — 8449);

— zasadzenie odszkodowania od Komisji;

— obciazenie Komisji kosztami niniejszego postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca, bedgca organizacja pozarzadowa dzialajaca w
obszarze wspolpracy migdzynarodowej na rzecz rozwoju oraz
pomocy humanitarnej, kwestionuje decyzje pozwanej, na mocy
ktérej zatwierdzona zostala prawidlowos¢ rozpoczetej w
czerwcu 2006 r. procedury kontroli ksiggowej serii uméw
pomiedzy skarzaca a pozwang, w wyniku czego nastgpilo
zawieszenie platnosci. Komisja przekazala ponadto sprawo-
zdanie koficowe Ernst & Young, informujac skarzaca, iz sprawo-
zdanie to stanowi wiarygodna podstawe techniczng w zakresie
konsekwencji, jakie powinny zostal wyciagnigte, a w szczeg6l-
nosci odnosnie do wszczgcia procedury windykacyjnej, ktorej
przedmiotem jest laczna kwota 4 750 121 EUR.

Na poparcie swych zadan skarzaca podnosi nastgpujgce argu-
menty:

— Naruszenie zasad dobrej administragji i starannosci w wyko-
nywaniu administracji publicznej w ten sposéb, ze skarzaca
brala udzial w postepowaniu administracyjnym o wyraznie
okreSlonym charakterze i sposobie przeprowadzenia, aby
nastepnie powzigé¢ wiadomos¢, iz postgpowanie to mialo w
rzeczywistodci cechy (dotyczace jego zakresu i sposobu prze-
prowadzenia) istotnie rézne od tych, ktére zostaly jej zako-
munikowane na poczatku. W szczegdlnoéci pozwana jest
odpowiedzialna za to, iz poczatkowo zdecydowala, ze
kontrola ksiggowa bedzie miala form¢ audytu, by nastgpnie
przyja¢ wnioski uzyskane w drodze odmiennej formy wery-
fikacji, okreslonej jako ,procedura uzgodniona”, o ktérej
skarzaca nie zostala nigdy poinformowana.



