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SAD PIERWSZEJ INSTANC]JI

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 10 grudnia 2008 r.
— Nardone przeciwko Komisji

(Sprawa T-57/99) ()

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Skarga o odszkodowanie
— Choroba zawodowa — NaraZenie na dzialanie azbestu i
innych substancji)

(2009/C 32/43)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Albert Nardone (Piétrain, Belgia) (przedstawiciele:
poczatkowo G. Vandersanden i L. Levi, nastepnie L. Levi, adwo-

kaci)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
J. Currall, pelnomocnik, wspierany przez J.L. Fagnarta, adwo-
kata)

Przedmiot sprawy

Zadanie odszkodowania za szkode, ktéra skarzacy twierdzi, ze
ponidst w zwigzku z niewlaSciwym postepowaniem Komisji
polegajacym na narazeniu skarzacego na przebywanie w $rodo-
wisku zakurzonym i zatrutym azbestem.

Sentencja wyroku

1) Komisja zaptaci Albertowi Nardone 66 tys. EUR tytutem odszko-
dowania.

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Kazda strona poniesie wlasne koszty.

() Dz.U. C 160 z 5.6.1999.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 10 grudnia 2008 r.
— Kronoply i Kronotex przeciwko Komisji

(Sprawa T-388/02) ()

(Pomoc patistwa — Decyzja Komisji o niewnoszeniu

zastrzezeri — Skarga o stwierdzenie niewazinosci — Termin do

whniesienia skargi — Publikacja skréconego zawiadomienia —

Brak istotnej zmiany pozycji konkurencyjnej — Niedopuszczal-

nos$¢ — Status zainteresowanego — Dopuszczalno$¢ — Brak

wszczgcia formalnego postgpowania wyjasniajgcego — Brak
powaznych trudnosci)

(2009/C 32/44)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Kronoply GmbH & Co. KG (Heiligengrabe,
Niemcy) i Kronotex GmbH & Co. KG (Heiligengrabe) (przedsta-
wiciele: poczatkowo Rechtsanwalt R. Nierer, a nastepnie Recht-
sanwilte R. Nierer i L. Gordalla)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich (przedstawiciele:
V. Kreuschitz i M. Niejahr, a nastgpnie V. Kreuschitz, pelnomoc-

nicy)

Interwenienci popierajgcy strong pozwang: Zellstoff Stendal GmbH
(Arneburg, Niemcy) (przedstawiciele: Rechtsanwilte T. Miiller-
Ibold i KU. Karl, a nastgpnie Rechtsanwalt T. Miiller-Ibold);
Republika Federalna Niemiec (przedstawiciele: W.D. Plessing
i M. Lumma, pelnomocnicy); i Land Sachsen-Anhalt (Niemcy)
(przedstawiciele: Rechtsanwalt C. von Donat i Rechtsanwiltin
G. Quardt)

Przedmiot sprawy

Skarga o stwierdzenie niewaznoSci decyzji Komisji z dnia
19 czerwca 2002 r. o niewnoszeniu zastrzezen wobec pomocy
przyznanej Zellstoff Stendal przez wladze niemieckie na budowe
fabryki celulozy.

Sentencja wyroku
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Kronoply GmbH & Co. KG i Kronotex GmbH & Co. KG zostajg
obcigzone, poza swoimi wlasnymi kosztami, kosztami poniesionymi
przez Komisje Wspélnot Europejskich, jak rowniez przez Zellstoff
Stendal GmbH i Land Sachsen-Anhalt.
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3) Republika Federalna Niemiec pokrywa whasne koszty.

() Dz.U. C 44 z 22.2.2003.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 17 grudnia 2008 r.
— Ryanair przeciwko Komisji

(Sprawa T-196/04) (')

(Pomoc patistwa — Porozumienia zawarte przez Region

Walonii i port lotniczy Charleroi-Bruxelles Sud z przewozni-

kiem lotniczym Ryanair — Istnienie korzysci gospodarczej —

Zastosowanie kryterium prywatnego inwestora dzialajgcego w
warunkach gospodarki rynkowej)

(2009/C 32/45)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Ryanair Ltd (Dublin, Irlandia) (przedstawiciele:
poczatkowo D. Gleeson, A. Collins, SC, V. Power i D. McCann,
solicitors, a nastgpnie V. Power, D. McCann, solicitors, J. Swift,
QC, J. Holmes, barrister, i G. Berrisch, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich (przedstawiciel:
N. Kahn, pelnomocnik)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji 2004/393/WE z dnia
12 lutego 2004 r. dotyczacej korzysci przyznanych przez
Region Walonii i Brussels South Charleroi Airport przewozni-
kowi lotniczemu Ryanair w zwigzku z rozpoczeciem przezen
dziatalno$ci w Charleroi (Dz.U. L 137, s. 1).

Sentencja wyroku

1) Stwierdza si¢ niewaznos¢ decyzji Komisji 2004/393/WE z dnia
12 lutego 2004 1. dotyczgcej korzysci przyznanych przez Region
Walonii i Brussels South Charleroi Airport przewoZnikowi lotni-
czemu Ryanair w zwigzku z rozpoczeciem przezeri dziatalnosci w
Charleroi.

2) Komisja ponosi wlasne koszty, jak réwniez koszty spdtki Ryanair
Ltd.

3) Association of European Airlines (AEA) ponosi whasne koszty.

() Dz.U. C 228 z 11.9.2004.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 17 grudnia 2008 r.
— HEG i Graphite India przeciwko Radzie

(Sprawa T-462/04) ()

(Wspdlna polityka handlowa — Clo antydumpingowe — Clo
wyréwnawcze — Przywdz niektorych systemow elektrod grafi-
towych pochodzgcych z Indii — Prawo do obrony — Zasada
rownosci traktowania — Ustalenie szkody — Zwigzek

przyczynow y)
(2009/C 32/46)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: HEG Ltd (New Delhi, Indie); Graphite India Ltd
(Kalkuta, Indie) (przedstawiciele: poczatkowo K. Adamanto-
poulos, avocat, i J. Branton, solicitor, nastepnie J. Branton)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: T.
Scharf i K. TalabérRitz, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Whiosek o stwierdzenie niewaznosci rozporzadzenia Rady (WE)
nr 1628/2004 z dnia 13 wrze$nia 2004 r. nakladajacego osta-
teczne clo wyréwnawcze i stanowigcego o ostatecznym poborze
cla  tymczasowego nalozonego na przywéz niekt6rych
system6w elektrod grafitowych pochodzacych z Indii (Dz.U.
L 295, s. 4) oraz rozporzadzenia Rady (WE) nr 1629/2004 z
dnia 13 wrze$nia 2004 r. nakladajacego ostateczne clo anty-
dumpingowe oraz stanowigcego o ostatecznym poborze cla
tymczasowego nalozonego na przywéz niektérych systeméw
elektrod grafitowych pochodzacych z Indii (Dz.U. L 295, s. 10)

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) HEG Ltd i Graphite India Ltd pokrywajg wlasne koszty, jak
réwniez koszty poniesione przez Rade.



