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Podniesione zarzuty: naruszenie art. 43 ust. 2 rozporzadzenia
Rady nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w sprawie wspdlnoto-
wego znaku towarowego (Dz.U. 1994, L 11, s. 1) lub zasady 22
ust. 3 rozporzadzenia Komisji nr 2868/95 (') ze wzgledu na to,
ze Izba Odwolawcza blednie stwierdzila, ze dowody przedsta-
wione przez Selecciones Americanas, S.A. wykazaly uzywanie
znaku towarowego zarejestrowanego w  Hiszpanii pod
nr 255 186; naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
nr 40/94 ze wzgledu na to, ze Izba Odwolawcza nieprawidtowo
uznala, ze istnieje prawdopodobienstwo wprowadzenia w blad
w przypadku zgloszonego wspdlnotowego znaku towarowego i
znaku towarowego zarejestrowanego w  Hiszpanii pod
nr 2 529 728; naruszenie zasady 20 ust. 7 rozporzadzenia
Komisji nr 2868/95, poniewaz Izba Odwolawcza nie uzasadnita
powodéw odmowy zawieszenia postgpowania do czasu wydania
decyzji w postgpowaniu w sprawie sprzeciwu wobec zgloszenia
wspolnotowego znaku towarowego nr 3 064 219.

(") Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 2868/95 z dnia 13 grudnia 1995 r.
wykonujace rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 w sprawie wspol-
notowego znaku towarowego (Dz.U. L 303, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 27 stycznia 2009 r. — Hipp & Co
przeciwko OHIM — Nestlé (Bebio)

(Sprawa T-41/09)
(2009/C 82/56)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Hipp & Co (Sachseln, Szwajcaria) (przedstawi-
ciele: adwokaci A. Bognar i M. Kinkeldey)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Société
des Produits Nestlé, S.A. (Vevey, Szwajcaria)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 25 listopada 2008 r.
w sprawie R 1790/2007-2; i

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: strona skarzaca

Zgloszony wspéinotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,Bebio” dla towaréw z klas 5, 29, 30 i 32

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
Société des Produits Nestlé, S.A.

Znak lub oznaczenie, na ktore powolano si¢ w sprzeciwie: stowny
miedzynarodowy znak towarowy nr 187 436 ,BEBA” dla
towaréw z klas 5, 29 i 30; stowny wspdlnotowy znak towarowy
nr 3 043 387 ,BEBA” dla towaréw nalezacych do klas 5, 29 i 30

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: czgSciowe uwzglednienie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
Rady nr 40/94 ze wzgledu na dokonanie przez Izbe Odwotaw-
czg blednej oceny, ze w przypadku spornych znakéw towaréw
istnieje prawdopodobieristwo wprowadzenia w biad.

Skarga wniesiona w dniu 9 lutego 2009 r. — Komisja prze-
ciwko Antiche Terre

(Sprawa T-51/09)
(2009/C 82/57)

Jezyk postepowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspélnot Europejskich (przedstawiciele:
A. Dal Ferro, avocat et V. Joris, pelnomocnik)

Strona pozwana: Antiche Terre scarl Societa Agricola Cooperativa
(Arezzo, Wlochy)

Zadania strony skarzacej

— zasadzenie od pozwanej zwrotu kwoty gléwnej w wysokosci
47 933 240 EUR z odsetkami wedlug stawki wskazanej w
art. 5.4.3 og6lnych warunkéw umowy (stawka BCE + 2 %)
w dacie uzyskania kwoty (od 4 grudnia 1997 r. dla kwoty
46 197 900 EUR i od 18 grudnia 1997 r. lda kwoty
1735 340 EUR) i do 1 kwietnia 2003 r., oraz innych
odsetek wedlug tej samej stawki od dnia 4 stycznia 2004 r.
do rzeczywistej zaplaty z odliczeniem kwoty 461 979 EUR,
dokonanej w dniu 25 stycznia 2005 r.;
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— tytulem subsydiarnym zasadzenie od pozwanej zwrotu
kwoty gléwnej w wysokosci 47 933 240 EUR z odsetkami
wedlug stawki przewidzianej w przepisach wloskich w dniu
4 stycznia 2004 r. do rzeczywistej zaplaty z odliczeniem
kwoty 461 979 EUR, dokonanej w dniu 25 stycznia 2005 r;

— obcigzenie Antiche Terre Societa Agricola Cooperativa kosz-
tami postepowania.

Zarzuty i glowne argumenty

W niniejszej skardze wniesione na postawie art. 238 WE
Komisja wnosi o zwrot kwot wyplaconych na rzecz Antiche
Terre scarl Societa Agricola Cooperativa a responsabilita limitata
(zwanej dalej: ,Antiche Terre” lub ,skarzacg”), w ramach
programu THERMIE, na realizacj¢ jednostki produkcji energii
elektrycznej (10 MWe) z zastosowaniem spalania biomasy.
Umowa referencyjna (nr BM/188/96) zostala zawarta pomiedzy
pozwang, bedacg koordynatorem, a dwoma innymi spétkami,
majacymi siedzibe w Finlandii i Hiszpanii.

Antiche Terze dopuscila si¢ szeregu istotnych opdZnien w
uruchomieniu tego projektu; wystapita ona i uzyskala prze-
dluzenie terminu na realizacj¢ prac. Ponadto pozwana zapropo-
nowala istotne zmiany warunkéw umowy w zakresie odstg-
pienia od procesu spalania biomasy i produkcji energii elek-
tryczne w ilosci znacznie mniejszej niz uprzednio przewidziana.

Komisja nie mogla zgodzi¢ si¢ na te radykalne zmiany projektu,
ktéry nie mégt by¢ finansowany w ramach programu THERMIE.

W konsekwencji stwierdziwszy, Ze pozwana nie wykonala tej
jednostki zgodnie z tym co wskazano w pierwotnie przedsta-
wionym projekcie, Komisja jest zmuszona do rozwigzania
umowy BM/188/96 wskazujac ponadto, ze brak wykonania
pierwotnego projekt moze prowadzi¢ do odzyskania catosci lub
czesci kwot przekazanych pozwane;j.

Komisja kilkukrotnie bezskutecznie zgdala od Antiche Terre
zwrotu wyplaconej tytulem zaliczki kwoty 47 933 240 EUR.
Po wykorzystaniu gwarancji i kolejnym zadaniu zwrotu tej
kwoty Komisja wystapila do Sadu Pierwszej Instancji.

Skarga wniesiona w dniu 11 lutego 2009 r. — Nycomed
Danmark przeciwko Europejskiej Agencji Lekow

(sprawa T-52/09)
(2009/C 82/58)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Nycomed Danmark ApS (Roskilde, Dania)
(przedstawiciele: C. Schoonderbeek, H. Speyart van Woerden,
adwokaci)

Strona pozwana: Europejska Agencja Lekow

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji

— obciazenie Europejskiej Agencji Lekéw kosztami postepo-
wania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W niniejszej skardze skarzaca wnosi, na podstawie art. 230 WE
i art. 73a rozporzadzenia (WE) nr 1901/2006 (') Parlamentu
Europejskiego i Rady, o stwierdzenie niewaznosci decyzji Euro-
pejskiej Agencji Lekow (zwanej dalej ,Agencja”) EMEA-000194-
IPI01-07 z dnia 28 listopada 2008 r. o oddaleniu wniosku o
zastosowanie zwolnienia na podstawie art. 11 ust. 1 lit. b) tego
rozporzadzenia.

Skarzaca wniosla o przyznanie jej powyzszego zwolnienia w
odniesieniu do $rodka umozliwiajacego obrazowanie w ultraso-
nokardiografii, ktéry ma by¢ sprzedawany pod nazwa Imagify,
przeznaczonego do diagnozowania choroby wieficowej u doro-
stych. Zaskarzona decyzja Agencja odmoéwila przyznaniu
skarzacej zwolnienia uzasadniajac, ze choroba lub stan, do
leczenia, ktérych produkt leczniczy jest przeznaczony to nie
choroba wieficowa, lecz wada przeplywu mig$niowego wystepu-
jgca réwniez u dzieci.

Skarzaca twierdzi, ze zaskarzona decyzja narusza prawo,
poniewaz opiera si¢ na wykladni i stosowaniu pojecia ,choroba
lub stan, do leczenia, ktérych produkt leczniczy jest przezna-
czony” w rozumieniu art. 11 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE)
nr 1901/2006, ktére zdaniem skarzgcej sa bledne ze wzgledu
na nieuwzglednienie wskazan leczniczych opisanych w
zlozonym réwnocze$nie wspdlnotowym wniosku o dopusz-
czenie do obrotu oraz ze wzgledu na to, ze wady przeplywu
migéniowego nie stanowa choroby ani stanu, lecz sa znakiem
mozliwo$ci wystgpienia réznych choréb.



