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Skarzaca podnosi rowniez, Ze zaskarzona decyzja jest niezgodna
z prawem ze wzgledu na to, ze stanowi probe naduzycia przez
Agencje przystugujacych jej kompetencji zgodnie z art. 11
ust. 1 lit. b) i art. 25 rozporzadzenia (WE) nr 1901/2006, w
celu osiagnigcia celu, ktorego przepisy te nie przewiduja, to
znaczy obowigzku przedstawienia planu badania pediatrycznego
w odniesieniu do wskazan nieobjetych zlozonym réwnoczesnie
wspolnotowym wnioskiem o dopuszczenie do obrotu.

(") Rozporzadzenie (CE) nr 1901/2006 Parlamentu Europejskiego i
Radu z dnia 12 grudnia 2006 r. w sprawie produktéw Feczniczych
stosowanych w pediatrii oraz zmieniajagce rozporzadzenie (EWG)
nr 1768/92, dyrektywy 2001/20/WE i 2001/83/WE i rozporza-
dzenie (WE) nr 726/2004 (Dz.U. 2006 L 378, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 11 lutego 2008 r. —
Schemaventotto przeciwko Komisji
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Jezyk postepowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Schemaventotto SpA (Mediolan, Wilochy) (przed-
stawiciele: adwokaci M. Siragusa, G. Scassellati Sforzolini, G.
C. Rizza, M. Piergiovanni)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji zawartych w piSmie z dnia
13 sierpnia 2008 r. nr ref. C(2008) 4494, wystosowanym
przez komisarz Neelie Kroes w imieniu Komisji do wladz
wloskich, dotyczacej postepowania na podstawie art. 21
rozporzadzenia dotyczacego kontroli koncentracji przedsie-
biorstw (sprawa COMP/M.4388 — Abertis przeciwko Auto-
strade) oraz

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Whiesiona skarga dotyczy decyzji zawartej w piSmie komisarz
Neelie Kroes z dnia 13 sierpnia 2008 r., w ktérym zgodnie z
twierdzeniami strony skarzacej, pozwana poinformowata wladze
wloskie o decyzji o odstapieniu od dalszego postgpowania w
sprawie COMP/M.4388 — Abertis przeciwko Autostrade na
podstawie art. 21 rozporzadzenia Rady (WE) z dnia 20 stycznia
2004 r. w sprawie kontroli koncentracji przedsigbiorstw
(zwanego dalej rozporzadzeniem). W istocie bowiem do Komisji
nalezy zatwierdzanie przepisow wykonawczych w  zakresie

procedury autoryzacji ,przeniesienia” koncesji na budowe i
eksploatacje autostrad (dyrektywy z 2007 r. oraz rozporza-
dzenie z 2008 r). Niemniej jednak w wymienionym wyzej
piSmie strona pozwana wstrzymala si¢ od wyrazenia swego
stanowiska co do zgodno$ci wloskich przepiséw dotyczacych
procedury autoryzacji przeniesienia koncesji na budowe i
eksploatacje autostrad z przepisami w dziedzinie rynku
wewnetrznego.

W uzasadnieniu skargi strona skarzaca powoluje si¢ na naru-
szenie art. 21 rozporzadzenia dotyczacego koncentracji, opie-
rajac si¢ na nastepujacych argumentach:

— Komisja nie moze w zadnych okoliczno$ciach odwolywaé
si¢ do zmian w przepisach majacych znaczenie w sprawie,
ktore nastapily po dniu 31 stycznia 2007 r. — dacie
wstepnej oceny. Poniewaz stuzacy Komisji na mocy art. 21
ust. 4 rozporzadzenia zakres swobodnego uznania jest $cisle
zwigzany z kontekstem oceny szczegdlnej transakeji doty-
czacej koncentracji o wymiarze wspdlnotowym, z ktéra
znajdujace  zastosowanie przepisy krajowe pozostaja w
zwigzku, péZniejsze zmiany w przepisach nie mogly odnosié
zadnego wplywu na wczesniejsze postgpowanie wiadz
wloskich, ktére spowodowaly odstgpienie od koncentracji w
grudniu 2006 r. — na trzy miesigce po stwierdzeniu jej
zgodnosci ze wspdlnym rynkiem na mocy art. 6 ust. 1
lit. b) rozporzadzenia.

— Strona skarzgca zarzuca Komisji naduzycie lub niewlasciwe
uzycie wladzy, polegajace na powolaniu nieodpowiedniej
podstawy prawnej dla decyzji o ,odstapieniu” od dalszego
postepowania w przedmiocie spornych wloskich przepiséw.
Skarzaca podnosi w tym wzgledzie, Ze stwierdzajac, iz
zmiany legislacyjne dokonane w miedzyczasie spowodowa-
lyby, ze zastrzezenia wyrazone w wstepnej ocenie z dnia 31
stycznia 2007 r. nie mialyby miejsca w przysztosci, Komisja
wydala na podstawie art. 21 rozporzadzenia rodzaj decyzji
nieprzewidziany tym przepisem. Komisja skorzystala
bowiem z kompetencji wyrazonych w art. 21 w celu stwier-
dzenia zgodnosci z prawem wspélnotowym ogélnych prze-
piséw ustanowionych przez panstwo czlonkowskie, catko-
wicie pomijajgc kwestie szczegélnej koncentracji, w celu
wstrzymania ktérej Wilochy wydaly przepisy krajowe,
ktérych sprawa dotyczy.

— Uznajac, ze wloskie przepisy wykonawcze, wraz z popraw-
kami, staly si¢ zgodne z prawem wspdlnotowym Komisja
pominela pdzniejsze watpliwosci co do wloskiego systemu
prawnego, ktére z pewnoscig nie ulatwialy ustanowienia
korzystnych ~ warunkéw dla  ewentualnych przysziych
koncentracji dotyczacych wloskiego rynku koncesji na
budowe i eksploatacje autostrad. Dodatkowo przepisy
wydane przez wloska administracje w latach 2007 1 2008
winny réwniez zostal uznane za sprzeczne z art. 21,
poniewaz przepis ten naklada szerszy zakres obowigzkéw w
zakresie ,przeniesienia” koncesji na budowe lub eksploatacje
autostrad niz obowigzujacy zainteresowane strony w prze-

ciwnym wypadku.



